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1. AKUTATAS ELOZMENYEI ES MOTIVACIOI

1.1. A téma aktualitasa, jelentésége

2013-ban lezarult az Eurdpai Unidé K6z6s Agrarpolitikajanak az az Gijabb reformja,
amelynek elokészitdé vitai célkeresztjében az élelmiszerellatds modelljei és az
¢lelmezésbiztonsag dilemmai alltak. Egyrészrol a vilag novekvd népessége és a
mezOgazdasagi terliletek és lizemek koncentracidja az ipari szintli élelmiszergyartas
iranyaba tereli az agrariumot, ennek piacat erdsiti. Masrészrdl a fejlett orszagok
fogyasztoi szokdsainak valtozasa, és az egészséges ¢€letmodra valo torekvés a
hagyomanyos, kistermeldi piacok reneszanszat hozta magaval az elmult években.
Ez az 0 trend megfigyelhetd mind a nyugat-eurdpai orszagokban, mind a 2004
utan csatlakozott tagallamok korében, felkeltetve a gazdalkodok, a kutatok és a
dontéshozok figyelmét is. Ennek koszonhetdéen az elmult iddszakban fokozott
érdeklédés irdnyult a kistermelok felé¢, a csaladi gazdasagok szerepkorének
valtozésaira, ugy is, mint a vidéki kozjo eldallitdira. Mindezek kovetkeztében az
eddig kizarélagos kozgazdasagi szemlélet helyett elotérbe kertilt a tarsadalom-, és a
vidékkozponti gondolkoddsmod. Az egészen 1) vidékfejlesztési elméleteket
megfogalmazd eurdpai kutatasi és agrarpolitikai irdnyok a kistermel6kre mar nem,
mint egy tdmogatas-igényes gazdalkodoi korre tekintenek, hanem felmertiil azoknak
a kornyezetre és a vidék altalanos fejlesztésére gyakorolt pozitiv externalis hatasa
is. Ez azt jelenti, hogy mezdgazdasagi termelés eredményei kozott meg kell
jelennie a kdornyezet védelmének (n. tdjgazdalkodas, biodiverzitas fenntartasa, a
hagyomanyos, kornyezetkiméld termesztési modok alkalmazédsa, a klimatikus
hatasok elleni tevékenységek Osztonzése, a természeti erdforrasokkal valo
kiméletes gazdalkodaés, stb.) és a vidéki tarsadalom dinamizélasi lehetdségeinek
(MUCHNIK et al. 2010). Ez azt is jelenti, hogy a mai kisebb léptékben gazdalkodo
termeldknek és a csaladi gazdalkoddknak kdrnyezeti és tarsadalmi szempontbdl is
fenntarthatova kell valniuk az eddig kizarolagos gazdasdgi fenntarthatosag
(életképesség) mellett. Ebbdl kiindulva fogalmazhaté meg az Eurdpai Unid K6zos
Agrarpolitikdjanak az a kérdése, — amelyet a targyalasok elsé id0szakaban mar
feltettek a tagallamok — mi a feltétele a kisgazdasdgok fenntarthatova valasanak,
illetve hogyan lehetséges ezeknek termeléknek piacra juttatasa, ugy hogy kozben a
kornyezetbarat gazdalkodast folytatnak, kielégitve az dket koriilvevd kozosségek
igényeit?

A KAP fentebb kifejtett aktualitdsdn til a kistermeldk megujuld szerepkdrének
jelent6ségét bizonyitja az is, hogy a 2014-es esztend6t a FAO a ,,Csaladi
gazdasdgok nemzetkozi évének” nyilvanitotta, kiemelve a kisméretli termeldk
koziil a csaladi kapcsolatokra épiil6 mezdgazdasagi lizemek fontossdgat is. A
vilagszervezetek, mint a FAO, az ENSZ, valamint az EU is egyetértenek abban,
hogy jelenlegi é¢élelmiszer- és élelmezésbiztonsagi kérdésekben kiemelt szerepe
lehet a csaladi gazdasdgoknak, mindazon tal, amit a vidéki térségek megdrzése és
fejlodése érdekében tehetnek.

Mindemellett a politikai intézkedések hatterében egy dinamikusan fejlédd, uj
fogyasztoi trend is kezd kirajzolodni, amely a fent megnevezett kérdések



érvényességét alatamasztja. Ezek a vasarloi szokasok az egészséges és megbizhato
eredetli élelmiszerfogyasztds iranyaba mutatnak, melynek kdszonhetéen az elmult
években kibontakozott a termeldi piacok térnyerése is. A fogyasztok egyre
nagyobb szamban keresik a kozvetlen taldlkozast az élelmiszerek eldallitoival,
illetve egyre nagyobb figyelmet szentelnek a termékek eredetének. Ezt a trendet
nevezzilk ma relokalizacionak, vagy a termelés teriilethez kotdédésének. Ezt a
jelenséget szamos tényezd befolyésolja, ugy, mint a helyi termékek, illetve a
piacozds hagyomanya, 0j fogyasztoi trendek, élelmiszer-feldolgozas szintje,
kézmiivesség mértéke, stb.. A fobb kérdések ezek alapjan ugy IS
megfogalmazhatok, hogy: ezek az 1) irdnyok ¢és az 1j relokalizacids
tevékenységekhez kotédé Uj tudomanyos elméletek hogyan taldlkoznak a
fenntarthatd gazdasag paradigmdajaval? Milyen 1j vidékfejlesztési modellek
segithetik eld a terlileti meghjulast kiilonbozoé vidéki térségekben? Milyen
intézkedések sziikségesek a hatékony agrarpolitika kialakitasahoz?

Valaszként ezekre két elméleti modell vizsgalatat és jelentdségiik mérését tliztem ki
célul dolgozatomban: a teriilethez k6tddd élelmiszerrendszerek és a fenntarthato
csaladi gazdalkodas elméletét.

1.2. A kutatas célkitiizései és a hipotézisek

A téma aktualitasa a két elméleti modell részletes tanulmanyozéasat kivanta meg,
amelyekhez az alabbi kérdések megvalaszolasat tliztem ki célul:
1. Mit jelent az élelmiszerrendszer és miért van jelentdsége a fentebb vazolt 1j
szemlélet bevezetésének?
2. Hogyan értelmezhetjiik a teriilethez k6t6dd élelmiszerrendszereket és ezen
beliil az un. rovid élelmiszerlancokat?
3. Melyek a feltételei a Duna-Tisza kdzén és a Pireneusok labanal miikodo
csaladi gazdasagok fenntarthatésaganak?

A munkat megalapoz6 szakirodalmi feldolgozas soran céljaim a kovetkezok voltak:
- Cl1: Bemutatni az élelmiszerrendszert és lokalizalt formainak kiilonbozo
megkozelitéseit, szerepét az élelmiszerellatasban és a vidékfejlesztésben;
Vélaszt kapni arra, hogyan ¢és hol kapcsolédnak be a termeldk az
¢élelmiszerrendszerekbe, ¢és milyen fejlédési lehetdségek nyilnak meg
szamukra az €élelmiszerlancok lerdvidiilésével.
- C2: Osszekapcsolni a fenntarthaté csalddi gazdasigok fogalmét a helyi
élelmiszerrendszerekkel, az un. Landais-féle elméleti modell keretében.

Az elméleti modellek adaptalhatosagat helyi szintli vizsgéalatokkal kiséreltem meg
alatdmasztani, melyhez két régioban végeztem empirikus kutatdsokat:
Magyarorszagon a Duna-Tisza kézi Homokhatsagon ¢s Franciaorszagban a Kozép-
Pireneusi régidban. A vizsgélatokhoz kapcsolddoan az alabbi kérdésekre kerestem
a valaszt:
1. Milyen feltételeknek kell megfelelnie a multifunkcionalis gazdalkodasnak —
mely kornyezeti, tdrsadalmi és gazdasagi feltételeknek kell teljestilnitik?



2. Milyen moédszerrel lehetséges a szakirodalomban megnevezett két elméleti
modell kombinalt alkalmazasa, hogyan lehetséges a modell felallitisdhoz
sziikséges indikéatorok mérése?

A modszertanhoz kapcsoldddan az alabbi célkitiizéseket fogalmaztam meg:

- C3: a helyi ¢lelmiszerrendszerek termeléskdzponti megkdzelitésének
vizsgalata, azaz a csaladi gazdasagok fenntarthatosaganak objektiv mérése a
fent meghatarozott gazdasagkdzpontu rendszerszemléletben egy 0j kutatasi
modszerrel (az un. IDEA modellel).

- C4: egy uj ,hibrid modell” kidolgozasa ¢és adaptalasi kisérletének
elvégzése, amely alkalmas lehet a fenntarthatosagon tal a teriilethez k6tédo
¢lelmiszerrendszer feltételrendszereinek vizsgalatara, valamint hasznéalhat6
lehet tovabbi orszagos, illetve termdtaji, teriileti elemzések elvégzésére.

Végiil az adaptalt modszertan alkalmazasat kovetden, az empirikus kutatasaimat
tekintve az aldbbi dilemmak mertiltek fel:

1. Fenntarthatéak-e a magyar tanyds gazdasagok? Igazolhaté-e ez a
fenntarthatésag egy  indikator-alapi  integralt szamitasi  modell
alkalmazasaval?

2. Melyek a vizsgalt gazdasagok gyenge pontjai és erdsségei?

A fobb kérdésekhez és a modszertanhoz kapcsoloddan az aldbbi célkitlizést
iranyoztam eld:

- Cb: a Franciaorszagban ¢és Magyarorszagon készitett mélyinterjuk
eredményeinek alapjan meghatarozni és megkiilonboztetni a termel6i
csoportokat, valamint leirni a csoportok sajatossagait; ravilagitani az egyes
termeldi csoportok fenntarthatdsagara, és ezzel parhuzamosan a sziikséges
és lehetséges fejlesztési lehetdségeikre.

Az értekezés célkitlizései alapjan az alabbi hipotéziseket allitottam fel:

H1: A csaladi gazdasagok abban az esetben fenntarthatdak, ha aktiv kapcsolatot és
tobboldalu egyiittmiikodést apolnak az éket koriilvevd vidéki teriiletekkel (az ott
¢l szereplokkel: a fogyasztokkal, a kereskedokkel, a piacokkal, a kiilonb6zd
szervezetekkel.

H2: A vizsgélt hazai csaladi gazdalkodoéi kor fenntarthatosaganak fontos feltétele a
rovid ¢€lelmiszerellatd csatorndk elérése €s minél tobb ilyen csatorna aktiv
alkalmazasa.

H3: A modell magyarorszagi adaptacios nehézségét, egyuttal a francia és a magyar
termeldk kozotti legnagyobb kiilonbséget nem a gazdasdgi fenntarthatosag
problémaja okozza, hanem a tarsadalmi kritériumok kiilonbozdsége.

H4: A hazai tanyas csaladi gazdasagok, illetve termelok kozott is létezik és
meghatarozhatd egy jol képzett, felkésziilt, sokféle tevékenységet végzd csoport,
melynek tagjai megfeleld iranyu tdmogatasok esetén aktiv szerepléivé véalhatnak a
Duna-Tisza kdzi Homokhatsag tanyas térségeire koncentrald vidékfejlesztésnek.
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2. ANYAG ES MODSZER

Az elméleti modellek szakirodalmi feldolgozadsdhoz ¢és a  kutatasok
megalapozasahoz foleg idegen nyelvli tudomanyos forrasokat hasznaltam, amelyet
a hazai irodalom feldolgozasaval egészitettem ki. Nagyrészt a francia
vidékfejlesztéshez kapcsolddd elméleti megkozelitésre tdmaszkodtam, melynek
legfobb oka az ott sokkal régebbi idok oOta érvényes teriiletkzpontu szemlélet.
Ertekezésemben elsé célkitlizéseként fogalmaztam meg, hogy a szekunder
kutatasok soran értelmezzem ¢és strukturdljam az élelmiszerrendszer és a teriilethez
kotododés kiilonbozo megkozelitéseit, valamint szerepiiket az élelmiszerellatasban
¢s a vidékfejlesztésben. A kutatds sordn az alabbi fogalmakat rendszereztem:

- dualis élelmiszerrendszer,

- relokalizalt/terilethez k6t6d6 élelmiszerrendszer,

- alternativ élelmiszerhal6zatok,

- rovid élelmiszerlancok.

A szekunder kutatasok keretében hazai ¢és nemzetkézi Sszakirodalom
tanulmanyozasa soran vizsgaltam az Osszefiiggéseket a fenntarthatd csaladi
gazdasagok ¢és a helyi ¢lelmiszerrendszerek fogalmak kozott. Integralt szemléletii
vizsgalatok soran elemeztem az empirikus kutatasaim célcsoportjat a Duna-Tisza
kozi Homokhatsdgon talalhatd tanyas gazdasagokat. Esetiikkben az alabbi
fogalmakat vizsgaltam:

- acsaladi gazdalkodas rendszere,

- atanya, mint rendszer,

- afenntarthato csaladi gazdalkodas Landais-modellje.

A kutatds egyik lényeges része egy ujszerli integralt szemléleti modszer
adaptacioja, amely alkalmas lehet a kiilonb6z6 elméleti modellek kombinacidjara, a
gazdasagok tevékenységének értékelésére. Erre a célra tobb fenntarthatdsagi
modszer tanulmanyozasa utan (Indigo, Rise, Dialect) az IDEA modellt hasznaltam,
s kiséreltem meg annak hazai alkalmazasat. Ezt indokolta, hogy ez a modszer
kiemelten veszi figyelembe a fenntarthatésagi tényezok kozott a csaladi
gazdasagokra jellemz6 tarsadalmi feltételeket. Ennek pedig az a f6 oka, hogy maga
a moddszer az un. Landais-féle fenntarthatdo csaladi lizemek elméletre épiil (1.
tablazat).
Az elmélet és a modszer a kovetkez6 kritériumoknak felel meg:
- gazdasag szintd,
- elsésorban primer adatbazist alkalmaz,
- ¢értelmezi és elemzi a csaladi, illetve a multifunkcionalis mezdgazdasag
fogalmakat,
- integraltan kezeli a kiilonbozd kornyezeti, gazdasagi ¢és tarsadalmi —
fenntarthat6sagi — pilléreket.



1. tablazat: A hazai igényekre és lehetdségekre ada

talt IDEA modell

Megismételheto Elhet6 Atadhaté Eletképes
A természeti
f‘roforraﬁok'kal valo o FErtéket 6riz meg Munkahelyet teremt e Hatékony
enntarthato kornyezete és az _ . Gazdass

gazdalkodas utokor szamara Fenntartja és ellatja a ¢ (sazdasagos
Altalanos Agrér- e Aktiv részévé vélik a gazdalkodo csalddot 1 o Pénzigyileg fiiggetlen
kérdések kornyezetgazdalkodas helyi gazdasagnak Tudasatadast végez e Infrastrukturéja fejlett

Biodiverzitas o Elelmiszert szolgaltat Tamogatja a Gazdasagilag atadhato

Kérnyezettudatos a véarosi lakossagnak sokszintiséget e Munkahelyet teremt

gazdalkodas

Kornyezeti Tarsadalmi Gazdasagi
e Hasznalja a Homokhatsagra jellemzo )
Csékkenti a deflaciot sokszllnu gazdalkodasi formakat ?nfenntart’o/fehg’ ’
_ e Helyi terméket 4llit eld onfenntarté gazdalkodas

F,'gye“fi'?}?e(;, ) van a e Bemutatja a tanyasi létformat Helyi termékeket és
Tanyas, Vizgazdaikodasta e Tanyas gazdalkodasra alapozott vidéki turisztikai ~ latvanyossagot
csaladi Fenntartja ~ az  Alfoldre turizmust végez hoz létre — pl.: lovas
gazdasagok jellemz6  biodiverzitast — | o A t4j és a gazdasag fejlesztésével lehetdvé turizmus

r 1' 84 4 4 /4 o 4 . r . .. . r .

specialis tajfajtak, szarazsagtlird fajtak tesm’ a helyben maradast/kikoltozést a Elérhetd Gtvonalon fekszik
kérdései tanyara.

Allattartast is  végez, és
visszaforgatjia a
anyagokat

SZErves

lakossaggal,
elszigeteltséget

e Informalis halozatot épit a tanyasi és vidéki
csokkenti a

o Egyiittmikodik mas tanyas gazdasagokkal

kulturalis

Tobb 1abon all, hogy kivédje
az éghajlati tényezok
(anomalidk) negativ hatasait

Forras: sajat szerkesztés (2013)



A fenti feltételek alapjan a kutatads modszertani alapjat tehat az IDEA modell adja.
A modellhez sziikséges indikatorokat egyenként adaptaltam a kutatasom célja
szerint, a Duna-Tisza kozi Homokhatsag tanyas gazdasagainak vizsgalatara.
Figyelembe vettem azt is, hogy a révid élelmiszerlancnak meghatarozé szerepe van
a csaladi gazdasagok életképességének fokozasaban, ezért az alkalmazott modellt
kiegészitettem az élelmiszer-ellatasi rendszer kritériumaival is Ez utobbihoz az un.
DiagSYAL moddszer indikatorait hasznaltam. A modszertan atgondolasat és
kidolgozasat kovetden primer kutatasok soran adatbazist hoztam létre, majd leiro,
illetve tobbvaltozos statisztikai  elemzéseknek vetettem ald  (faktor- és
klaszterelemzés).

2.1. Az adatok forrasa és feldolgozasa

Az adatok felvételezése tobb 1épcsdben és tobb megkérdezés soran tortént meg. Az
alkalmazott IDEA modszer sajatossagaibol adodik, hogy kizardlag primer
adatbazis alkalmas a kiprobalasahoz.
A felmérés litemezése a kovetkezd volt:
1. Mélyinterjts kutatasok Franciaorszag, K6zép-Pireneusi régioban.
2. Mélyinterjis felmérések Magyarorszagon a Duna-Tisza-k6zi Homokhatsag
tanyas térségeiben.
3. Adaptacids kisérletek kisebb mintdkon a hazai gazdasagi és tarsadalmi
kornyezet szempontjai alapjan.

A franciaorszagi kutatéi Osztondijam soran 30 helyi termelével készitettem
mélyinterjut, tovabbi 10 termeld toltotte ki a kérdéivemet és harom altaluk kozosen
miukodtetett értékesitési pont (helyi termék bolt) marketing szemponti elemzését
készitettem el. Ezutan 2013 els¢ félévében Magyarorszagon készitettem
mélyinterjukat a Franciaorszagban alkalmazott kérdések ,honositott”, a hazai
adottsagokra adaptalt valtozataval. A hazai felmérések lefolytatdsahoz a Szovetség
az El16 Tiszaért Egyesiilet altal elnyert palyazat biztositott lehetéséget.
A kivalasztasnal azokra a termel6 csaladokra forditottam kiilonos figyelmet, akik
mar valamilyen formaban végeztek élelmiszer-feldolgozast és részt vettek
kozvetlen értékesitésben. A  vizsgalt célteriileten, a Duna-Tisza kozi
Homokhatsagon csak kozelitdé szdmokat tudunk a kozvetlen értékesitést végzo, de
tobbnyire multifunkcionalis tevékenységgel foglalkozd gazdasagok szamarol.
Korabbi felmérések alapjan a kecskeméti piactanulmany 263 visszaérkezett
kérddivvel dolgozott, a Kamra-Tura honlapjan pedig 115 gazdalkodo adatait és
termékeit lehet megismerni. Ebbdl a korbdl valasztottam ki azt a 41 gazdat, akik
megfeleltek a vizsgalatok feltételeinek, azaz:

- tevékenységiik tobbréti,

- esetleg feldolgozzak termékeiket,

- kozvetlen modon értékesitenek,

- vagy folytatnak csalddtagjaik segitségével falusi vendégasztal, vagy mas

pl.: turisztikai, tarsadalmi tevékenységet.



Franciaorszagban és Magyarorszagon egyarant kis mintakkal dolgoztam (2.
tablazat), melynek egyik oka volt, hogy az elemzésekhez nagyon sokrétii kérdéssort
kellett készitenem, melyekre a valaszokat személyes megkeresés utjan gyijtottem
Ossze. A kis elemszdm masik és lIényegesebb indoka, hogy a célteriiletet képz6
csaladi, multifunkciondlis tevékenységeket végzd ¢€s elsdsorban rovid ellatési
csatornakon értékesité gazdalkodok szama mindkét orszagban alacsony. Korabbi
kutatdsok eredményei viszont alatdmasztottdk azt a felvetésemet, hogy Kkis
elemszammal is értelmezhetd és eredményesen alkalmazhatdo az IDEA modell
(M’HAMDI et al. 2009, DEL’HOMME ¢s PRADEL 2005, CORADE ¢és
DEL’HOMME 2013).

2. tdblazat: A kutatashoz feldolgozott gazdasdgok fobb adatai

Magyar Francia

Szempontok (n=41) (n=36)
Jogi forma (%) (%)
egyéni vallalkozo 17,0 36,0
Ostermeld 61,0 -
tarsas vallalkozas (kft. bt.) 2,0 3,0
csaladi vallalkozas 15,0 61,0
Egy¢éb: kistermeld, adoszdmos magénszemély 5,0 -
Gazdalkodas formaja
Allattenyészté 34,2 46,9
Z06ldség-gyiimoles termeszto 48,8 28,1
Sz616-, és bortermeld 49 15,6
Vegyes gazdalkodast folytatd 4,9 3,0
M¢éhész 4,9 3,1
Egyéb: gyogyndvény, szaritott gomba termesztd, eléallitd 2,4 3,1
Turizmust és vendéglatast folytato 58,5 87,5
Biologiai gazdalkodast folytaté 22,0 40,0

Forrés: sajat szerkesztés (2013)



3. EREDMENYEK

A szekunder kutatasok soran elsé célkitiizésem az volt (C1), hogy bemutassam a
lokalizalt ¢€lelmiszerrendszer kiilonb6z0 megkozelitéseit és szerepét az
¢lelmiszerellatasban, illetve a vidékfejlesztésben. Arra a kérdésre kerestem a
valaszt: hogyan és miként kapcsolodnak a termelék az élelmiszerrendszerekhez és
milyen fejlédési lehetéségek nyilnak meg a szamukra az élelmiszerlancok
lerovidiilésével?

A szakirodalom  tanulmanyozasanal nyert ismeretek  eredményeként
csoportositottam a helyi, a teriilethez ko6tddd élelmiszerrendszer, a rovid
¢lelmiszerlanc és a mezdgazdasagi termékek direkt értékesitésének fogalmat. Az
¢lelmiszerrendszer elméletébdl levezetve két kiilonbozéd megkozelitést allitottam
egymas mellé: a vidékfejlesztési és a marketing-kozponti nézdpontokat. A
szakirodalom rendszerezésének eredményei az alabbiakban foglalhat6 dssze.

3.1. Rendszerszemléletii megkozelités alkalmazasa az élelmiszerellatasra

A kornyezetet, a tarsadalmat és a helyi gazdasagot egyarant érintd kérdéseket
ajanlatos ¢és lehetséges rendszerelméletben vizsgéalni, hogy annak segitségével
Osszetett valaszok legyenek megfogalmazhatok. Ebbol kovetkezik, hogy az
¢lelmiszerrel kapcsolatos folyamatok (termeléstdl a fogyasztasdig) vizsgalatara is
egy rendszer-kozponti = megkozelités  adhat  megfeleld  valaszt. Az
¢lelmiszerrendszerek -halozatok, és -lancok definicioit a RASTOIN (2010) altal
kidolgozott rendszerelméletbe helyeztem el, annak érdekében, hogy mind globalis,
mind Eurdpa szinten A&ttekinthetdé legyen az uj tipust élelmiszerellatasi lanc
szerepe. Az ugynevezett tradicionalis piaci modell, mely a rovid ¢élelmiszerlancok
¢s piacok gytlijtdneveként értelmezhetd, valdjadban nem meghatirozo szegmense az
¢lelmiszerellatasnak, viszont szerepe fontos. Mindemellett 1ényeges azt is
figyelembe venni, hogy mas szerepet toltenek be a feltorekvd, de tradicionalis
¢lelmezésformék a fejlett és fejlddd orszagokban. Mindkét forméban a fogyasztoi
trendek, a termel6k helyzete és viszonyuk az élelmiszercsatornak valtozasaihoz
meghatarozoak.

Roviden 0Osszefoglalva, mig a fejlddé orszagokban az ¢élelmiszerfogyasztas
novekedésének vagyunk tanti a kiskereskedelmi lancok és vilagmarkak el6térbe
keriilése mellett, addig Eurdpéaban ¢és a fejlett orszagokban az élelmiszerfogyasztasi
trendek mas iranyt elmozdulasa figyelheté meg. Ez f6leg a mindségi élelmiszerek
fogyasztasanak felfutdsanak, €s a hagyomanyos étkezési szokdsok iranyaba mutat.
Az ¢élelmiszerfogyasztasi iranyok természetesen erdteljesen befolyasoljak a helyi
termel6k alkalmazkodasat, a termelési strukturaik valtozasat, mely jelenséggel ma
Eurdpa barmely pontjan taldlkozhatunk.



3.2. Az élelmiszerrendszerekkel foglalkozé elméletek megkozelitései

A feldolgozott francia, angol és magyar nyelvii szakirodalom tanulmanyozasa
alapjan megallapitottam, hogy a holisztikus megkozelitésen nyugvo helyi
¢lelmiszerrendszerekkel — foglakozé  elméleteket  kétféle  iskola  szerint
csoportosithatjuk: a vidékfejlesztési és a marketing-kdzponti megkdzelités alapjan.
Az irodalmi forrasok strukturalasa soran ramutattam arra, hogy a marketing-
kézpontu szakirodalom a kozgazdasagi szemléleten, s foleg a mennyiségi
indikatorok meghatarozasan alapul. Példaul az alternativ élelmiszerrendszerek
neoklasszikus gazdasagi megkozelitése is a marketing-kozponti szakirodalomhoz
kotodik. E szerint az alternativ élelmiszerrendszerek gy értelmezhetéek, mint egy
védelmi stratégiai elem, avagy egyféle tulélési mechanizmus az elkeriilhetetleniil
bekovetkez6 — gazdasagi-piaci — globalizacios folyamatokkal szemben. Fokozza a
védekezés fontossdgdt a nemzetkdzi vamszabalyok eltorlése. Ezek alapjan
(MARSDEN et al. 2007) az alternativ élelmiszerrendszerek alkalmazasaval, illetve
a relokalizacios torekvések révén az egyes orszagok képesek elkeriilni a vidékies
terlileteik degradalodasat, s alternativat kindlnak a globalizalt ¢és iparosodott
¢lelmiszeripari trendekkel szemben.

A vidékfejlesztési alapokon nyugvo elméletek elsésorban teriileti megkozelitést
alkalmaznak, vizsgaljak az ¢élelmiszerrendszerekkel kapcsolatos politikai
intézkedéseket hatasait, tovabba a rendszer lokalis fejlesztésének tényleges hatarait.
A megnevezésekben a lokalizalt, teriileti, relokalizalt, kozeli jelzéket alkalmazzak.
Gyakran helyezik a kutatasaik kozéppontjaba, a csaladi gazdasagok
modernizacidjat, vagy lemaradasat és a teriileti kapcsolatrendszerét (KAYSER
1990). Ujszerii megkozelitésként jelenitik meg a multifunkcionalis mezdgazdasag
jelentdségét és torekszenek regionalis, vagy térségi magyarazatokat adni. Ezekben
szerepet kapnak a ,,bottom-up” (alulrél jov6) kezdeményezések hatasanak mérése,
a helyi szinten kialakulo halozatok feltérképezése. A tarsadalmi, gazdasagi
elemzéseik alapjan gyakran javaslatokat tesznek a sziikséges helyi politikai
intézkedésekre (BARTHE és MILIAN 2012, DUVERNOY et al. 2006).

Mivel kutatasomban a teriiletkozponti vizsgalatokat helyeztem el6térbe, ezért a
vidékfejlesztési szempontokra épitve mutattam be a helyi élelmiszerrendszerhez, a
SYAL-hoz  (Systeme  d’Alimentaire  Localisé = —  Teriilethez  kot6do
¢lelmiszerrendszer) és a rovid élelmiszerlanchoz kapcsolodd fogalmakat és
értelmezéseket.  Osszefoglalva a SYAL abban  kiilonbozik a  helyi
¢lelmiszerrendszer fogalmatol, hogy bevonja a fogyasztot és a helyi kultura egyes
tényezdit. Epit a fogyasztoi szokasokra, a tradiciokra és ezek a hatasabol eredéen a
sajatos helyi — tajegységi — rendszerek kialakulasara helyezi a hangsulyt. Amig
korabban csak a termeld, a termelési modok és a vidéki teriilet kapcsolatai alltak a
vizsgalatok kozéppontjaban, addig a SYAL rendszere egyfajta holisztikus
megkozelitéssel szolgdl a vidékfejlesztési (térségi) dontésekhez. Ez azért is
lehetséges, mivel képes tobb vidéki szerepld, valamint az intézményrendszer
egylittes vizsgalatara.



A szakirodalom alapjan feldolgozott fogalmakat az alabbi abran mutatom be
értelmezve az egyes elemek kapcsolddasi pontjait (lasd 1. &bra).

!

!

l

l

Lokalis gazdasagfejlesztési funkciod

Termels
Kistermeld
Csaladi gazdasag

=
()
=
Q
&
‘7
Q0
R
N
el
% Alternativ
Q_‘g Helyi beszallitok — —»| gazdalkodasi > Elelmiszer-feldolgozas |—»| Elosztas > Fogyasztas
2 rendszerek
'g o Alternativ termesztés Helyi termék Fair trade o Fenntarthato
= technologiak: Hagyomanyos Termel6i fogyasztas
O |e Kémiai anyagok biologiai, integralt termék szovetkezetek o Tarsadalom altal
z Vetd e Energiatakarékos erme PR (Producers’ tamogatott (CSA
8 . eoma'g' . & pre——— Gasztrondémiai organisations) consumer supported
5 p Sz?'.pomt'oanyag ;n};iej:::r;ca nologt kiilonlegesség Helyi értékesités agriculture)
S | Muszaklr ha;gyomzinyos’ Kiilonleges eljarassal Lokalis (regionalis) o Faire, egyenl§, etikus
g b(?rendezesek, eszkozdk elallitott Crickesités * Tamadalmi
E gépek o Csaladiés Eredetvédett termek Uj kzvetlen RS
— multifuncionalis Sajat termelésii értékesitési ( I
<9 i 1 Kbl Ak szatyorkdzosség)
S gazdasagok af;,p?:nyago ;satorna : automata, o Eneemmrian
50 késziilt (pl.- bor) internet stb.
3 h Marketingeszkozok
3
S t
& | |
S
14
3
o)
Q
£
B
il
Q0
Py
N
5
=9 Terroir
o iilet
% Te'm’li Teriilethez két6ds
3 o UmER ; . ; élelmiszer-elaallitasi és
S Videki kulturalis és Fenntarthaté mezggazdasag fogyasztasi modell
gasztronomiai Srokségek,
hagyomanyok

Fogyasztd
Fogyasztoi kozosség

1. abra: A helyi élelmiszerrendszerhez k6tddo fogalmak struktaraja
Forras: sajat szerkesztés (2013)
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3.3. A rovid élelmiszerlanc fontosabb fogalmai és azok csoportositasai

A legtobb feldolgozott szakirodalom féleg rendszerszemléletii megkozelitésben
értelmezi, valamint az alternativ (helyi, lokalis) élelmiszerrendszer részeként
magyardzza a rovid élelmiszerlancot (REL). E szerint a REL a termeldk, a
fogyasztok és a vidékkel foglakozok, ott ¢l6 lakosok ujra kialakuld, revitalizalt
(Gjraszervez0dd)  halozata (ALLAIRE 2011), amely egy megujuld
¢lelmiszertermelési, -feldolgozasi, -értékesitési és -fogyasztasi rendszert, valamint
mindenckel6tt leginkabb egy alulrdl kezdeményezett egyiittmiikodést jelent, illetve
alternativ lehetdségeket ajanl az iparszerli termeléssel szemben (MURDOCH et al.
2000). A legtobb szerzé a halozatosodasban, a szoros kapcsolatokban, a
kommunikacié Gtjanak lerdvidiilésében, illetve a haldzatok miikodésében latja a
REL lényegét. Ennek mozgatorugéi: a fogyasztdi szemléletvaltas és a sokoldal
termel6i aktivitas.

A szakirodalomban ezzel foglalkozé szerzOk szinte egyhanglian egyetértenek
abban, hogy a rovid élelmiszerlanc fontos vidékfejlesztési eszkozzé valt a
ler6vidiilt ¢élelmiszerkereskedelem, a kozvetlen kapcsolatok, illetve a kistermeldk
piacra jutasa révén. A francia, angol €s magyar definiciok kozotti kiilonbségeket
leginkabb a nemzeti sajatossagokbol adodo eltérések jelentik, mint a tavolsag, a
gazdalkodok kore, a varosi, vagy vidéki fogyasztok csoportja, a koztes szereplok
szama ¢és tipusa. Véleményem szerint a feldolgozott és rendszerezett ismeretek
kozott a magyar megkozelités leginkabb a fizikailag és valojaban értelmezhetd,
megfoghato, a leggyakorlatiasabb megfogalmazasokra koncentral, mig a francia, az
angol és az amerikai szerzOk sokszor alkalmaznak filozofikus, holisztikus
hasonlatokat, gondolataikat kiterjesztik egy szélesebb vidékfejlesztési értelmezés
iranyaba, és abba helyezik bene a rovid élelmiszerlanc mitkddését.

3.4. A fenntarthato csaladi gazdasagok és a helyi élelmiszerrendszerek
kapcsolata

A szakirodalmi feldolgozds masodik részében a csaladi gazdasdgok
fenntarthatosaganak elméleti kritériumait tekintettem at. Mindezt annak érdekében
tettem, hogy a szakirodalmi attekintés segitségével feliilvizsgaljam az els6
hipotézisemet, illetve megvalositsam a masodik célkitlizésemet. Ez utdbbi
keretében eljutottam Landais fenntarthatd csalddi gazdasag modelljéhez, amely
elméleti alapot biztositott a primer kutatdsaimhoz, 1évén, hogy az a csaladi
gazdasagokat a fenntarthatosag kdzéppontjaba helyezte. LANDAIS (1998) szerint
a fenntarthaté fejlddés egy hosszu tava cél, mely megnyilvanul a bevételek
nagysagaban, a munka Osszetettségében, a terilileten foglalkoztattak szamaban, a
kornyezet megovasaban és a biodiverzitas biztositdsdban egyarant.

A fenntarthatosag, mint komplex tényezd, tehat egyfajta kapcsolatot mutat a
gazdasag és az Ot koriilvevd kornyezet kozott. Ezeket a kapcsolatokat négy
kategoriaba lehet sorolni (2. abra) (kozgazdasagi feltételek, szocialis kapcsolatok, a
szocio-gazdasagi kapcsolatok és kornyezettel valdo kapcsolatok). Eszerint a
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Landais-modell kimondja, hogy a fenntarthatdé csaladi gazdalkodas:
megismételhetd, ¢letképes, ¢€lhetd (tarsadalmilag elfogadhatd), és atadhato. A
megismételhetdség, ujraalkothatdosdg a rendelkezésére allo természeti javak
racionalis felhasznalasatol és a helyes mezdgazdasagi gyakorlatot betartasatol fliigg.
A modell feldolgozasa utan Landais négyes kritérium-rendszerét alkalmaztam a
modszertani részben az 1) modellek adaptalasa, illetve megalkotédsa soran.

Megismételhetd

Okoldgiai
kapcsolat

Szocio-
gazdasagi
kapcsolat

Gazdasagi Fenntarthato csaladi
kapcsolat gazdalkodas

Szocialis
kapcsolat

Tarsadalmilag
elfogadhaté (élhetd)

Atadhaté

Eletképes

2. abra: Landais-féle fenntarthato csaladi gazdalkodasi modell
Forras: LANDAIS 1998

3.5. A fenntarthatésag mérése IDEA modellel

A kutatdsom madsik fontos kihivasa volt olyan modszerek vizsgalata, amelyek
alkalmasak lehetnek a Duna-Tisza kozi Homokhatsag tanyas gazdasagai
fenntarthatésaganak mérésére. Szamos modellt teszteltem, majd az adaptacios
vizsgalatok eredményeként az IDEA modellt valasztottam ki. Ez egyértelmiien
alkalmasnak tlint a fenntarthatosagi indikatorok kezelésére — kiilonos tekintettel a
tarsadalmi indikatorokra. Az IDEA, francia mozaiksz6, ami a kovetkezo kifejezést
jelenti ,Fenntarthato Mezdgazdasagi Gazdasagok Indikatorai” (Indicateurs de
Durabilité des Exploitations Agricoles) (VILAIN et al. 2008) (3. tablazat). A
modell felépitését tekintve minden egyes pillérre 100 pont adhato, ami azt teszi
lehetévé, hogy Osszehasonlithatova valjanak, és egyforma stlyozasuak legyenek a
kiilonboz6  fenntarthatosagi  tengelyek. A pilléreken belill harom-harom
tényezdcsoportba vonja 0ssze a vizsgalt tényezoket, melyek maximalisan elérhetd
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ponszama 33-34. Tehat egy gazdasag dsszesen 300 pontot kaphat, melybdl 100-
100-100 jut a kornyezeti, tarsadalmi és gazdasagi pillérekre. Igy a gazdasagok
Osszességében ¢€s a fenntarthatosagi tényezOk szerinti vizsgalati szinten IS
Osszehasonlithatoak lesznek.

crer

indikatorai jelentették, mivel azok a tényezOk mutatjak a legjelentdsebb eltérést a
magyar ¢s francia megkozelitések kozott pl.: vidéki szereplok kooperacioja,
gépkorok alkalmazasa, kollektiv értékesités, tobbgeneracidos gazdalkodas, csaladi
gazdasag, mint tarsadalmi és jogi forma kiforrottsaga stb.. A Franciaorszagban
hasznalt indikatorokat nem lehetett maradéktalanul alkalmazni, mivel ez esetben a
két orszag eredményei nem lehettek volna értelmezhetéek a tul nagy kiilonbségek
miatt.

A fentick alapjan a hazai elsé adaptacios kisérleteim ramutattak arra, hogy a
magyarorszagi viszonylatban nem lehet igazan a csalad a felmérés alapegysége.
Helyette a kistermel6t kellett valasztani. Ennek ellenére ugy véltem, hogy ajanlatos
vizsgalni néhdny csaladi gazdasidggal kapcsolatos kérdést is, mint példaul a
gazdasdg atadasa a fiatalabb generacioknak, vagy akar a csalddi munkaerd
foglalkoztatasi jelentdsége stb.. A vizsgalatok egyben igazoltdk azt a feltevésemet
is, miszerint a hazai tarsadalmi és egyben gazdasagi fenntarthatosag kulcskérdése,
hogy a félig 6nfenntarto-6nellatd gazdasagok, illetve a hazai kistermel6k hogyan
képesek piaci szereplévé valni.

A piaci szerepldveé valt gazdasag a piacrdl szerzi be a szolgaltatdsokat, tehat azzal,
hogy kilép az oOnellatasbol szembesiil egy folyton valtozé kiils6 kornyezeti
tényezével. Igy az is kérdés marad, hogy milyen indikatorok teszik lehetévé
fliggdségének lehetséges csokkentését (KUCZI 2000).

Osszefoglalva az IDEA modell, amelyet a munka soran egyfajta uj hibrid modellbe
foglaltam bele, alkalmas a hazai adaptaciora, hasznalhaté a fenntarthatosagi,
valamint a rovid élelmiszerlancot meghatarozé kritériumrendszer egyiittes
alkalmazasara.
Mivel az IDEA kizarolag a termeldt vizsgalja, ezért sziikségesnek tartottam a
kutatast kibOviteni a gazdalkodok kdrnyezetére is. A teriileti feltételrendszerek
bemutatasahoz egy olyan modellt alkalmaztam, amely az IDEA modell mintajara
késziilt el. A DiagSYAL szintén indikatoralapti és a vallalkozas kozponta
mérdszamokat kiegésziti a teriilet felmérésére alkalmas mutatoszdmokkal. Neve a
DIAGnostic du SYsteme Alimentaire Localisé, azaz a helyhez kotott
¢lelmiszerrendszerek elnevezésébdl ered. A modszer hdrom fotémat jelol meg,
amelyek vizsgilata lényeges az alternativ élelmiszerrendszer gyakorlati
alkalmazasa soran:

- teriilethez k6todo feltételek,

- ahelyi termékekhez,

- ¢és végiil a helyi szintli vidékfejlesztés feltételei.
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3. tablazat: Az IDEA modell tényez6i

Tényezé Indikitor Ind. Erték Max.érték
Okolégiai fenntarthat6sag (pillér)
Eves ¢s ideiglenes kultarék diverzitisa Al 14
. it o s Evel§ kultarak diverzitasa A2 14
Diverzifikécio Allatok diverzitasa A3 14 33
Oshonos- és tajfajtak megbrzése A4 6
Vetésforgd A5 8
Parcellak mérete, elhelyezkedése A6 6
Szerves anyagok felhasznéalasa AT 5
Koérnyezetvédelem Okologiai puffer zonak kialakitdsa A8 14 33
AKG és Natura 2000 A9 4
Legel6hasznositas Al10 5
Takarméanysziikséglet kielégitése All 3
Tapanyag-utanpotlas Al2 8
Higtragya kezelése Al13 3
Novényvédelem Al4 13
Mez6gazdasagi gyakorlat Allategészségiigyi kezelések Al5 3 33
Talajvédelem Al6 5
Vizvédelem Al7 4
Energiafiigglség Al18 10
Tarsadalmi és teriileti fenntarthatésag (pillér)
Védjegyek és helyi jelleg Bl 5
Termékek mennyisége (6nellatas/piacra
. B2 5
termelés)
Helyi termékek és teriileti ~ Mindségellenérzési rendszer B3 5 33
kotodés Sajat marka, megjelenés B4 5
Gazdasagok innovacios készsége B5 6
Ertékesités rovid élelmiszercsatornakon
. B6 7
keresztiil
Képzettség B7 7
Onellatas és helyi forrasok felhasznalasa B8 5
Foglalkoztatas és Szolgaltatas, diverzifikacid B9 5
szolgaltatasok Munkahelyteremtés és csaladi foglakoztatds B10 6 33
Helyi szintii egylittmiikdés B11 5
Hosszu tavi tervezés B12 3
Kooperacios készség B13 10
Teriilet megkozelithetosége B14 5
Partnerség, tamogatasok B15 5
Helyi kapcsolatrendszer Részvétel képzésben, tudasitadasban B16 3 34
Motivaltsag: fenntartasra, folytatasra B17 5
Elszigeteltség B18 3
Turizmus B19 3
Gazdasagi fenntarthatésag (pillér)

. . Jovedelmezbségi rata C1l 20
JovedelmezGscg Off-farm jovedelem c2 10 30
) Elelmiszer-feldolgozashoz sziikséges c3 10
Onéllosag infrastruktiira megléte 25

Elelmiszercsatornék alkalmazasa c4 15
Atadhatosag Atadhatésag C5 25 25
Hatékonysag Termel6i folyamatok eredményessége C6 25 25

Forras: VILAIN et al. (2008) és a 2011-2012-ben elvégzett adaptacios kisérletek alapjan sajat szerkesztés
(2013)
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A modell az IDEA-hoz hasonloan 43 indikatort tartalmaz és stilyozasa is hasonloan
torténik. A maximalisan elérheté pontszam 300 pont, az egyes pillérek 100-100-
100 pont. Az uj mddszer azonban jelenleg nem tartalmazza az egyes indikatorok
értékét, mivel kiprobalasa jelenleg folyik tobb eurdpai régioban. Ennek ellenére a
modell elméleti megkozelitését alkalmasnak itéltem meg az empirikus
kutatasaimba valo integralasra. Ennek értelmében a mélyinterjuk feldolgozéasa
soran az eredményeket a DiagSYAL féle kritériumok alapjan is értékeltem. A
modszer 43 indikatorabol 11 vizsgalja a térségben taldlhatdo gazdasagokat
multifunkcionalis tevékenységek, élelmiszer-feldolgozas és rovid élelmiszerlancon
keresztlili értékesités szempontjabol (4. tablazat). Ezek alapjan vizsgaltam a
klaszterelemzés altal létrejott termeldi csoportokat.

4. tablazat: A modell megmaradt és vizsgalt indikatorai

Indikator neve szama  Kategoria
Multifunkcionalis gazdasagok és minél soksziniibb termelés T1.2
Elelmiszer-feldolgozas hagyomanya a régiéban a gazdak részvétele T13 )
alapjan ) Elelmiszer-
Agrar-kornyezeti szempontokhoz igazod6 termelés T1.4 eldallitas
Termel8k motivaltak a helyi értékesitésben T15 funkciéi
Elelmiszer-feldolgozashoz sziikséges infrastruktira megléte

A A f T1.6
(pl.: vagopont, gyiimdlesfeldolgozd)
A ,terroir’-hoz k6t6dd identitastudat a fogyasztok és termel6k részérdl T2.2 Eg;lglzeito’l
Vallalkozasok K+F-re iranyul6 hajlama T3.3 K+|.:

funkcidok

Gazdasagok innovacios készsége P2.1
Helyi élelmiszerek értékesitési lehetdsége a kdzétkeztetésben és P2 2 )
éttermeknek ' Ertékesités
Turizmusban rejlé lehetéségek P2.3
Figyelemfelhivas az oktatas és a kultara segitségével P2.4

Forras: EPL Toulouse munkaja alapjan értelmezés (2013)

3.6. Statisztikai vizsgalatok az IDEA modell indikatorai alapjan

Az értekezés Eredmények c. fejezetében részletesen ismertettem a teriiletek
sajatossagait, és a vizsgalt célcsoport jellemzoit, amelyekre épitve elvégeztem az
IDEA modell indikatorainak segitségével a sziikséges felméréseket. Elso 1épésként
leird statisztikai elemzéseket készitettem el, annak érdekében, hogy feltarjam a
minta alapvetd tulajdonsagait és az elemi 6sszefliggéseket.

Az IDEA modellben felhasznalt mélyinterjuk adatainak kvantitativ értékelése utan
egy 77x50-es matrixot készitettem, amelynek adataibol el@szor a kornyezeti,
tarsadalmi és gazdasagi pillérek szerinti fenntarthatdsagot vizsgaltam kiilon-kiilon a
két régioban, a Kiskunsagban és a Kozép-Pireneusokban. A pilléreken beliil olyan
tényezOket kiilonboztethetiink meg, amelyek vizsgalata szignifikans eltérésekre
képes ramutatni. A gazdasagokat eldszor termelési dgazatonként tanulmanyoztam,
majd a mintak Osszehasonlitasat végeztem el halodiagramon abrazolva (3. abra).
Az éabrak egyértelmiien mutatjak az alapvetd kiilonbségeket a két vizsgalt csoport
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kozott. Jelentds eltérést a kornyezeti tényezdk esetében a diverzifikacid, a
tarsadalmi  indikatorok vizsgalatdnal a kapcsolatrendszer, a gazdasagi
pontszamoknal pedig a hatékonysag mutatott.

Magyar gazdak BFrancia gazdak Maximalis pontszam

Diverzifikacio

Hatékonysag Koérnyezetvédelem

Atadhatosag Mg-i gyakorlat

Onallésag Helyi termék és teriilet

oglalkoztatas és

Jovedelem szolgaltatasok

Kapcsolatrendszer

3. dbra: Halodiagram a magyar ¢és francia gazdasagokrol tényezok szerint
Forrés: sajat szerkesztés (2013)

Az IDEA modell leiré statisztikai vizsgalataibol a kovetkezd kovetkeztetéseket
vontam le:
- A hasonld mintabol szarmazo francia és magyar gazdasagok adatai kozott
fenn all kiilonbség a fenntarthatésag szempontjabol.
- A gazdilkodasi forma meghatirozza a multifunkcionalis csaladi
gazdasagok fenntarthatdsagat.
- Abioldgiai sokféleség meghatarozza a teljes gazdasag fenntarthatosagat.
- A kis és kozepes méretli allattartd gazdasagok szdmaéra a tevékenységek
diverzifikaldsa, a kozetlen értékesités és a helyi feldolgozas megoldast
jelentenek a felmeriil gazdasagi és értékesitési problémakra.

3.7. Gazdalkodoi csoportok kialakitasa az IDEA modell alapjan

Kutataisom masodik  1épéseként  tobbvaltozds  statisztikai  elemzésekkel
(fékomponens- és klaszteranalizis) vizsgaltam meg az IDEA-modell indikatorait.
Ennek egyik eredménye, hogy mind a francia, mind a magyar gazdalkodok jol
csoportosithatdoak a fenntarthatdsadgi kritériumok alapjan, valamint az egyes
klaszterek gazdasagi tevékenységeinek az erds és gyenge pontjai megallapithatok.
A fékomponens analizis sordn négy komponens jott l1étre a hazai termeldk
vizsgalata sordn, és Ot a francia termeldk esetében. Majd ezt kovetden a
fokomponenseket K-kozép klaszteranalizissel vizsgéaltam, mellyel négy-négy
klasztert tudtam megkiilonboztetni (5-6. tablazat). A klaszterek értelmezése soran
az 1) homogén csoportokat azonos kritériumok szerint vizsgaltam meg.
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5. tablazat: Klaszterkdozpontok a k-kozép eljards soran, a magyar termelok esetében
Piacoz6  Elkotelezett Tobb labon allo Lemarado

kistermelék  kozép haladok onellatok

n=9 n=14 n=7 n=11
Allattartas indikatorai 0,03 0,77 -0,57 -0,65
Gén- és természetmegOrzes -0,04 0,63 -0,01 -0,77
Kornyezetvédelem -1,22 0,56 0,58 -0,08
Termék és mindség 0,24 0,53 0,75 -1,35
Multifunkcionalis gazdalkodas -0,22 0,34 1,04 -0,92
Ertékesitési csatornak 0,54 0,05 0,40 -0,77
Elszigeteltség, félig onellatas 0,68 -0,55 0,61 -0,24
Gazdasagi tényezok -0,96 0,10 1,00 0,01

Forrés: sajat szerkesztés (2013)

6. tablazat: A klaszterek elnevezése a francia termeldk esetében
Lemarad6 Hagyomanyos Kornyezettudatos Elenjard
beletordddk feldolgozok innovatorok  allattartok

(n=5) (n=13) (n=5) (n=13)
Allattartas -0,79 -0,73 -0,22 1,12
Kornyezetterhelés -1,09 -0,11 0,84 0,20
Agrar-kornyezetgazd. -0,28 -0,42 0,78 0,23
Hagyomanyos,
kornyezettudatos gazd. 0,027 0,63 0,19 0,72
Termék és mindség -1,53 -0,19 0,58 0,56
Multifunkciondlis gaz. -1,52 0,00 -0,28 0,70
Rovid értékesitési csat. -1,99 0,05 0,49 0,53
Feldolgozott termkek —; 55 0,31 0,06 0,29
és értékesitésiik
Gazdasagi tényezok -0,47 0,50 -1,47 0,25

Forras: sajat szerkesztés (2013)

A csoportok sajatossagait 0sszefoglaléan egy tjabb matrixba rendezve (7. tablazat)
megfigyelheté az egyes csoportok fenntarthatdosaga kozotti eltérés. A tablazatot
kiegészitettem a modszer fejezetben megnevezett teriileti kritériumokkal (a Duna-
Tisza kozi Homokhatsagra jellemzd tanyds és a francia termeldk esetében
hegyvidéki teriiletetek sajatossagait add tényezok). Valdjaban minden egyes
termel6i csoportot Osszevetettem a Landais-féle fenntarthatosagi pillérekkel
(megismételhetd, élhetd, atadhato, ¢Eletképes) a koztiik fennallo Osszefiiggés
erOssége alapjan. A korrelacios vizsgalatok soran kirajzolodtak a legfontosabb
tulajdonsagok a gazdalkoddas modjat illetden, majd a modell-kombinécio
segitségével ramutattam azokra a specidlis sajatossagokra is, amelyeket a csaladi
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gazdasagok fenntarthatosdganak feltételeként allapitottam meg. Annak ellenére,
hogy a mintavételben kizarolag a multifunkcionalis tevékenységeket végzo, és
alapvetden rovid élelmiszerldncokban értékesitd csalddok voltak, mégis
kimutathat6 jelent6s kiilonbség a fenntarthatosaguk megitélésében. Végiil az egyes
csoportok meglétét és gyakorlatat esettanulmanyok bemutatasaval tamasztottam
ala.

A csoportok vizsgalatanak eredménye igazolta a masodik hipotézisemet, amely azt
allitotta, hogy a felmért hazai csaladi gazdalkodoi kor fenntarthatésaganak fontos
feltétele a rovid élelmiszercsatornak elérése és minél tobb REL csatorna
alkalmazédsa. A hipotézis elsd felét leird statisztika és a kereszttabla elemzése
bizonyitotta, a tOobbvaltozos elemzések soran létrejott klaszterek (termeldi
csoportositas) pedig alatamasztottdk, a rovid élelmiszercsatornak jelentdségét a
fenntarthatosag teriiletén.

A tobbvaltozos statisztikai elemzések altal feltart osszefiiggések igazoltak, hogy a
dudlis élelmiszerrendszer tradiciondlis piacainak esetében a kistermeldk
tevékenységének fenntarthatdsaga és a helyi élelmiszerellatds kozvetleniil hatnak
egymas fejlodésére. Mindezen tul kutatdsaim gyakorlati hasznossaga abban rejlik,
hogy 1Uj moddszert mutattam be a csalddi gazdasagok fenntarthatdosdganak
kvantitativ mérésére. Ennek keretében 1j kornyezeti, tdrsadalmi és gazdasagi
indikatorokat alkalmaztam, melyek tovabbi kidolgozas fliggvényében alkalmasak
lehetnek a Kozos Agrarpolitika  vidékfejlesztési  célteriileteibe  torténd
beavatkozasok hatdsvizsgdlatara. Tovabba az eredmények radmutattak egy rés-
teriilet (,,niche”) fontossagara, illetve meglétének hasznossagara, amely a hazai
csaladi gazdasagok fejlodésében és a vidéki teriiletek kulturalis orokségének
fenntartasaban meghatarozo lehet.

Eredményeimet Osszefoglalva elmondhatd, hogy a vizsgalt csaladi gazdasagok
abban az esetben fenntarthatdak, amennyiben kornyezeti szempontbol
,megismételhetdek”, gazdasdgi szempontbol éEletképesek, ¢és tarsadalmilag
elfogadhatoak, ¢élhetek, illetve atadhatoak a kovetkezd generacido szamara.
Azonban az IDEA modell vizsgalatai bizonyitottak, hogy a fenntarthatosagnak
szamos kombinacioja lehetséges, még akkor is, ha nem minden kritérium teljesiil a
kivanatos mértékben.

A kutatasaim igazoltak, hogy a vizsgalt csaladi gazdasagok — annak ellenére, hogy
szigoru feltételek szerint tortént kivalasztasuk — egy nagyon diverzifikalt, sokszinii
csoportot képeznek a mezdgazdasagi termeldk kozott. Fokozatosan nd a szerepiik a
lokalis élelmiszerrendszeren beliil, mivel az élelmiszerellatasban fontos
tevékenységet végeznek. Kirajzolodott a kornyezetvédelmi pillér jelentésége is,
azaz a gazdalkodas mindsége nem csak megalapozza az adott termelé kornyezeti
fenntarthat6sagat, hanem gazdasagi jelentOségére is hatdssal van a piacon vald
megjelenése alapjan.
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7. tablazat: Osszesitd tablazat a fenntarthatdsagi mérések alapjan

Homokhatsag n=41

Kozép-Pireneusok n=36

Piacozé . . o . . . K& t- | Elenjard
1ac0zo Elkéotelezett | Multifunkcionalis | Lemarado Lemarad6 | Hagyomanyos ornyeze caro
kis- . , . s  x 1 ; tudatos allat-
B kozép haladok onellatok | beletorodok feldolgozok . , ,
termelék _ _ _ _ _ innovatorok tartok
_ n=14 n=7 n=11 n=5 n=13 _ _
n=9 n=5 n=13
o . . . igen, de mé . . kdzepesen . 7
Megismételhetd erésen erésen gen, de meg kozepesen kozepesen P! erésen erésen
erdsithetd erds
A teriiletre jellemz6 Kézepesen
kornyezeti sajatossagokra jellemzd jellemzo kozepesen erds részben részben jellemzo jellemz6 Errc"is
figyelemmel van
: ,, " ,, o . " kozepesen B "
Elhet6 kozepesen erésen erésen gyengén kozepesen Zer%s erbsen erésen
Tanyas .
, , e . S inkabb
gazdalkodas/Hegyvidéki igen, de inkabb hatrény. de
gazdalkodas sajatossagai fejleszteni igen igen hatranyként tud élz} s részben igen igen
tarsadalmi vonatkozasban sziikséges jelenik meg vele
megjelennek
( , , kozepesen " , ,, ,, .
Atadhato gyengén erbs erésen nem gyengén erdsen erdsen erésen
Generaciok kozott atadhatova
valik nem igen igen nem nem részben igen igen
Sajatos gazdalkodasi format g g g g
alakit ki
Eletképes ;;zﬁgz erdsen erdsen nem gyengén erésen kozepesen erdsen
Képes piacra lépni/Tullép a
termelési tevékenységen ¢és | gyengén igen igen nem részben részben részben igen

diverzifikalja tevékenységét

Forras: sajat vizsgalatok, 2013
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4. HIPOTEZISVIZSGALAT

Hipotézis (H1):

A  multifunkciondlis mezdgazdasagi csaladi gazdasdgok hatékonysaga erds
kapcsolatban all a helyi élelmiszerrendszerek kialakulasaval és fejlédésével
Magyarorszagon is, illetve a csaladi gazdasdgok abban az esetben fenntarthatdak,
ha aktiv kapcsolatot és tobboldali egyiittmiikddést apolnak az dket koriilvevo
vidéki teriiletekkel.

Stdatusz: Részben igazolt hipotézis.

A hipotézis elsé felét nem tamasztotta ala maradéktalanul a magyar tanyai
gazdasagok elemzése. Valoban fontos eleme, és minden egyes klaszterben
megjelent a helyi €élelmiszerrendszer, de az is lathatd, hogy alapvetden egy fejletlen
helyi élelmiszerrendszer mellett is 1étezik a multifunkcionalitds, a tobb labon allo
¢s mindenképpen fenntarthatdé csaladi gazdasdag Magyarorszagon. Tehat a két
rendszer kozott nincs fliggbségi kapcsolat, de kiegészitik egymast.

A hipotézis masodik fele elfogadhatd, mivel a hazai termel6k alacsony kooperacios
készségét ¢€s minimalis részvételét a helyi csoportos kezdeményezésekben a
fokomponens-analizis bizonyitotta. A rovid ellatdsi ldncok vizsgalata és a
tobbvaltozos elemzések is megerdsitették, hogy minél tobb helyen és minél tobb
csoportos kezdeményezésben vesz rész egy csaladi gazdasag, annal biztosabb a
gazdasagi és egyben a helyi tarsadalmi hattere €s a fenntarthatosaga.

Hipotézis (H2):
A vizsgélt hazai csaladi gazdalkodoi kor fenntarthatosaganak fontos feltétele a
rovid €lelmiszercsatornak elérése €s minél tobb ilyen csatorna alkalmazésa.

Statusz: igazolt hipotézis.

Megillapitottam, hogy az értékesitési csatornak megvalasztisanal fontos
fenntarthatosagi kritérium az, hogy a termeld minél tobb értékesitési csatornat
tudjon alkalmazni (s azok mind a konkrét foldrajzi tdvolsagot, mind a tarsadalmi
kapcsolatokat tekintve elérhetéek legyenek). Magyarorszagon nagy probléma a
kollektiv értékesités hianya, amelynek eléfeltétele a kooperacios készség.

Hipotézis (H3):
Az IDEA fenntarthat6sagi modell adaptacids nehézségeit €s egyben a francia és a
magyar termeldk kozotti legnagyobb  kiilonbségeket nem a gazdasagi
fenntarthatésag problémdja okozza, hanem a tarsadalmi kritériumok
kiilonbozdsége.
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Statusz: igazolt hipotézis.

A téarsadalmi indikatorok valtoztatdsa és vizsgalata soran kirajzoldédtak a magyar, és
francia vidéki jellemzok kozotti eltérések (pl.: vidéki szereplék kooperacioja,
gépkorok alkalmazésa, kollektiv értékesités, tobbgeneracids gazdalkodas, csaladi
gazdasdg, mint tarsadalmi és jogi forma kiforrottsdga stb.). Az eredeti francia
modell indikatorait nem lehetett maradéktalanul adaptalni, mivel a kiilonbségek
jelentések, ezért az eredmények nehezen értelmezhetok. Ezért inkabb a magyar
adottsagokra készitettem 1) indikatorokat a mar meglévd €s elismert kutatasok
alapjan, és azok szerint hasznaltam fel a Franciaorszagban és Magyarorszagon
felvett mélyinterjuk eredményeit. Ezzel a megkozelitéssel relevansabb, hazai
szempontbol megbizhatdbb és elemezhetébb eredményeket kaptam.

Hipotézis (H4):

A hazai termel6k kozott is 1étezik egy jol képzett, felkésziilt, sokféle tevékenységet
végzO csoport, amelyek tagjai megfeleld iranyu tamogatdsok esetén aktiv és
dinamikus szerepldivé valhatnak a homokhétsagi tanyas térségekre koncentralod
vidékfejlesztésnek.

Stdtusz: igazolt hipotézis.

Az allitds helyességét a klaszterelemzés eredményei tdmasztottdk ala: a magyar
klaszterek kozott két csoport is igazolta (elkotelezett kdzép, és multifunkcionalis
haladdk), hogy léteznek olyan gazddk, akik tobbféle multifunkcionalis
tevékenységet végeznek ¢€s képesek fenntartani gazdasidgukat, csaladjukat, sot
munkahelyet teremtenek a stabil gazdasagi hattér elérésével.

21



5. UJES UJSZERU EREDMENYEK

Kutatdsom soran uj megkozelitésben, azaz eddigi marketing-szempontu vizsgéalatok
helyett vidék- €s térségfejlesztési megkozelitésben értelmeztem a helyi, a tjhoz, a
teriilethez kot6dd élelmiszerrendszer, a rovid élelmiszerlanc és a mezdgazdasagi
termékek direkt értékesitésének fogalmat ¢és ramutattam azok tarsadalmi
jelentdségére (T1, C1).

Elméleti modellekre tdmaszkodva ramutattam a lokalizalt élelmiszerrendszer és a
fenntarthat6 csaladi gazdalkodas témakorok kozotti Osszefliggésekre, illetve
ezekkel kapcsolatosan egy ujszerti vizsgalati modszer sziikségességére (T2, C2).

A magyarorszagi vidéki tarsadalmi és gazdasagi kdrnyezetben értelmeztem és arra
adaptaltam két elméleti megkdzelitést az ugynevezett ,,SYAL” a teriilethez k6t6do
¢lelmiszerrendszer fogalmat, majd a fenntarthatd csalddi gazdasdgok Landais-féle
modelljét (T3, C3).

(Ezaltal a hagyomdnyos hdarom-pilléres fenntarthatésagi vizsgdlat helyett egy
ujszerii négy-pilléres elméletet alkalmaztam: mely szerint a fenntarthato csaladi
gazdalkodas megismételheto, életképes, élheté (tarsadalmilag elfogadhato) és
atadhato.)

Atalakitottam és alkalmaztam a Duna-Tisza kozi Homokhatsagra értelmezve az un.
IDEA modellt, ¢és bizonyitottam alkalmazhatésagat a csaladi gazdasagok
fenntarthatosaganak objektiv mérésére (T4, C4).

Az IDEA modell alkalmazaséaval jol elkiilonithetd homogén csoportokat alkottam a
vizsgalt magyar és francia termeldk fenntarthatosaga alapjan és javaslatokat tettem
fejlesztési lehetOségeikre, sajatos igényeikre, illetve a multifunkcionalis
tevékenységekre figyelemmel a rovid élelmiszerlancokban betdltott szerepiikre
(T5, C5).
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6. JAVASLATOK

J1: Mivel a dolgozat a holisztikus megkozelitésre koncentralt, ezért az alternativ
¢lelmiszerrendszereket alkotd egyes elemek csak részint keriiltek megtargyalasra.
Ezért javasolhato a komponensek tovabbi szakirodalmi vizsgalata, majd hazai
szerepiik felmérése a tovabbi fejlesztési iranyok meghatarozasahoz.

J2: Indokolt a hazai folyamatok Osszevetése mas orszagok gyakorlataval a lokalis
¢lelmiszerrendszerek kialakulasa terén. Hidnypotlonak itélek meg egy olyan
nemzetkozi jogi és addzasi kornyezetvizsgalatot a csaladi gazdasagi tizemekrdl és
fenntarthatosagukrol, amely tapasztalatai hozzajarulndnak a hazai kistermeldk
miikodési kornyezetének érdemi fejlodéséhez.

J3: A hazai kisgazdasagok felmérése érdekében indokoltnak tartom a mintavétel
kiterjesztését a tobbi hazai régiora, féleg mas alfoldi tajakra, ahol az egykori tanyés
térségek valdszintlileg relevans tarsadalmi és gazdasagi kiilonbségeket mutatnak,
mint a Duna-Tisza k6zi Homokhatsag tanyas gazdasagai.

J4: Erdemes lenne kib&viteni a vizsgilatokat egy szélesebb gazdalkodéi korre,
azaz olyan esetekre, ahol az értékesités formaja jelentdsen diverzifikalt. Egyuttal
szlikségesnek vélem Osszevetni a jelentésen nagyobb (konvenciondlis, akar ipari
méretll) lizemnagysaggal rendelkezd termeldk fenntarthatosagat a csaladi alapokon
nyugvo kisgazdasagokéval.

J5: A fenntarthatosagi indikatorokhoz hasonléan a DiagSYAL hasznéalhatonak
bizonyul a gyakorlati felhasznalasban monitoring vizsgalatokhoz. Mindemellett
mivel a modszer nemzetkzi szintli tovabbfejlesztése jelenleg is zajlik a monitoring
indikatorok megalkotasa érdekében, azok folyamatos hazai aktualizalasa
szlikséges.

J6: Franciaorszagban az IDEA-t pedagdgiai modszerré fejlesztették, mivel
egyszeriibb formajaban a didkok altal jol hasznosithatdé mérési eszkdz. A modell
alkalmazdsa a hazai felsGoktatdsban is segitené megérteni a holisztikus
megkozelitést, illetve hozzajarulna a fenntarthatosag szemléletének elsajatitasahoz.

J7: A disszertacio egyik fontos eredményének tekintem a hazai tanyas gazdalkodoi
kor csoportositdsat a fenntarthatésdg, a multifunkcionalitds, és a helyi
¢lelmiszerrendszer ismérvei alapjan. Javaslom a kialakult termeldi szegmensek
alkalmazéasat a jelenleg folydé REL tematikus alprogram intézkedéseinek
kialakitasakor.

J8: A dolgozat eredményei és az igények felmérése tampontul szolgalhatnak az
agrar szaktanacsadasban és az oktatasban egyarant. Igy a termeldi piacokat,
dobozrendszereket, egyéb piacra jutasi lehetOségeket szervezdk részére rendezett
képzéseken elOsegitheti a gazddk tevékenységének jobb  megértését,

kozremukodok szamara is.
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