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BEVEZETES

Az erdltetett iparositdsrol, az 0j iparvarosokrol és eredményeikrdl, a szocialista ember- és
varosképrol, a realizmusrdl épplgy, mint a rendszervaltas utani tarsadalmi-gazdasagi helyzetrdl
mar jelentds szamu dolgozat, szakanyag, illetve tudoméanyos eszmefuttatds latott napvilagot.
Témajuk, feldolgozottsaguk, szakszertiségiik megalapozottnak €s iddszertinek bizonyul, hiszen a
hazai varosfejlesztések, atalakuldsi folyamatok e varosokban is ugyanugy lezajlottak, mint a
barmely mas magyarorszagi telepiilésen.

Ertekezésem egy olyan iparvaros (Szazhalombatta) részletes bemutatasara vallalkozik, mely
egyfeldl az 1960-as években az 1) iparvarosok sorabol nétt ki, masfeldl a rendszervaltas utan a
volt iparvarosok koziil nyertesként kilépd ipari telepiilések kozott tarthaté szdmon. A varos
jelenkori ismertetését szinesitik tovabba azok a 21. szdzadi gazdasagi €s tarsadalmi sajatossagok,
amelyek a sikeresség ¢és fenntarthatosag targykorében a varost és kornyezetét kivanjak részben

vagy egészében lattatni.

Az értekezés temajanak valasztasat indokoljak az alabbiak:

1. Szazhalombatta a hazai iparvarosok kozott a rendszervaltast megeldzOen aktiv fejlodési
vonalat mutatott, mely az 1990-es éveket kovetden is folytatddott. [zgalmasnak talaltam a sikeres
folyamatot, a varosfejlodés toretlen utjat, s egyben kérdésként vetddott fel bennem, vajon e
varosfejlodés mit foglal magaban tertileti és tarsadalmi szinten.

2. Magam is 15 évet éltem a telepiilésen, aktiv allampolgara, résztvevdje voltam a varos
mindennapjainak. Feltehetéen volt varoslakoként méasképp érzékelem a helyi szintli problémakat,
a varos miikodésének sajatossagait, mint a varosba latogatd, a témat kutaté szakemberek. Ezért
lehet izgalmas az a kérdés, vajon a személyesen megélt tapasztalatok milyen varosképet
vetitenek, mit mutatnak meg a varos azon oldalardl, amelyet csak a lokalpatriota 1at vagy éppen
ebbdl a helyzetbdl eredden nem lat.

Szazhalombattardl vald elkoltozésemet kovetden a varos iranti érdeklodésem toretlen maradt,
tovabbra is aktivan foglalkozom a telepiilés helyzetével, jovéjével Ertekezésem hdrom nagy
egységre tagolodik. Az elsé tartalmi részben (IRODALMI ATTEKINTES) szakmai anyagok,
dokumentumok ¢és kiilonféle elemzések alapjan attekintésre keriilnek az eurdpai szocialista
iparvarosok torténeti sajatossagai, figyelmet forditva a keleti és nyugati modell eltéré Utjainak
tartalmi elemeire, valamint azokra a tényezdkre, amelyek a hazai telepiilésfejlesztésre €s a hazai
iparvarosok fejlédésére hatassal volt. A mésodik tartalmi részben (ANYAG ES MODSZER)
ismertetésre keriil a hazai teriiletfejlesztés rovid torténete a korabbi iddszakban, kiilonos
tekintettel az iparvarosi torekvésekre, az ipar és a teriiletfejlesztés kapcsolatdban lezajlott

folyamatokra, illetve kiilon alfejezet foglalkozik a volt szocialista iparvarosok tdrténetének
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keresztmetszetével és jelenlegi helyzetével. E tartalmi egység a magyarorszagi iparvarosok révid
torténetének attekintésével zarul, az elveket két nagy csoport koré fokuszalva; egyfeldl a
szocialista varosok létrejottének torténetiségét kiemelve, masfeldl azokat a jellemzoket,
tulajdonsagokat felvonultatva, melyek a varosokra altalaban, kozvetleniil és kdzvetetten voltak
jellemzoek. Az els6é egység masodik része ismerteti Szazhalombatta, valamint iparvallalatainak
(MOL — Magyar Olaj- és Gazipari Nyilvanosan Miikodo Részvénytarsasag és a Dunamenti
Eromii a MET Csoport tagja) torténetét a kezdetekt6l napjainkig, ebben a részben az
iparvallalatokkal osszefiiggo teriileti és tarsadalomtorténeti szempontrendszer felhasznalasaval.
A rendszervaltds utan e nagyvallalatok szocialista jellegiiket feladva, a piacgazdasaghoz
igazodva a versenyszféra f0szerepléivé valtak, mindez a varoshoz valé kotddésiik formajaban is
valtozast okozott, fliggési viszonyuk a mindennapok szabalyozott jellege helyett szigoruan a
gazdasagi szintre fokuszalodott. Az itt leirtak kiilon érdekességként tiintetik fel a nagyvallalatok
rendszervaltas utani szervezeti miikodési sajatossadgainak alakulasat, a divizids tipusu mikodési
format. A fejezet tovabbi részét képezi a véros torténetiségében szerepet jatszd intézmények,
tarsadalmi csoportok, halok elemzése, megismerhetévé valnak azok a varosi tarsadalmi
torekvések, amelyek a teleptilés és lakoinak mindennapi egyiittélésében, helyi kapcsolataiban
jatszanak szerepet, bemutatasra kerlilnek a helyben ¢l6k demografiai jellemzdi, a varos
telepiilésszerkezete, a varos teriileti ¢és térbeli pozicidja, elhelyezkedése és helyzete a
kistérségben.

Végiil a dolgozat harmadik tartalmi része (EREDMENYEK) bemutatja a helyi munkaerd-
piaci szereplok jelenlegi és jovObeni élethelyzetét, tovabba az ehhez kapcsolodd teriileteket
vizsgald 2012-es varosi kutatast és a 2014 6szén végzett kismintds (100 fos) vizsgélatot is itt
ismerteti. A reprezentativ mintara épiild eredmények az értekezés hipotézis kérdéseire kivannak
valaszt adni, a telepiilés folyamataiban megjelend foglalkoztatok ¢és foglalkoztatottak
véleményének megjelenitésével és értekelésével.

Ez a tartalmi egység — ¢épitve a korabbi fejezetekre — Osszefoglalja azokat az 1jszer
torekvéseket, amelyeket a varos és annak szerepldi a rendszervaltas utan kényszerlinek, avagy
sziikségesnek tartottak megvaldsitani. Ilyennek tekinthetd az ipari park Iétrehozasa, a
varosfejlesztésben kialakitott ) szempontok és tartalmak meghatarozdsa a varos 0j térségi
szerepének kialakitasa. Kiemelésre és értékelésre keriil a varos eddigi fejlddése, azok a mutatok,
melyek még mindig képesek fenntarthatova, de legféképpen élhetdvé tenni a telepiilést. Az Uj
varosi beruhazéasok, a kiilonféle tarsadalmi kezdeményezések a kultira és oktatds teriiletén,
valamint az 0j varosrészek kialakitasa, benépesitése, a varos vakuum szerepébdl valo kilépésre
tett probalkozésai. Ezt az egységet zdrja és Uj gondolatokat ébreszt a Szazhalombattai

Onkorményzat Képviseldtestiilete altal 2014 nyaran elfogadott, de még azéta nyilvanosan nem



elérhetd 1) Szazhalombattai Integralt Varosfejlesztési Stratégia, melynek szakmailag relevans

egységei az értekezésben feldolgozasra kertiltek.

Az értekezés harom hipotézist allit fel:

H1. A hagyomanyos szocialista iparvarosok kozott Szazhalombatta a rendszervaltds utan
megtartotta iparvarosi szerepét, a ,tradiciondlis” jellegét. Ezt bizonyitja az a tény, hogy jelenleg
is a telepiilés két nagyipara foglalkoztatja a helyi lakossag kozel 40%-at. Az ipari tevékenységgel
Osszefiiggd egységek (ipari parkok és azok szolgaltatdsai) bevételei — melyek egyértelmiien
kotddnek a két nagyvallalathoz — segitik a telepiilés miikodoképességét. Megjegyzendd: a 2011.
évi népszamlalas eredményei alapjan az is lathato, hogy Szazhalombatta Pest megye egyik 50%-
on feliili foglalkoztatottsagi rataval rendelkez6 telepiilése (TERULETI STATISZTIKA — PEST
MEGYE, 2013). Alapvetd hipotézisem ezzel dsszefiiggésben tehat az, hogy a mai tapasztalatok
szerint varos hosszu tavon nem lesz képes csak az ipari tevékenységbdl fenntartani lakossagat,
élettereit. Idovel elengedhetetlenné valik az uj, esetleg a varos eddigi tevékenységéhez nem
illeszkedo teriiletek kialakitdsa, térnyerése.

H2. A rendszervaltast kovetden — ellentétben a hagyomdanyos/szocialista iparvarosokkal —
Szazhalombatta ,,megszerzett” gazdasagi pozicidja nem valtozott. Az ezredforduld kiiszobére a
varos tovabbra is megtartotta kedvezd helyzetét, ezt kovetden még inkabb erdsddni latszott.
Ennek a megteremtésében a mai napig meghatarozé szerepet jatszik a MOL Nyrt., valamint a
Dunamenti Erémi specidlis lizemeinek aktiv mukodése. A helyben élok korében az elmult
években gyengiilt a munkaadokba vetett hit, kiilonosen a régi-uj nagyvallalatoknal jelenleg
és/vagy korabban foglalkoztatottak korében, egyaltalan nem biztos a helyben valo elhelyezkedes
esélye, lehetosége. Tovabbi feltevésem az is, hogy a varos altal nyujtott szocidlis rendszer csak
fenntarthatova, de hosszu tavon bizonytalanna teszi a munkanélkiilieket, hatranyos helyzetiieket.
H3. Masodik feltevésemhez kapcsolédoan alapvetd kérdésem az is, hogy a varos
miikodoképességében elengedhetetlen a hossza tavu sikeresség, az innovativ kezdeményezések,
uj otletek kore. Ennek fiiggvényében feltevésem az, hogy a varosban megjelend varosfejlesztési
torekvések aktivva teszik a telepiilést helyi és térségi szinten, mely kiemelten erdteljes hatast
gvakorol a varos kiilonbozo szereploire. Ezaltal élheto, dinamikus, legfoképpen fejlodo
telepiiléskent tarthato szamon Szdazhalombatta mint ,, hagyomanyos” iparvaros.

A dolgozat célja egyfeldl a varos torténetiségének attekintése, bemutatasa, legfontosabb torténeti
allomasainak ismertetése; masfeldl egy értékelés azon iparvarosrdl, amely képes volt a
rendszervaltas utan fennmaradni, fenntarthatova tenni tereit, ipari egységeit, a helyi lakosokat, az
iparban foglalkoztatottakat. A hipotézisek ugyanakkor sulyos dilemmadkat is magukban

foglalnak, hiszen az tin. hagyomanyos ipar altal fenntartott telepiilések a 21. szazadban tobbnyire



hatranyos helyzetbe keriiltek, amelybdl bizonyos varosoknak (lasd Tiszatjvaros) sikeriilt a
pozitiv iranyu kilépés, masoknak (lasd Ozd, Kazincbarcika) még a rendszervaltozast kovetd 25
¢év elteltével sem. E felvetésbdl adoddan értekezésemben Osszehasonlitasra és értékelésre kertiil a
korabbi iparvarosok kore, belefoglalva Szdzhalombatta varosat. A telepiilés jelenleg még a
sikeres, magas foglalkoztatottsagi rataval, gazdasagilag felfelé iveld varos helyzetét mutatja,
azonban joggal vetddik fel az a kérdés, vajon meddig képes fenntartani € magas statust szerepét,
helyzetét. S végiil célomma valt az is, hogy elkésziiljon egy olyan oOsszefoglalé szakmai
dokumentum, mely az eddigi varosi kutatasokat, vizsgalatokat, elemzéseket €s adatokat beépitve

bemutatja a 21. szdzadi Szdzhalombattat.



1. IRODALMI ATTEKINTES

Ertekezésem elkészitését elsésorban az iparvarosi téma iranti érdeklédésem és a tobb mint egy
évtizede folytatott szazhalombattai kutatdsaim segitették. Tovabbi tamogatast jelentett a munka
elkészitésében, hogy magam is hosszil ideig a telepiilés ,szolgéalatdban” Aalltam, s ugy
tapasztaltam a varos nemcsak ¢lhetd, kedvezd életkoriilményeket biztositdo telepiilés a
magyarorszagi varosok kozott, hanem olyan fejlédési utat hagyott maga mogott, mely
mindenféleképpen példaértékii a hazai varosok, kiilondsképpen az iparvarosok kozott.
Szazhalombatta iparvarosi funkcidirdl az elmult években, masfél évtizedben komplex/atfogod
elemzémunkéak nem késziiltek, ellenben szamos monogréfia, konyv, értékeld tanulmany, illetve
néhany céliranyos vizsgalat (foglalkoztatasra, tarsadalmi helyzetre, életmddra iranyul6 elemzés)
latott napvilagot. Ezek a dokumentumok két nagy csoportba oszthatoak; egyfeldl az ipar- €s
tarsadalomtorténettel foglalkozéd tudomanyos szakmai dokumentumok korére, masfelél a
tajékoztatd célu, a varost népszeriisitd, ismeretterjesztd kiadvanyokra.

A szocialista iparvarosok kutatdsa ugyanakkor tobb évtizedes multtal rendelkezd, ezért aktualis
téméanak bizonyul napjainkban is. Munkam elsddleges alapjaihoz az iparvarosok gazdasagi
tevékenységével, hatasaival, az 0j tipusu innovacids stratégidkkal 6sszefiiggésben BARTA GY.
KISS E. és GERMUSKA P. szakmai anyagai nytjtottak atfogo, elsdsorban torténelmi alapokat,
a szocialista iparral és gazdasaggal Osszefliggésben tartalmazd ismereteket. Az iparvarosok
telepiilésszerkezetre gyakorolt hatasair6l, valamint az ezzel kapcsolatos tertileti vizsgéalatokrol,
magukrél a szocialista varosokrol BELUSZKY P., BARTKE I. valamint KOSZEGFALVI GY.
munkai segitették dolgozatom megirasit. ENYEDI GY. és SZIRMAI V., SZELENYI 1. és
KONRAD GY. értekezései pedig az 0j iparvarosok tarsadalmi problémaira, a helyi szinten
megjelend konfliktusok jelenségeire vilagitottak ra. A munka elméleti megalapozésaban tovabbi
segitséget adtak tovabba azok a kiadvanyok, amelyek a latdsmodot, a dolgozat tartalmi
felépitését alapoztak meg. Ilyennek tekintheté a TOTH J. szerkesztésében megjelent Altaldnos
tarsadalomfoldrajz I. és PAP N. — TOTH J. Teriilet- és telepiilésfejlesztés I-II. kotete,
MEGGYESI T. és PERENYI 1. szocialista épitészettel osszefliggd munkai, valamint ENYEDI
GY. Varosi vilag cimii Osszefoglald értekezése. A dolgozat egészét szinesebbé és aktudlissa
teszik az 1990-es évek utan késziilt kiilonbozo varosfejlesztési, telepiiléstejlesztési, illetve egyes
intézményi teriiletekre vonatkoz6 szakmai anyagok, ezek segitségével a varos mindennapjainak
teriileti-tarsadalmi problémai megismerhetové valhattak.

A dolgozatban foglaltak egyfeldl a tudomanyossag, masfeldl a gyakorlat oldalarol kozelitik meg

a vizsgalt témat. A tudoméanyossag elve az alapelveket, a kordbbi — iparvarosok témajaval



Osszefliggd elemzéseket foglalja magaban, a gyakorlati szintli vizsgalddas a terepmunka soran
szerzett tapasztalatokat, ismereteket involvalja.

Ez utébbi egységhez nélkiilozhetetlen volt a korabbi a hazai iparvarosokkal foglalkoz6 kutatasok
attekintése, szakmai adapticidja. Ilyen jelentdséggel rendelkezett MENDOL T. (1976) 4
szocialista telepiilésfoldrajz problémai cimi Osszefoglald munkédja, mely a szocialista
telepiilésekrél megfogalmazott dilemmak elméleti alapjainak megismerésében segitette a
dolgozat kutataselméleti egységét. Az 1960-as évek végén és az 1970-es évek elején két olyan
munka is korszakalkotova valt, amely az alkalmazott kutatasok korét bovitette, és a szocialista
iparvarosok tereit, azok egyes szegmenseit mélyrehatéan vizsgalta. SZELENYI 1. Az uj
lakotelepek szociologiai problémai (1969) és A szocialista varosok és a szociologia (1971) cimii
munkak pedig arra kivantak valaszt adni, hogy a szocialista iparhoz kot6do lakotelepek és az ott
¢lok milyen sajatos élettereket alakitottak ki, mit jelent szdmukra az iparhoz kotddo
lakoételepeken €lni.

A varos vizsgalatdnak vonatkozasdban nem hagyhatd figyelmen kiviil SZIRMAI V. ,, Csinalt”
varosok (1988) cimii 0sszefoglaldsa, mely bar Dunatjvarost és annak kozvetlen életterét, illetve
a varossal Osszefliggd valtozasok korét vizsgalta, mégis igen sok elemzési egységében
vonatkoztathatd volt Szazhalombattara. A két varos nem azonos modon, és legfoképpen nem
azonos iranyba fejlodott, azonban a szerzd altal ismertetett varosfejléddési modellben a volt
szocialista telepiilésre — ez esetben Szazhalombatta fejlodési Utjara — részben vagy egészében
vonatkoztathatd vondsok talalhatéak. A korszeri varosfejlesztés elméleti, illetve gyakorlati
keretei az 1990-es évek utdni varosi szakmai anyagok, Osszefoglalok eredményeinek
beépitésével  valhatott megismerhetévé, ilyennek  tekinthets SZAZHALOMBATTA
TERULETFEJLESZTESI KONCEPCIOJA (1996, 1999, 2008), a varosi gondozasban elkészitett
INTEGRALT VAROSFEJLESZTESI STRATEGIAK (1999, 2008, 2014), tovabba az
onkormanyzat altal rendelkezésre bocsatott belsé anyagok, dokumentumok.

Az elmult években a varos szamos helyi gazdasagpolitikaval, foglalkoztatdssal és egyéb
tarsadalmi kérdéssel 0Osszefliggd elemzést készitett, melyek mindegyike egy-egy terliletre
fokuszalva fogalmazza meg a varos jovoképét. Az értekezésbe alapvetden e dokumentumok
legfontosabb tartalmi elemei, illetve eredményei is beépiiltek. A SZIRMAI V. altal készitett
Szazhalombatta Varos Szocialis Térképe (2006) felmérés, a helyi szocidlis ellatas és szolgaltatas
terliletére fokuszalva tarta fel a varos szocialpolitikajanak pozitiv és negativ jellemzdit. A kutatas
nagymintan késziilt, a strukturalt varoslakokra iranyuld kérddiv alkalmazasa mellett a varos
vezetdivel tortént interjuk segitették a helyzetkép feltarasat.

2009-ben késziilt el a Részletes Helyi Gazdasagfejlesztési Stratégia ,,Szédzhalombatta

varoskOzpont akcioteriiletére” szakmai elemzés. Az elemzés két teriiltre fokuszalt, egyfeldl az
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akcioteriiletre vonatkozo helyzetkép fobb megallapitasainak ismertetésére, masfelél a helyi
gazdasagfejlesztési  eszkozok, tevékenységek  bemutatasara. Ez  utobbi a  helyi
foglalkoztataspolitikahoz kozvetleniil kapcsolodo lehetséges intézkedéssorozatot foglalja dssze.
A Széazhalombatta varos kornyezeti allapotfelmérése (2011) vizsgalat a rendszervaltozast kovetd
idoszakot elemzi, a két nagyvallalat és a kornyezetszennyezés, illetve az egészséges varos
megteremtddésének elveit. Szazhalombatta, mint a ,,piszkos tizenkettd” tagjaként, az egyik
leginkabb szennyezett varosként rogziilt a koztudatban. Az utoébbi évek technologiai
fejlodésének, a hatarértékek szigorodasanak, valamint a kornyezettudatossag elterjedésének
koszonhetéen az  emlitett tevékenységek kornyezetterhelése jelentdésen  lecsokkent

(SZAZHALOMBATTA VAROS KORNYEZETI ALLAPOTFELMERES, 2011).
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1. 1. Alkalmazott vizsgalati modszerek

Az értekezés kutatdsi alappillérét a Szazhalombattai Onkormanyzat megbizasabol készitett
foglalkoztatasra iranyuld kutatds adta. Az Ipsos Zrt.-vel kozosen 2012 6szén egy 500 fOs
telefonos felmérés késziilt a véaros 18 és 62 év kozotti lakosai kozott a szadzhalombattai
foglalkoztatottsagi helyzetkép feltarasara. A kutatds nem, kor és iskolai végzettség szerint
reprezentalta a varosban lako aktiv koruakat." Az elemzés soran az ,aktiv korti népesség” alatt a
18-62 év kozottiek értenddek, az ,aktiv népesség” kategoria pedig a munkaerdpiacon aktiv
statusszal rendelkezdket (tehat mindazokat, akik nem nyugdijasok) jelentette. 2013 nyardn a
varos vezetdi, lakoi és egyéb varosi tisztséget betoltok korében (10 fovel) mélyinterjukat
folytattam egy varosi kismintds kutatas keretében, mely arra irdnyult, hogy a varos egy-egy
helyben ¢16 lakoja milyen véleményt fogalmaz meg a varos mindennapi teriileti és tarsadalmi
kérdéseirdl. Ennek legfontosabb, a téma szempontjdbol relevans elemeit szintén beépitettem
munkémba.

2014 0Oszén vizsgalatot végeztem a varos lakossaganak korében, részben a korabbi 2012-es
kutatas megismétlésére, részben a varosi életkoriilmények megismerésére. A vizsgalat soran 100
f6 holabda modszerrel® kivalasztott szazhalombattai lakossal késziilt interju egy 20 kérdésbél
allo kérdoiv/interjuvezetd segitségével. Az alacsony adatszambol addddan vizsgalatom nem
reprezentativ, csak egy latkép, illetve a kordbbi kutatds eredményeinek megerdsitésére, az azota
észlelt valtozasokra reflektald adat, eredmény.

A kozépmintas vizsgalatra 2011 6szétdl 2012 tavaszaig tartd iddintervallumban keriilt sor, az
eredmények kozzététele 2012. év végén tortént.

A kismintas vizsgalatra 2014 tavaszan és 0szén keriilt sor, az eredmények publikalasa — 2014. év
végeén tortént.

A kismintas vizsgalat soran hasznalt interjukérdéssor elkészitésében a korabbi 2012-es
szazhalombattai 500 fos 18-62 év kozotti lakosokra vonatkozd foglalkoztatottsagi kutatas
kérdései kertiltek beépitésre. A varosi kutatdsban elemzdéként vettem részt, a 100 f0s személyes
megkérdezésen alapuld vizsgalatban pedig kutatds lebonyolitasaban és kozzétételében egyarant.
Mindezek mellett a dolgozat készitése soran a telepiilés szubjektiv vizsgalatat sem hagyhattam
figyelmen kiviil. A varoshoz valé multbeli kétddésem az egyes elemek, egyes fejezetek tartalmi

jellegét meghataroztak, hiszen ez id6 alatt kozvetleniil és kozvetve sikeriilt igen szertedgazo

' A mintaban a teljes aktiv népességre vonatkozé adatok statisztikai hibahatara +/- 4,5 szézalékpont; ennél kisebb
alappopuléci6 esetén, példaul egy-egy tarsadalmi, demografiai csoportban a hibahatar nagyobb is lehet.

2 A hélabda médszer

Akkor hasznalatos, amikor nehézségekbe iitkdzik egy populacid tagjainak koriilhataroldsa. Ennél a moédszernél
adatokat gytjtiink a populacié altalunk ismert néhany tagjatol, akiket megkériink, hogy adjak meg mas, altaluk
ismert a populacioba tartozd személyek elérhetdségét.

12



kapcsolatokat kiépitenem, ezaltal a telepiilés belsé muikodésének mélyebb sajatossagai is
megismerhetdvé valtak szamomra. A dolgozatot szdmos adat teszi tartalmilag erdsebbé. Az
adatok mindsége, illetve pontossaga azonban nem egyenletes. Az értekezéshez elsdsorban a
Kozponti Statisztikai Hivatal adatai, adatbazisai, népszamlalasi dokumentumai, valamint a KSH
altal mukodtetett Magyarorszag Helységnévtaranak adatai keriiltek felhasznélasra. A varos
korabbi adatai a konyvtar, helytorténeti gyilijtemény altal 6sszegylijtott irodalmakbol keriiltek
feldolgozasra, e szakirodalmak hivatkozasai gyakran hidnyosak, pontatlanok voltak. A
pontatlansagok korrigdldsa a helyi Onkormanyzat, illetve az egyes intézmények altal

rendelkezése bocsatott adatokkal valt lehetové, esetenként teljes kortive.
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2. ANYAG ES MODSZER

2.1. A szocialista varosok fejlodési sajatossagai Europaban és Magyarorszagon. Torténeti
sajatossagok az eurdpai szocialista iparvarosok kialakulasaban

A torténelem folyaman mar a 20. szazad el6tt is szamtalan példa 1étezett az 1) telepiilések,
varosok, varosrészek alapitdsara és tervezésére Eurdpaban. Nem véletlenszert, hogy a politikai
megfontolas mindig is jelen volt a telepiilésekkel kapcsolatos dontésekben, azonban a 20.
szazadi Europa torténeti eseményei sziikségszeriivé tették az ideologiai meghatdrozottsagot az
ujonnan alapitott varosok sziiletésében és 1étezésében.

Mar a harmincas évektdl, de foként az 6tvenes évek elejétél mind Nyugat-, mind pedig Kelet-
Eurépaban kibontakoz6 1jvaros-épitési hullamok tulajdonképpen 1j sulyponti helyeket
hataroztak meg a kontinensen, illetve az egyes orszagok telepiiléshalozatdban. A masodik
vilaghabora utani kettészakadt Europa mindkét felében létrejottek 1) varosok, de teriileti
megjelenésiik, funkcionalis ¢és strukturdlis tagozodasuk nem volt fiiggetlen foldrajzi
elhelyezkedésiiktdl, kornyékiiktdl. Nyugat-Eurdpaban az 0j varosok megjelenése elsddlegesen a
nagyvarosok koriili agglomeracios Ovezethez, masodlagosan a hagyomanyos, de ujjasziiletd
iparvidékekhez volt kothetd. Kelet-, Kelet-Kozép- ¢és Délkelet-Europaban a szocialista
gazdasagfejlesztés meghatarozova tette az Ujonnan alapitott ipari varosok jelenlétét az
iparvidékeken, az iparinyersanyag-leldhelyeken és a kozlekedési csomopontokban. Ugyanakkor
a jelentés ipari multtal bird6 nagyvarosok kornyezetében gazdasagi (ipari) és lakofunkcidval
mesterségesen megteremtett telepiilések tervezése inkdbb az iparfejlesztés céljaként tortént,
semmint a spontan bekdvetkezd szuburbanizacid/agglomeralodas kdvetkezményeként (UZZOLI,
2013).

A kelet-kdzép-europai iparositas az 1950-es évek kezdetével kulcsszerepet toltott be egyes
orszagok ¢életében. Az iparositds elsd szakaszanak a nehézipar extenziv fejlesztése idOszakat
tekintjiik. Azt azonban nem szabad elfelejteni, hogy Kelet-Kozép-Eurdpa iparositdsdnak
megvalositdsa nem a szovjet minta atvételét jelentette, ugyanakkor az akkori Szovjetunid
helyzetével azonos vonasok is mutatkoztak, a fejlett tokés orszagok hasonloképpen igyekeztek
megfojtani a szocialista orszagokat, mint egykoron — a huszas, harmincas években — a
Szovjetuniot (ENYEDI, 1978). E kérdésnél azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az
erdltetett iparositas korszakaban a kelet-eurdpai orszagok viszont alulurbanizaltta valtak.

Az iparositas elsé szakaszéban tobb tényezd egyiittes hatdsara volt sziikség. Ez a folyamat gyors
iitemben zajlott, a kelet-kozép-eurdpai orszdgok Osszes gazdasagi er6forrasukat az

iparfejlesztésre forditottdk. Az iparadgak koziil a nehézipar keriilt talsulyba, kiilondsen az
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energetikai és kohaszati ipar (Csehszlovakia, Magyarorszag), ugyanakkor megjelentek a
klasszikus vegyipari 4gazatok is.

A nehézipari jellegli iparfejlesztés hatalmas beruhdzasokat igényelt, megakaddlyozta mas
iparagak fejlédését, jelentds munkaerd igénybevételével jart, akik elsdsorban a mezdgazdasagot
elhagyo, szakképzetlen munkavallalokbol tevodtek 6ssze. A telephely kivalasztasdban pedig
hagyomanyosan nagy szerepe volt a szallitasi szempontoknak. Ez a nyersanyaghianyos kelet-
kozép-eurdpai orszagok esetében a szallitdsi utvonalak kozelébe valo telepiilésben jutott
kifejezésre — pl. a roman és a magyar kohdszati bazisok kiépitése a Duna mellett (ENYEDI,
1978). Az ipartelepitésben a politika talstlya eredményezte azt is, hogy megtortént az elmaradott
agrarteriiletek iparositdsa és a munkasosztaly szamanak erdteljes novelése

A gazdasagpolitika biztositotta szdmukra a varosi jogallast, az azzal jar6 elOnydket, igy a
kivételezettség jogan (pl. kiilonféle gazdasagi tervekkel, fejlesztési programokkal) ,,jutottak”
lehetéségekhez és forrasokhoz. A legtobbszor egyetlen lizemre vagy gazdasagi dgazatra épitett
kozepes méreti varosok képviselték a szocialista orszdgok felzarkozasi torekvéseit és
tertiletfejlesztési eszkoztarat (GERMUSKA, 2002; 2004). A szocialista urbanizacié és az
erltetett litemii varosiasodas sajatos telepiilésformdjaként jottek létre és léteztek (UZZOLI,
2013).

Természetesen a varosfejlodés jellege, eredményessége a gazdasagi lehetdségek, adottsagok és a
tarsadalmi-politikai célkitiizések orszagonként eltéronek mutatkoztak. Az elsé vilaghaboru utan
a Szovjetunio létrejotte, majd a masodik vilaghaborti kovetkeztében kialakuld 1) szocialista
vildgrendszer, annak szocialis vivmanyai és a munkdsosztaly politikai érettsége nagyobb
figyelmet kovetelt az uralkodé kormanyok részérdl a lakaspolitika, a varosok kdzmiivesitése és a
helyi forgalom szervezésének kérdésében.

A varosépités elsddleges célja valgjdban a masodik vilaghdbori okozta nagy rombolasok
felszamoldsa volt. Europa egyes orszdgai — pl. a Német Szovetségi Koztarsasag vagy
Franciaorszag — jelent6s karokat szenvedtek. Ugyanakkor az ujjaépités erds hatdssal volt a
varosépités elméletére és gyakorlatdra. A hdboris kéarok mellett tovabbi hangsulyt kapott a
lakasépités sziikségessége, illetve az infrastrukturalis beruhazasok elinditasa. Megindult az Uj
varosok ¢épitése, tobbnyire a nagyvarosok kisegité lako- vagy szatellitvarosai alakjdban. A
fejlodo iparvidékeken e varosok mellett megsziilettek az 0j iparvarosok is életteriikkel, a régebbi
iparvidékek pedig megtartottak elhanyagolt, felajitasra vard kornyezetiiket. Ebben a helyzetben
egyre sulyosabb problémat jelentett az ipar és népesség tomoriilése, a telepiilések
agglomeralodasa. Ezzel egyiitt a kozlekedés fejlodése is leginkabb hatraltato tényezo volt, hiszen
uj uthalézatok, kozlekedési csomopontok jottek Ilétre, melyekkel a telepiilések kozotti

kapcsolatok atalakultak.
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Altalanos torvényszeriiségként megallapithatd, hogy az urbanizacio iiteme annél viharosabb volt,
minél alacsonyabb fejlettségi szintrdl indult egy orszdg. A kelet-eurdpai varosok koziil az
ujjaépités €s a gyors felemelkedés tekintetében a lengyelorszagi Varsot és Gdynia-Gdanskot, a
kelet-németorszagi Berlint, Drezdat és Rostockot, a nyugat-eurdpai orszagok varosai kozott
pedig az angliai Birmingham, Coverty vagy a volt Német Szovetségi Koztarsasag teriiletén fekvo
Koln, Hamburg, Frankfurt varosai emlithetéek. A varosok ujjaépitésére, illetve az 0j varosok,
varosrészek létrehozasara irdnyuld elvek meghatarozasa tehat tobb oldalrdl kozelithetd meg.
erOsitése, masrészt az elavult lakoteriiletek korszeriisitése vagy elbontdsa €s helyébe korszert,
komplex lakoteriileti egységek létesitése, harmadrészrdl az 0j varosrészek ipar és szolgaltatas
jegyében torténd létrehozasa oldalarél (UZZOLI, 2013).

Az 1jjaépités mellett jelentds szerepe volt az un. ,,szocialista Uj varosok” megjelenésének. A
kozhiedelemmel ellentétben a ,szocialista ) varosok” Kelet-Kézép-Europa 1945 utani
urbanizacidjdban csak korlatozott, bar nem lebecsiilhetd szerepet jatszottak (HAMILTON,
1979). Igazabdl nagyon kevés valddi (elézmény nélkiili) uj varos épiilt a szocializmus idején.
Tobbségben voltak a mar meglévd telepiilések (tobbnyire falvak) gyors iiteml fejlesztésével,
Osszevonasaval 1étrehozott szocialista varosok, példaul Tatabanya, Kazinbarcika, Tychy, Nova
Dubcina. Bar a réluk kialakult kép szerint e varosok létiikket minden esetben valamilyen ipari
(dontden nehézipari) funkcionak koszonhették, nem kis szamban voltak koriikben a nagyvarosok
tehermentesitésére, azok peremén létrehozott, tisztan lakofunkcidval rendelkezd 1) varosok is
(példaul Petrzlaka Pozsony mellett, Halle-Neustadt, Rostock-Liitten-Klein vagy Uj-Belgrad)
(KOVACS, 2008).

A szocializmus teremtette helyzet a varosépités problémadira nyujtott tdgabb perspektivat. A
varosépités valojaban csak ekkor valt tudatos, atfogd koncepcidju és targyilagos vizsgalati
eredményekre tamaszkodo tevékenységgé. Mig a felszabadulasig az alkalmi igények szabta
feladatok tobbé-kevésbé intuitiv megoldasai részletekbdl épitették fel a nagy egységeket, addig
ebben az iddszakban az egész orszdgnak regiondlis vizsgalatokkal kiértékelt és koordinaltan
megallapitott sziikségletei hataroztdk meg a beruhazasok hely, 1d6 és raforditasi 6sszeg szerinti
megvaldsitasanak tervszeri rendjét. Ezért valt sziikségessé a gazdasagi, szocidlis, technikai,
foldrajzi Osszefiiggések legalaposabb felmérése és tudomanyos egybevetése. Lényegében tehat
ezek jelolték ki a telepiilés-, illetve a varostervezés kereteit (RADOS, 1975).

A funkcionalitas és az ideoldgiai racionalitds az 1j varosokban az épitészeti €s varostervezési
elvekben is megjelent. A kozosségi feladatokat ellatdo varoskdzpont, a termeldiizemek (ipari
létesitmények) telephelye, és a panel lakotelepekbdl allo lakodvezet kiilonallo térbeli egységeket

alkottak (UZZOLI, 2013). Tervezésiikben felhasznaltdk a nyugat-eurdpai varosépitészet és
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varosrendezés fobb elemeibdl megteremtett szovjet épitészeti ideologiat: a lakonegyedek ugyan
elkiiloniiltek az ipari komplexumoktdl, viszont nagyon sokszor elmaradt a funkciondlis
Ovezeteket elvalaszto zoldfeliiletek megteremtése, fejlesztése. Az 01j varosok infrastruktiraja és
intézményrendszere, valamint tercier szektora lassan — altaldban az alapitas utan kb. tiz évvel —
érte el azt a fejlettségi szintet, ami valoban varosi jelleget kolcsonzott a telepiiléseknek
(UZZOLI, 2013).

A szocialista urbanizacié meglétét ugyanakkor feszegeti az a kérdés, hogy vajon volt-e a
szocialista orszagok varosainak valamilyen sajatos, csak rajuk jellemz0 vonésa, s ha igen, akkor
ez mivel jellemezhetd. Sokan gy vélekednek, hogy a szocializmus kitermelte a sajat varosait,
amelyek az ipari létesitmények, valamint a lakotelepek egyiitteseként értelmezhetdek csupan, s
mentesek az urbanizécié minden jellemz6jétdol. ENYEDI (1988) viszont tigy gondolja, nem
tortént ezekben a varosokban gydkeres valtozas a szocializmus ideje alatt sem. A varosok
¢letterekké alakultak, egyszerre funkcionaltak munkahelyként, lakotérként és a tarsadalmi
statusnak megfeleld szabadidd eltdltésére szolgald egységként.

Az egyoldalu fejlettség kovetkeztében az Gtvenes évek elsd varosalapitasi hulldmat a hatvanas
években mar térbeli tarsadalmi-gazdasagi problémak megjelenése kovette. Ezek egyik forrasa
éppen az urbanizdcios hiadnyjelenségekbdl (lakas-, infrastruktara-, szolgaltatds- és aruhiany)
fakadt. Szintén egyre nyilvanvalobba valt, hogy til sok a nehézipari munkahely, a munkaerdpiac
egyoldaluvéa valt. A hatvanas évektdl érzékelhetd, a hetvenes évektdl viszont valdsag volt az
ipari teriiletek funkcidvesztése, az iparvidékek lassti hanyatlasa, az ipari munkanélkiiliség
megjelenése (SYKORA, 2009). Ez utobbi kezelésének egyik lehetdsége éppen a varosi
szolgéltatdsokhoz (kozoktatds, kereskedelem, adminisztracio stb.) kotddé munkahelyteremtés
lehetett volna, de erre sok helyen mégsem, vagy csak nagyon hossza id6 alatt kertilt sor, mivel a
beruhdzasi politika nem rendelkezett az ehhez sziikséges forrasokkal. A hatvanas évektdl az
iparban — els6sorban a vegyiparban — végbement egy relativ modernizacio, ami az 0j varosok
egyoldalu ipari tevékenységeire is kedvezdleg hatott. Kelet-Kozép- ¢és Délkelet-Eurdpa
telepiiléshierarchidjaban a szocializmus iddszaka alatt egyszerre voltak jelen a tervezett ipari
funkci6ja szocialista uj varosok (pl. keletnémet Stalinstadt — 1961-t61 Eisenhiittenstadt, lengyel
Nowa Huta, bolgar Dimitrovgrad és Kremikovci), valamint az ipari nagy- és koézépvarosok
vonzaskorzetében ipari és/vagy lakofunkciot is ellatdo 0 varosok (pl. lengyel Nowe Tychy,
szlovak Nova Dubnica), illetve az egykori ipari kisvarosok kibdvitésével létrehozott nehézipari
kozpontok (pl. cseh Kuncice és Vitkovice). Hangsulyozni kell, nehéz szétvalasztani az
egyértelmii zO6ldmezdés beruhdzasokat a varosfejlesztésektdl, igy tobb atmeneti eset is

értelmezhetd a térségben (BARTA, 2010).
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A masodik vilaghaboru utan Ko6zép- és Kelet-Europahoz hasonléan Délkelet-Europaban szintén
felgyorsult az urbanizacid, amely csucspontjat az Otvenes évek végére érte el. A szocialista
iparositas, az 1j lizemek létesitése, és a kapcsolédd beruhazasok felgyorsitottdk a migraciot. A
népességnovekedést, a telepiilések jellegének megvaltozasat a kozigazgatasi besorolasok
valtozasa kovette. Szerbiaban tizendt (Jesenice, Krani, Titovo Velenje, Borovo, Zenica, Valjevo,
Majdanpek, Titovo Uzice, Priboj, Bor, Vranje, Niksic, Titov Vales, Stip, Kocani), Albanidban
négy (Elbasan, Qytety Stalin, Ballsh, Memaliaj) szocialista varost hoztak létre. Tobbséglik
banyavaros ¢és a kohaszatra épiilt iparvaros volt. Fontos kiemelni, hogy ezek nem Ujonnan
alapitott varosok voltak, hanem akar mar a kozépkor ota 1étezd kistelepiilések, amelyeket az
iparositassal tobb tizezer fore duzzasztottak, ipari kozpontta téve ket (FARAGO-RACZ, 2010 —
idézi UZZOLI, 2013).

A Kelet-Eurépaban lezajlé rendszervaltozds atmeneti tarsadalmi-gazdasagi és politikai
folyamatai varatlanul érték a legtobbszor hagyomany nélkiili i) varosokat. A szocialista tipusu
tarsadalmi-gazdasagi rendszer Osszeomlasaval egyértelmli valt, hogy kevésbé nyitottak az
innovaciora és nemigen alkalmasak arra, hogy rugalmasan, hatékonyan, sikeresen reagdljanak a
globalis kihivasokra, a gyorsan ki¢lezddé nemzetkdzi versenyre. Mar a nyolcvanas évektdl egyre
inkabb érzékelhetévé valt, hogy a tervezett szocialista iparvarosok fokozodd szocialis,
tarsadalmi-gazdasagi és kornyezeti problémakkal néztek szembe. A kilencvenes évek elejétdl a
globalizacids kihivasoknak valé megfelelés 1) tipusti egyenlétlenségek megjelenésével jart
egylitt, bar mar voltak ezekre utald6 nyomok a hetvenes—nyolcvanas évekt6l. A magas
munkanélkiiliség, a felesleges ¢és szétaprozott nehézipari termeldkapacitasok, az elavult
technologia, a hidnyos infrastruktira, a korabbi rendkiviili mértékli kornyezetszennyezés mind a
mai napig jellemz6 térbeli tarsadalmi problémaként jelentkezik a posztszocialista 0j varosok
1étében. A tarsadalmi-gazdasagi problémak részben oka, részben kovetkezménye szdmos
demografiai folyamat, jelenség. A gazdasagi €s politikai rendszervaltozas utan tobb varosban is
dramai méreteket Oltott az idosodés, az elvandorlds, a népességesokkenés, amelyek kozép- és
hosszl tavon is hatéssal voltak a varosok fejlédési lehetdségeire (UZZOLI, 2013).

SYKORA (2009) definicija szerint a posztszocialista &tmenet a tarsadalom hossza és komplex
atalakulasi folyamata, amely a kommunista rezsim ¢és a kozponti tervezés elutasitdsaval
kezddédik, és a demokratikus politikai berendezkedés és a piacgazdasag felé tart. Olyan
atstrukturalodas, melynek soran a varosok fokozatosan elvesztik korabbi szocialista
sajatossagaikat €s ratérnek — vagy sokkal inkabb visszatérnek — a kapitalista varosfejlodés utjara

(BERKI, 2014).
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2.2. A magyarorszagi iparvarosok rovid torténete az 1950-es évektol a rendszervaltasig

A szocialista varos a 20. szdzadi urbanisztika egyik utolsé utdpidja volt: eredetileg komplex
programként az épitett tér, az idedlis (munkés)varos kialakitasat és ezzel egyidejileg egy 1j
tarsadalom létrehozasat célozta. A sztalinista id0szakban a szocialista varos idedja dogmatikus
tervezési eldirasok rendszerévé merevedett. A szocialista rendszer belsé koherencidjanak
gyengiilésével ez a tervezési kanon is felbomlott. Az 1970-1980-as évekre a szocialista varos
mint idea teljesen kiliresedett, s csak varostervezési szabvanymegolddsok laza halmazaként
vegetalt tovabb (GERMUSKA, 2004).

A szocialista iparvarosok létrejottében alapvetd szerepet jatszottak masodik vilaghéboru utani
gazdasagi-tarsadalmi, és politikai folyamatok. Ez egyfeldl fiiggési viszonyt, masfeldl uj
gazdasagi, tarsadalmi és politikai életteret alakitott ki, amely alapjaiban megvaltoztatta
Magyarorszag egyes szegmenseit.

A vérosok elfogadott hazai kategorizaladsat elsoként Markos Gyorgy fogalmazta meg
Magyarorszag gazdasagi foldrajza cimi konyvében (MARKOS, 1962). Hangsulyozta, hogy
egy-egy varos jellegének meghatarozasanal nemcsak az 1j, hanem a multbol 6rokolt funkciokat
is figyelembe kell venni. A népesség szamat, a torténelmi fejlodés sajatossagait, a formai
elemeket és a novekedés korabbi iitemét is mérlegelve, de a hangstlyt a meglévd funkciokra
helyezve négy f6 tipusba sorolta vérosainkat: igazgatasi kdzpontok, forgalmi gécpontok, ipari
varosok ¢és mezdvarosok (GERMUSKA, 2004).

A Markos-féle elképzelésben 6nalld alcsoportként jelenik meg az ,,(1j szocialista iparvarosok”
csoportja — Ajka, Dunatjvaros, Komlo, Kazincbarcika, Oroszlany, Varpalota —, amely a szerzé
szerint a ,népi demokricia tervgazdasdganak™ terméke. Barta Gyorgyi gy gondolja a
szocializmus idején felépitett 1j varosokat nem illeti meg a szocialista jelz0, mert bar — mint Uj
varosok — lényeges tarsadalmi-gazdasagi- é€pitészeti-formai kiilonbségeket mutattak a tobbi
varoshoz képest, semmiféle sajatos szocialista tartalommal nem ruhdzhatok fel (BARTA, 2010).
Weclawowitz — 4 varosok térbeli-tarsadalmi szerkezete Kelet-Kozép-Europaban cimi 1992-ben
irt tanulmanyaban — Ggy fogalmaz, hogy nincs altalanosan elfogadott definicio a ,,szocialista
varos” fogalmara vonatkozdan. Véleménye szerint Kelet-Eurdpa egyetlen orszagaban sem épiilt
ki a szocializmus a maga klasszikus értelmében. A ,szocialista varosra” megfogalmazott
valamennyi definicid két alapvetd hozzaallas és prekoncepcio koré csoportosithatd. Az elsd a
terveket veszi figyelembe, és olyan elveket tartalmaz, amelyek szerint egy szocialista varost meg
kell szervezni, 1étre kell hozni. A mésodik megkozelités a habort utadni varosfejlédés specialis
tulajdonsagait kutato analitikus elemzések széles valasztékara épiil (WECLAWOWICZ, 1992).
A két definicié k6z0s vondsa, hogy a szocialista varos fogalma erdteljesen dsszekapcsolodik az

iparvaros fogalmaval. A régi, kiilonosen a nagyméretli varosok nem voltak konnyen
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atformalhatoak €s adaptalhatdéak az 1j ideologiai rendszer szerint, viszont az 10 iparvarosok a
jOVO szocialista varostipusaként szolgaltak (WECLAWOWICZ, 1992).

MERLIN a New Towns and European Spatial Development cimli tanulmanyaban harom tipusat
kiilonbozteti meg az 1) varosoknak. Az O elképzelése szerint vannak az wjonnan alapitott
fovarosok (Canberra, Braziliavaros, Iszlaméabad), az 1j ipari varosok, amelyeknek dontd
tobbsége a volt Szovjetunidoban és a kelet-eurdpai szocialista orszagokban (Lengyelorszag,
Magyarorszag stb.) talalhaté és néhany un. vallalati alapitisu varos Eszak-Kanadidban és
Franciaorszagban. A varosok létrejottét az urbanizalatlan térségek ipari fejlesztése indukalta,
legtobbszor egyetlen nagylizembdl vagy ipari komplexumbdl néttek ki. Valamint
megkiilonbozteti a varosfejlesztési politikdk keretében tervezett 0j varosokat, amelyeket
leggyakrabban a talnépesedett nagyvarosok tehermentesitésére és a varosszerkezet atalakitasara
jottek létre. Beluszky Pal a telepiilés tipusaként értelmezi az ipari varost. Szintén hdrom
alcsoportot kiilonboztet meg; igy a ,szocialista (ipar-) varosok” kore — kozéjiikk sorolva
Dunaujvarost, Ajkat, Kazincbarcikat, Komloét, Tiszatjvarost, Varpalotat, Oroszlanyt és Martfiit,
az Gn. ipari varosok — Ozd, Paks, Nyergesujfalu, Simontornya és Téglas — valamint a
Tolna, Sajoszentpéter és Lorinci (BELUSZKY, 2003). Barta Gyorgyi (BARTA, 2010) 4
szocialista varosfogalom kétféle értelmezése cimli tanulmanyaban a szocialista varos mint
komplex tarsadalmi-gazdasagi képzédmény jelenik meg, mely — a szerzd szerint —
megoldhatatlan dilemmat okoz a kiilonb6z6 szakmak képviseldinek. A gazdasagi oldalt tekintve
alapvetd mutatd, hogy a szocialista orszagok allami iparfejlesztésének meghatarozo szerepldje
volt a nagyvallalat, ezaltal megkiilonboztetett szereppel is birt az adott telepiilésen, térségen
beliil. A varos egyetlen nagyvallalata, valamint annak vezetése a hatalom ,,letéteményesévé” valt
mind a varosban, mind pedig a varosvezetésben. A sajatos gazdasagi szerkezet €s varosi
adottsagok, de leginkabb az altalanos szocialista tarsadalmi keretek hataroztak meg a szocialista
varosok tdrsadalmanak sajatos struktirdjat is. A szocialista vérosok tarsadalmaban a
kiilonbségek nem jelentek meg, szegregacids jelenség nem alakult ki, a helyi tarsadalomban
dominansan a miszaki végzettségli (kozépszintli és szakmunkds) emberek jelentek meg, a
human értelmiség pedig szinte nem volt megtalalhaté az iparvarosok tobbségében.

S végiil az iparvarosi meghatidrozadsok korét zarja a gazdasagi jellegli iparvéarosi fogalom,
melynek értelmében ipari telepiiléseknek tekinthetdek azok az iparvarosok, ahol a lakossag nagy
részének az oda telepiilt gyari munkahelyek adjdk a megélhetést (TERPORT FOGALOMTAR,
2011).

Magyarorszagon a nyugat-europai orszagokhoz képest megkésve bontakozott ki az

iparosodasnak, a gyaripar kialakuldsanak a folyamata: ez lényegében csak a 19. szazad elsd
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felében vette kezdetét. A mult szazad harmincas—negyvenes éveitdl kezdédden — a hazankban
megvalositott ipartelepitések soran — meghatarozé volt a politikai tényezOk szerepe: az iparositas
az orszag politikai és gazdasagi fliggetlenségének kivivasaért folytatott kiizdelem egyik eszkoze
volt (KOSZEGFALVI, 1978).

A felszabadulas elotti ipari fejlodést vizsgalva, atfogod értékelésként megallapithatd: az ipar
kialakult bazisai ellenére hazank iparilag elmaradott orszdg volt. Az orszadg szocialista
iparositasat 1950-ben a népgazdasag tervszerii fejlesztésének politikai célkitlizései juttattak
kifejezésre; a terv az orszag multbol 6rokolt elmaradottsaganak mieldbbi felszamolasat és atfogod
gazdasagi fejlodését eldsegiteni hivatott, gyors iitem iparositasat irta elo.

A szocializmus elsé évtizedeiben a hangsuly a nehézipar fejlesztésére helyezddott, kiilondsen a
hazai nyersanyagok kitermelésével ¢és feldolgozasaval Osszefiiggd 4agazatok (banyészat,
kohaszat) keriiltek el6térbe (KOCSIS-SCHWEITZER, 2011).

A ,szocialista rendszer” gazdasagpolitikdjanak kozéppontjaban a  feszitett iitemu
gazdasagfejlesztés, ezen beliil az iparositds (elsdsorban az alapanyag-termelés, az energia-, a
nehéz- és hadiipar) allt. A ,tizzel-vassal” keresztiilvitt iparositas eredményeként az 1. 6téves terv
éveiben (1951-1955) 130%-kal ndtt az ipari termelés, gyors foglalkoztatasi atrendezddés indult
meg. A kommunalis beruhazasok kore a varosokra jutott, ez iddszak alatt igen sok varosi
funkcidjil intézményt telepitettek a varosokba, nagykdzségekbe (KOCSIS-SCHWEITZER,
2011).

Magyarorszagon a szocialista tarsadalmi rend épitésének elsérendii feladatava valt a
tervgazdalkodason alapuld termelderdk teriileti elhelyezkedési aranytalansaganak tudatos
felszamolasa. Uj ipari létesitmények jottek 1étre, 0j nagy teljesitményii szén- és olajhéerémiivek
létrehozasara kertilt sor, ¢s megkezdddott a foldgazkészlet hasznositdsa. 1968-ra az ipari
termelés tobb mint Gtszorosére, a nemzeti jovedelem pedig tobb mint haromszorosara nétt a
masodik vilaghaboru el6tti idészakhoz képest. Atalakult a népesség foglalkoztatasi strukturaja,
novekedett az ipari munkdsok szama, felszdmoldsra keriilt az orszag termelderdinek
elmaradottsaga. A szocialista iparositds 1947-t6] 1954-ig tartd id0szakaban megkezdddott az
orszag elhanyagolt vidékeinek iparositasi folyamata. Az erételjes iparositdas nagymértékben
novelte az energiahordozok iranti mennyiségi igényeket is, amely a gyenge mindségii szén- €s
lignitbanydk olykor nem ésszerli bdvitését, illetve ijabb feltarasat jelentette (ilyen varosnak
tekinthetd Oroszlany, Komlo, Ajka és Varpalota), az 0j olajtartalékokra pedig Szazhalombattan
épiilt Oj erédmi és finomito. Kiemelt szerepet kapott Kazincbarcika és Dunaujvaros is, melyek
koziil az utobbi telepiilés esetében a vas- és acélkohaszatra létesitett erdmd, az épitdanyag-ipar €s

konnytipar épiilt. A szocialista iparvarosok néhany teriileten jelentds eltérést mutatnak a
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hagyomanyos vagy egyéb iparvarosoktol. Erre mutatott ra Germuska Pal, aki 6t jellegzetes
eltérést fogalmazott meg a szocialista iparvarosok tekintetében.

Az elso és talan legfontosabb ismérv — melyet Szelényi Ivan elképzelései indukaltak —, hogy a
szocialista varosok a politika és a gazdasagpolitika altal kiemelt telepiilések, s igy a
redisztribuciés rendszer kedvezményezettijei. Ez a szerep egyfelél a varosi jogallas
kérdéskorében, masfeldl a kozéptavu gazdasagi tervek, illetve a teriilet- és telepiilésfejlesztési
programok altal garantalt forrasokban, lehetéségekben érhetd tetten.

A masodik jellegzetesség, hogy a szocialista varosok Iétesitésének elsddleges célja az
urbanizalatlan térségek ipari fejlesztése volt (GERMUSKA, 2004). Ez legtobbszor egy ipari
agazat nagyvallalatainak alapitdsat foglalta magaba, melyek a helyi munkavallalok szdmara
épiiltek és biztositottadk megélhetésiiket.

A harmadik f6 jellegzetesség, hogy a szocialista varosokban az iparban foglalkoztatottak
mindvégig talsulyban voltak, megkdzelitdleg 60% koriili aranyban (GERMUSKA, 2003). A
telepiilések kozott csak ott tortént jelentds valtozas, ahol az iparositds minden torténeti elézmény
nélkil zajlott le. A dolgozatban vizsgalt és ismertetett telepiilés esetében a foglalkoztatési
szerkezet egyértelmiien az ipar felé orientalodott, ennek megfelelden a lakossag 73,5%-a (1972)
jelent meg ipari munkavallaloként. Az ipari tevékenység azonban nem elegendd a varos varossa
véalasaban. E tevékenységrendszer mellett dontd szerepe van a tercier szektornak. Timar Lajos
elképzelései szerint a tagolt varosi tarsadalomhoz egyfel6l a diverzifikalt funkcidokhoz
foglalkoztatasi sokszinliség sziikséges, masfeldl a szolgaltatd agazatokban foglalkoztatottak
segitik a varosi funkciok kialakitasit (GERMUSKA, 2004). Szerinte a szocialista varosok
,»kvazi” varosok, mivel éppen az a réteg hianyzik a helyi tarsadalmukbol, amely a legfébb
alakitoja és meghatarozoja a helyi tarsadalomnak.

A negyedik f6 jellegzetesség, hogy a szocialista varosokban teljesen hianyoznak vagy igen
jelentéktelenek a varosi tradiciok (BELUSZKY, 2003). A szocialista varosok hagyomany
nélkiiliek, egyrészrdl hidnyzik a hagyomanyos polgarsag ¢s a tarsadalmi tagoltsag, masrészrdl az
infrastruktura és az intézményi hattér. A polgari értékrend kialakitdsara wjvaros jellegébdl
adoédoan sem keriilhetett sor. Kiilonbozd teriiletekrdl érkezdé kiillonbozé foglalkozéssal
rendelkezd lakossagot foglalt magaban — elsdésorban mezdgazdasagi tipust tartalommal —, mely
egészen mas hagyomanyt épitett be a sajat ¢s lokalis értékrendjébe. Az 1j lakotelepek pedig nem
minden esetben voltak alkalmasak arra, hogy a régi kapcsolati formakat megtartsak,
mukodtessék, vagy akar ujabb, szoros tarsadalmi kapcsolatok kiépitését, a tarsadalmi integracid
kialakitasat tegyék lehetdvé. Ehhez tarsithatd a varoskdzpontok kialakitdsanak hidnyossaga, a

varosrészek egymastol valo fiiggetlensége.
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Az otodik jellegzetesség, amely a szocialista iparvarosokat jellemezte igen hosszu idon
keresztiil, az a népességszam ndvekedése. A magyarorszagi szocialista varosok népessége 1949—
1990 kozott atlagosan hatszorosara ndvekedett, a vidéki varosoké pedig 1,4-szeresére
(GERMUSKA, 2004).

A szocialista iparvarosok altalanos jellemzdinek 6sszefoglalasa €s tudatositasa azonban tovabbra
sem adta meg a valaszt arra a kérdésre, vajon mitdl lettek varosok a szocialista iparvarosok?
Ahogy ez a hazai teriiletfejlesztéssel 0sszefliggd fejezetben olvashatd, a szocializmus idején a
varos fejlédése ¢és a telepiilési rang megszerzése az EIndki Tandcs javaslatara torténhetett meg. A
varosi rang viszont megkiilonboztetést, kiemelt finanszirozast jelentett. Ez egyértelmiien a varosi
¢s varosodasi folyamatokra volt kedvezd hatassal, a kiilonboz6 telepiilésen beliili teriiletegységek
1étrejottére.

Mindez az 1980-as évekre — koOszOnhetden a teriiletfejlesztési koncepcidoknak, valamint az
atalakul6 gazdasagi helyzetnek — némileg atformalodott, megjelentek a jovedelmi alapt tertileti

elhatarol6dasok, a statusoknak megfeleld életterek.

2.2.1. A volt iparvarosok rovid miltja és jelene’

»Az 1960-as évektol kibontakozod, egyre tudatosabb, tervszeriibb varosépités sordn szinte
sziikségszerlien jelentkezd, nem mindig elére latott tendencidk felismerésébdl adodoan is a
korabbi szocialista varos kategoria fokozatosan 1) tartalommal toltddik fel, lassan
megfogalmazodik az 1j, igazi szocialista varostipust jelentd igény-komplexum teljes kore,
Osszeallnak azok a jogos elvarasok, melyek alapjan a szocialista varos fogalma ma mar mind
elméletileg, mind gyakorlatilag részben mast, dontéen tobbet jelent a kordbbi értelmezésnél”
(FALUVEGI, 1973).

Az otvenes években kialakult szohasznalattal az 01 iparvarosok koziil elsésorban Dunaujvarost,
Kazincbarcikat, Komlot, Oroszlanyt, Varpalotat nevezték szocialista varosoknak, késdbb
kiterjesztve ezt az elnevezést Tiszaujvarosra (kordbban Leninvéros) és Szazhalombattara is. A
kapitalista tarsadalomtol 6rokolt varosaink, varoshaldzatunk a felszabaduléast kovetden, foként az
Otvenes ¢években még dontden a mult tarsadalmi-gazdasagi sajatossagait viselte magan,
varosaink szerkezete, funkcidoi még nem, vagy csak nagyon lassan formalddhattak az 1;j
tarsadalom igényeinek megfeleléen. igy az Gjonnan épiild, a tervszerli véarosfejlesztés jegyeit
magukon viseld varosok azt a varostipust vetitették elénk, mely megfelel majd a szocialista
tarsadalom igényeinek (FALUVEGI, 1973). Az tn. koalicids években (1945-1948) is viharos

gyorsasagu torténések sora valtoztatta meg az orszag tarsadalmat ¢és gazdasagat. Ez

3 A fejezet elemzési tartalmaba nem keriilt be Paks varosa. A varosok kivalasztasa Germuska Pal és Beluszky Pal
munkai alapjan tortént.
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mindenekeldtt a jogalkotasban, a tulajdonviszonyok megvaltoztatasa, a tarsadalmi struktira
atalakitasa, a politikai-kozalkalmazotti elit cseréje terén kovetkezett be (BELUSZKY, 2003).

A kommunista hatalom Magyarorszagon is kiépitette a szovjet tipusu gazdasagi rendszert. 1950.
januar elsejével elindult az elsd 6téves terv, amelynek ideje alatt Magyarorszagot a vas €s acél
orszagava kivantadk tenni, nem szamolva az orszdg gazdasagfoldrajzi adottsdgaival. Az elsé
Otéves terv valojaban egy nehéziparositasi terv volt, ahol a beruhdzasi javak nagy részét a
vastermelés, a szénbanyészat és a hadiipar fejlesztésére koncentraltak (KAPOSI, 2002). Az ezzel
parhuzamosan kialakul6 ipartelepitési elképzelések az ipar decentralizacidjara torekedtek,
elotérbe helyezve szamos ipari goc kialakitasat, kiilonds tekintettel az iparban szegény
varosrészekre, a nagyvarosok, megyeszékhelyek, valamint a mezdgazdasagi varosok
fejlesztésére (FALUVEGI, 1973). Az 1950-es években a varosépités legfeltindbb akcidja az tn.
szocialista varosok épitése volt. E varosok egy-egy ipari nagyberuhdzas munkaerd-sziikségletét
voltak hivatva biztositani (BELUSZKY, 2003). A nagyberuhdzasok zome a banyakincseket
nyljté kozéphegységek teriiletén, a Borsod-Abatj-Zemplén megyétdl (Ozd, Kazincbarcika,
Miskolc) Budapesten at Veszprém megyé€ig (Varpalota, Ajka) hiz6dod energetikai, nehézipari
tengely mentén tortént (ENYEDI-HORVATH, 2002). A szocialista iparositas soran, kiilonosen
az els6 években az energiaipar fejlesztésére helyez0dott a hangsuly. Ez a szénbanyaszat
,felfuttatdsaval” volt lehetséges, ezaltal a banyaszatban foglalkoztatottak szdmanak nagyaranyu

emelkedése is megindult.
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1. sz. abra: Lakonépesség a szocialista iparvarosokban 1949-2014 kozott
Forras: HELYSEGNEVTAR, 2014, sajat szerkesztés
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A ,,szocialista varosok” épitésének elsé hulldmaban kezdtek hozza Dunatjvaros, Kazincbarcika,
Komld, Oroszlany, Ajka felépitéséhez. Ezekre a telepiilésekre (Oroszlany, Komld, Ajka,
Viarpalota, Berente, Gyongydsvisonta), illetve az 11j olajtartalékokra (Szazhalombatta) erémiivek
épiiltek. Nagyaranyu rekonstrukcioval boviilt a vas- és acélkohaszati bazis (Diosgydr és Ozd),
Oroszlanyban barnaszénbanyaszat ¢€s villamosenergia-termelést biztositdé hdéerdmii, Ajkéan
szénbanyaszat, timfoldgyartds ¢és energiatermelés, Varpalotan szén- és lignitbanyaszat,
villamosenergia-termelés és aluminiumkohaszat, Kazincbarcikan szénbanydaszat,
villamosenergia-termelés ¢és vegyipar, Tiszaujvaros esetében villamosenergia-termelést ado
héerdmi €s vegyipar, Dunaujvarosban pedig vas-¢€s acélkohdszatra 1étesitett erdmi, €pitdanyag-
ipar és konnyiiipar telepiilt be (VAROSEPITES MAGYARORSZAGON.. ., 1975). E telepiilések
a kor politikai elveinek megfelelé cél végrehajtasat eldsegitendd eszkozként jottek létre. A
,Kitalalok™ az ipari multon kiviil — még ha voltak is — semmiféle torténelmi gydkeret nem vettek
figyelembe. Az 1j varosok megjelenésiik pillanatatdl a ,,modernség szinonimai” voltak
(GERMUSKA, 2004). A teleplilések fejlesztések szerint is csoportosithatoak. Ennek értelmében
harom osztaly volt alkothatd: az elsd iparvarosi csoportba Ajka, Tatabanya, Ozd, Varpalota
tartozik, esetiikben mar egy kordbban is miikodd ipari tevékenységet szélesitettek ki, ehhez a
csoporthoz kapcsolhatd a banyaszvaros Komlo is. A madasodik csoportba azok a telepiilések
tartoztak, amelyek nem rendelkeztek ipar-torténeti gyokerekkel, egy felsobb politikai dontésre
jottek létre. Ilyennek volt tekintheté Dunaujvaros, Paks, Tiszaujvaros és Szazhalombatta.
Teljesen zoldmez0ds beruhazasként indult két kisebb kdzség szomszédsagaban (melyeket késdbb
integraltak a telepiilésbe) Dunaujvaros (Dunai Vasmii) és Tiszaujvaros (Tiszai Vegyi Kombinat)
épitése. Hasonléan a telepiiléshez kapcsoléddan, de azzal nem Osszeépiilve zajlott az
ipartelepités Szdzhalombatta (Dunai Olajfinomitd) esetében is, csak a masik két varoshoz képest
faziskéséssel az 1960-as évek végén és az 1970-es évek elején (CSIZMADY, 2013). Az ipari
létesitményekkel parhuzamosan megindult a lakéépiiletek, valamint a kiilonb6zd intézményi,
rekredcios €s szolgaltatasi egységek létrehozasa is. A lakotelepet a korabeli politika a kiilonb6z6
tarsadalmi rétegek kozotti egyenldtlenségek csokkentésének eszkozeként tekintette. Az
iparvarosok kiépitésének egyik fontos szimbolikus lépése pedig a varosi rangra emelés volt
(CSIZMADY, 2013). Az 1949 utani elsé évtizedben a varosi népesség novekedésének dontd
hanyada a févaroson és a megyeszékhelyeken tilmenden az iparvarosokban jelentkezett. Ebben
az idészakban kozel kétszeresére nétt az 0j iparvarosok népessége, mely (1949-ben 61 telepiilés

volt varosi rangu) a hazai varosi rangu telepiilések népességének egyotodét tette ki.
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Telepiilésnév A varossa A telepiilések létrejottének alapja/i

(abécérendben) nyilvanitas idépontja

Ajka 1959 1950 — Ajka=Ajka+Bodé
1959 — Ajka=Ajka+Tdsokberénd
1977 — Ajka=Ajka+Ajkarendek+Bakonygyepes
1984 — Ajka=Ajka+Padragkut

Dunaiijvaros 1951 1961— Dunatjvaros (korabban Sztalinvaros)

Kazincbarcika 1954 1947 — Kazincbarcika=Barcika+Sajokazinc
1954 — Kazincbarcika=Berente+Kazincbarcika
1999 — Berente — Kazincbarcikabol kivalt
Komlo 1951 1954 —

Komlé=Kisbattyan+tKomlo+Mecsekfalu+Mecse

kjanosi
1958 — Komlé=Koml6+Manfa
1992 — Manfa — Komlobdl kivalt

Oroszlany 1954
Ozd 1949 1940 — Ozd=Bolyok+Ozd+Sajévarkony
1978 —
Ozd=Center+Hodoscsépany+Ozd+Susa+Szentsi
mon-+
Uraj
1999 Farkaslyuk — Ozdbol kivalt
Salgotarjan 1922 1950 — Salgétarjan=Baglyasalja+Salgotarjan
1961 — Salgotarjan=Salgotarjan+Zagyvapalfalva
1973 — Salgétarjan=Salgétarjan+Zagyvarona
1977 -
Salgotarjan=Salgodtarjan+Somosk6+Somoskofal
u
2006 — Somoskdujfalu — Salgétarjanbol kivalt
Szazhalombatta 1970
Tatabanya 1947 1902 — Kozségge alakitas éve
1947 —
Tatabanya=Als6galla+tBanhida+Felségalla+Tata
banya
Tiszaujvaros 1966 1995 — Tiszagjvaros (korabban Leninvaros)
Virpalota 1951 1951 — Varpalota=Inota+Varpalota

1997 — Pétfiird6 — Varpalotabol kivalt

1. sz. tablazat: A telepiilések varossa nyilvanitasanak és a korabbi
telepiilésegységek osszeolvadasanak idopontja
Forras: HELYSEGNEVTAR, 2014, sajat szerkesztés
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A rendszervaltozast kovetden a gazdasagban és a tarsadalomban lezajlott valtozasok legalabb
annyira gyorsak ¢s radikalisak voltak, mint a masodik vilaghaboruat kdvetden. A szocializmusbol
piacgazdasaggd torténd atalakulast a magyar gazdasagtorténet legnagyobb mértékii ipari
visszaesése kisérte, ennek kovetkeztében 1995 végén az ipar bruttd termelése még mindig csak
haromnegyede volt a tiz évvel korabbinak. A recesszido legnagyobb karvallottjai a magyar
szocialista nagyipar és banyaszat egykori fellegvarai voltak: teljes iparagak szlintek meg, tiintek
el szinte nyomtalanul (GERMUSKA, 2002C). Az 1989-1990-es fordulat eleve kiilonb6zd
helyzetben érte a tizenegy magyarorszagi szocialista iparvarost, mara pedig igen jelentds
tavolsag valasztja el a prosperalo Tiszaujvarost, Tatabanyat vagy Szazhalombattat a stagnalas €s
a tovabbi hanyatlas hataran egyensulyozé Oroszlanytol, Ozdtol vagy Komlotol (GERMUSKA,
2002A).

A rendszervaltozas a magyar telepiiléshalozatot formald 0j hatasok kettds jellegiiek. Egy résziik
az elmult 50 év elmulasztott eurdpai fejlodésének potlasat jelenti, mas résziik az 1990-es
években a fejlett orszagokban kiformaldédod 0 urbanizacids folyamatok egyidejii megjelenését
(ENYEDI-HORVATH, 2002).

A volt szocialista iparvarosok esetében sem tortént ez masképp. Ezeknek az iparvarosoknak nem
voltak torténelmi gyokerei, a telepiiléseket az iparositasi politika teremtette meg Oket. A
figyelem és az erdéforrasok jelentds része néhany évtizedig ezekre a varosokra Osszpontosult,
mely a hagyomanyostol eltérd varosszerkezetet és novekvd lakossagszdmot eredményezett. A
rendszervaltas utan ezek a telepiilések keriiltek legnagyobb hatranyba, szenvedték el a
legnagyobb traumat (CSIZMADY, 2013). A szocializmus erdltetett ipartelepitése hatalmasra
novelte a vizsgalt varosok lakossdgszamat, mely az 1990-es éveket kovetéen folyamatosan
csokkent mind a 11 telepiilés vonatkozasdban. A csokkenés tendenciijaban is van kiilonbség:
1995-ig lasst, majd 2011-ig zuhanasszerii csokkenés volt lathato, jelenleg pedig inkdbb stagnalas
jellemzd. Mindezen tények két okkal magyarazhatoak; egyfeldl a vandorldsokkal (munkahelyi
lehetdségek sziikiilése, ¢életterek atalakulasa), masfel6l a népességszam negativ irdanyu
valtozasaval (koltozések, sziiletések csokkend szama). A varosok 1980-2011 kozotti idoszakra
vonatkoz6 adatait tekintve 0sszességében elmondhat6d, hogy a volt 11 iparvaros esetében csak

Szazhalombatta lakossagszama emelkedett, a tobbi varosé 10 és 20% kbzotti ardnyban csokkent.
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telepiilésnév/

év

Ajka 32 652 33832 31805 28 106
Dunaijvaros 60 736 59 028 55309 48 484
Kazincbarcika 35552 35692 32356 29010
Komlé 29 354 29 326 27 081 24 394
Oroszlany 20 613 20982 20280 18 446
Ozd 46 372 41 561 38405 34 481
Salgotarjan 49 603 47 822 44 964 37 262
Szazhalombatta 14 292 16 573 16 602 17 952
Tatabanya 75 971 74 277 72 470 67 756
Tiszaujvaros 18 677 18 685 17 207 16 500
Varpalota 22 325 21 646 21779 20 756

2. sz. tablazat: Lakossagszamarany-valtozas 1980-2011 kozott
Forras: NEPSZAMLALASI ADATOK, 2001, 2011, sajat szerkesztés

A lakossagszamarany csokkenése mellett jelentdsen valtozott a munkaerd-piacon jelenlévok
szdmaranya is. A varosok kozott e tekintetben sem mutatkozott ebben eltérés. Annak ellenére,
hogy a varosok mindegyikébe betelepiiltek a kiillonbozd piaci szereplok, a varosok kordbbi —
iparra €piild — pozicioikat csak bizonyos szinten voltak képesek megtartani (Dunatjvaros — ISD
Dunaferr, Tatabanya — Ipari Park, Ajka — Bakonyi Erému Zrt.). A foglalkoztatottsag mellett
megjelent a munkanélkiiliség ,,intézménye”, mely a volt iparvarosokban még sulyosabb
méreteket 6ltott, mint mas magyarorszagi telepiilésen. (Az ipar évtizedek oOta felvette azokat a
képzetlen munkasokat is, akik a képzettség hianyaban a rendszervaltast kovetden elsdként
keriiltek ki a foglalkoztatds szerkezetébdl.) Az 0j varosokban lakék dominans része fizikai
munkas volt, akiknek végzettsége (amennyiben rendelkeztek szakképzettséggel) olyan jelleggel
birt, hogy munkahelyiik elvesztése utdn nem vagy csak atképzéseket kovetden tudtak
elhelyezkedni.

A szocialista iparvarosok jelenlegi helyzete leginkabb az Osszevetés elvének megalkotdsa utan
csoportositott forméban teheté meg. Igy a volt iparvarosok korében harom telepiiléscsoport
kiilonithetd el. Egyfel6l megkiilonboztetheté a fejlett 1) varosok csoportja, melybe
Szazhalombatta és Tiszaujvaros tartozik (amennyiben Paks varosat vizsgalnank, akkor ez a varos
is ide sorolhatd). Ez a két telepiilés a rendszervaltast kovetd iddszakot sikeresen kezelte.
Alkalmazkodtak a gazdasagi-tarsadalmi valtozasokhoz, Uj innovativ gazdasigi elemeket
épitettek be gazdasagukba, emelkedik az iskolazottsagi és foglalkoztatottsagi rata, illetve helyi

lakossagszdmaranya stagnal vagy novekszik.
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A masodik statisztikai csoport a stagnalok csoportja. A valsadgot kezelték (szerkezetvaltassal —
Tatabanya és/vagy allami segitséggel — Dunaujvaros), népességiiket tobbnyire — hullimszeriien —
megtartottak (ez Dunaujvaros esetében nem igaz), a helyben €16k iskoldzottsaga magasabb, mint
az elsé csoportba tartozok esetében. Jelenleg kihivas szamukra a tovabbi miikddésiikhoz
sziikséges piac/toke megszerzése €s biztositdsa hosszu tavon. A statisztikai adatok alapjan ide
sorolhaté Ajka, Dunatijvaros, Oroszlany, Tatabanya ¢és Varpalota (SZIRMALI, 2013).

A harmadik csoportba tartozik Kazincbarcika, Komlé, Ozd és Salgétarjan (a szerz$ csatoldsa).
Ezek a telepiilések a szocializmus kiemelt telepiiléseiként voltak jelen varosaink kozott. A
korabbi vallalatok szinte egészében leépiiltek vagy megsziintek, illetve kis cégekké alakultak. A
kiilfoldi toke a telepiiléseket elkeriili (25 éve!), az aktiv, iskoldzott munkaerd elkdltozik, a helyi
¢és térségi szintll kitdrés lehetetlen (SZIRMAI, 2013). A népességszam csokkenése mellett
tovabbi problémat jelent az elszegényedés €s az inaktiv kisebbségi csoportok megjelenése. Mind
a négy telepiilés esetében a korabbi varosi funkciok erdteljesen sériilnek (oktatasi, kulturalis,

foglalkoztatottsagi teriiletek).

2.2.2. Iparvarosaink helye a hazai telepiiléshalézat-fejlesztésben

Minden telepiilés valamikor 1étrejon, ,,megsziiletik”, aztan ndvekedni kezd, stagnal, esetleg elhal
vagy megujul, novekszik. Mitkodéséhez a kornyezetbdl energidt és anyagokat hasznal fel, ezek
atalakitasaval sajat fogyasztasara €s piacra szant termékeket allit eld, kozben hulladékokat bocsat
ki, kapcsolatba keriil mas telepiilésekkel, €s koztik — kiilondsen az ellatas terén — bizonyos
munkamegosztds alakul ki. A benne ¢l6 emberek helyi tarsadalmat alkotnak, mikdézben a
telepiilés sajat torténelemmel, kulturaval és hagyomanyokkal rendelkezik — vagyis sajatosan
komplex ¢letjelenségeket produkal. Ekézben a telepiilés miiszaki 1étesitmények meghatarozott
rendszere, de nemcsak az, hanem €16 organizmus is. Ezt az organizmust fenn kell tartani, és a
kor kovetelményeinek megfelelden fejleszteni is kell. A fejlédés — kiilondsen napjainkban — nem
mindazoknak az ismereteknek, tapasztalatoknak és modszereknek az egyiittese, amelyek tudatos
alkalmazasaval elérhetd a fenntarthatd fejlodés dinamikus egyensulyi allapota. A
telepiilésfejlesztés ugyanakkor szerves része a teriiletfejlesztésnek: az egyes telepiilések sorsa és
esélyei ma mar nem valaszthatok el a nagyobb térségek: telepiiléscsoportok, régiok fejlodési
esélyeitél (MEGGYESI, 2006).

A telepiilésfejlesztés fogalmanak hazankban altalanosan elterjed, esetleg jogi formédba Ontott
definicioja nincs. Altaldban mindazon beavatkozasok gyiijtéfogalménak tekinthetd, amelyek

kovetkeztében a telepiilések a térben és idében egyarant valtozo tarsadalmi igényeknek jobban
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megfelelnek, mint korabban. A telepiilésfejlesztési beavatkozasok rendszerint a fizikai viszonyok
valtoztatasara, egyes beruhdzasok megvalositdsara iranyulnak. Ennek megfeleléen a
telepiilésfejlesztés fogalomkorébe soroljuk altaldban az adott telepiilés intézményi vagy miiszaki
infrastrukturajanak valtoztatasat, amely akar 0j létesitmények megvaldsitasaval, akar meglévok
korszertisitésével, atalakitasaval vagy feltjitasaval egyarant torténhet (SZIGETI, 2006).

Az egyes telepiilésfejlesztési beavatkozasok az adott telepiilés szélesen értelmezett szolgaltatasi
szinvonalanak emelését, egyuttal az érintett tarsadalmi csoportok életkoriilményeinek javitasat
jelentik, fiiggetleniil attol, hogy az adott beruhazas kézhatalmi vagy maganberuhazassal, illetve
mukodtetéssel valésul meg. Ilyen modon a telepiilésfejlesztés fogalomkdrébe utaljuk tobbnyire
az egyhazi vagy maganiskola megépitését éppugy, mint az 1j iizletek nyitasat.

A telepiilés fejlesztése folyamat. Ennek megfelelden a fejlesztés tervezése rendszerint kiillonféle
idétavokra érvényes modon valosul meg, konkrét hosszabb vagy rovidebb idOszakra hatarozza
meg — a dokumentum miifajatdl fiiggden — az elérendd célokat €s a megvalositashoz sziikséges
tennivalokat. A telepiilés atfogd fejlesztése ennek megfeleléen igen Osszetett folyamat, ahol az
egyes tarsadalmi igények kielégitésére vonatkozo beavatkozdsok Osszefliggésben allnak mas
beavatkozasokkal, erdsithetik vagy gyengithetik azok hatasat, egyszertsithetik vagy
bonyolultabba tehetik megvalositasukat (SZIGETI, 2006).

Az 1950-es és 1960-as években az iparfejlesztés két teriiletre iranyult. A feladatok egyik része a
nagyipar Ujabb nagy bézisainak megteremtését, fejlesztését jelentette, a masik része pedig a
munkahelyteremtd, tarsadalompolitikai  okokbol involvalt iparositashoz  kapcsolodott
(KOSZEGFALVI, 2004). A telepiiléshalozat alakulasara tehat az 1. szakaszban az orszag gyors
iparositasa hatott leginkdbb Az iparositas 19. szdzadi mintdkat kovetett, mindenekel6tt az
alapanyag-termelésre, energiatermelésre, a klasszikus nehéziparra korlatozodott. A beruhédzasi
javak sziikossége arra kényszeritette a gazdasagfejlesztés iranyitdit, hogy a meglévd
iparvidékekre, ipari kdzpontokra koncentraljak a beruhazasokat, a mar meglévo infrastruktarara
épitve (BELUSZKY, 2003).

Az 1950-es évek elején a beruhdzasi forrasok hazankban kordbban soha nem latott
az 1950 ¢és 1953 kozott megkezdett, illetve végrehajtott beruhdzasok az 1990-es évekig
meghatdroztak a magyar ipar strukturdjat és a hazai telepiilésszerkezetet (GERMUSKA, 2004).
Ez id6 tajt a teriiletfejlesztési politika nem kapott szerepet a kozponti tervezésben, bar 1949—
1951 kozott részletes tervek késziiltek a telepiiléshaldzat kialakitdsara. A telepiilésfejlesztés
legfontosabb elképzelése — mint ahogy azt mar korabban is lathattuk — a telepiilések osztalyba
sorolasa volt. Ennek célja 1950-ben a telepiilésrendezési tervek fajtdinak megallapitasara

iranyult, de a késdbbiek folyaman csak a tavlati telepiiléshalozat-fejlesztési alapkategdrianak
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tekintették Oket. Végiil harom kategéria keriilt kialakitasra; az 1. osztaly telepiilések (73)
orszagos jelentdségli varosokként mitkddtek volna. A II. kategoridba tartozo telepiiléseket (81)
varosias szerepkorii és a kornyez6 mezdgazdasagi teriileteken €lokkel szorosabb egylittmiikddést
kialakitdo varosokka kivantak alakitani. A III. kategoridba pedig azok a kozségek sorolddtak,
amelyek fejleszthetoek, kevésbé fejleszthetoek vagy egyaltalan nem fejleszthetoek. Az
elképzelés végiil nem emelkedett allami hatarozatta, de a telepiilések a valdosagban magukon
hordoztak ezeket a ,,jelzoket”. A varosépitészetben a legkiemelkeddbb teriiletfejlesztési idoszak,
az 11j iparvarosok vagy az un. ,,szocialista varosok™ létrehozasa volt.

A megyeszékhelyek lakossaga a varosi atlagnal gyorsabban nétt, a kisvarosok helyzete pedig
felemas modon alakult. Ezeket a telepiiléseket nem minden esetben érte el az iparositds és a
kiilonb6z6 beruhazéasok kore, ugyanakkor mint olykor jarasi székhelyek igen erdteljes szerepet
jatszottak a gazdasag és tarsadalompolitika 0jjaszervezésében. A falvak helyzete tovabbra is
tisztazatlan €és a varosokhoz képest hatranyos helyzetben 1évo telepiiléstipus maradt. Ebbdl is
kiemelkedik a kisfalvak kore, melyek egy része mar az 1950-es években kimaradt a
fejlesztésekbdl aprofalvas jellege miatt, s egyre inkdbb az elszegényedés, illetve az elsorvadas
jellemezte mar ekkor is. A forrasok allokacioja mellett tehat a teriileti kiegyenlitddés helyett
éppenséggel tovabb fokozddtak és mélyiiltek a kiilonbségek a fejlett és fejletlen tertiletek kozott
(GERMUSKA, 2004). 1958-ban, a II. haroméves terv meginditdsaval péarhuzamosan
megkezdddott az iparositasi koncepcidk és modszerek Gjragondolésa. Ennek eredményeképpen
1958 marciusaban megsziiletett az MSZMP KB hatéarozat, amely eldirta az elmaradott térségek —
kiilonos tekintettel az Alfoldre — iparositasat, illetve Budapest ipari fejlesztésének visszafogasat.
1956 utan a teriiletfejlesztési politika kialakitasa az Epitésiigyi Minisztériumhoz keriilt, mely
hivatal ugyanebben az évben hozza is kezdett egy egész orszagra kiterjedd vizsgélatsorozathoz.
1960-ra — a vizsgalat eredményeként — a kovetkezd javaslatok sziilettek: egyfeldl csokkenteni
sziikséges a varoshalozat bels6é aranytalansagait, masfelél at kell alakitani az Alfold
telepiilésrendszerét. Kiemelt feladatot jelentett tovabba még az orszédgon beliili iparkdzpontok
(ellenpdlusok) létrehozasa az 6t legnagyobb vidéki varosban (Szeged, Debrecen, Miskolc, Gyér,
Pécs). A telepiilések felemas helyzetének alakulasaval parhuzamosan az 1960-as, de még inkabb
az 1970-es ¢években a hazai telepiilések korében egyre erdsebbé valt a helyi érdekek
képviseletére iranyuld tettek sorozata. A megyék, megyeszékhelyek megerdsodnek, kdzponti
szerepet kaptak a telepiiléspolitikaban. A telepiiléseken ¢él6k egyre erdsebben hangoztattak a
telepiiléspolitika igazsagtalansagait, sérelmezték a kistelepiilésekkel kapcsolatos jovObeni
ellehetetlentilést. Ennek ellenére az 1960-as ¢és 1970-es évek iparositasi folyamatai latszolag
egyenletesebb képet mutattak az orszédgban, viszont tovabbra is az extenziv jelleg dominalt. A

szocialista rendszer telepiiléseket, kiilondsen a varosokat érintd alapvetd jellegzetessége a
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gazdasagi redisztribucido rendszere, a piac hidnya. Tovabba fontos jellemvonas volt még a
hivatalos és nem hivatalos autondémidk megsziintetése irdnti igény; értve ezen a varosi
Onigazgatds minden formdjat, a polgarsdg megsziintetését €s a polgariasult telepiilések-
telepiilésrészek diszkriminaciojat, a civil tarsadalom ellehetetlenitését, illetve teljes kontroll ala
vonasat. Az orszag foliilrél kezdeményezett, kényszeri modernizalasdnak egyik kovetkezménye
volt a falusi munkahelyek szadmanak drasztikus csokkenése, amely a falvak kozosségi é€s
maganfejlesztési forrdsainak megnyirbalasaval egyiitt tovabb erdsitette a varosokba iranyuld
migraciot (KOCSIS, 2007). A teriileti kiilonbségek, valamint az ebbdl fakado fesziiltségek 1970-
es ¢évekbeli valtozatlan helyzete indukalta az 1970-es évek elejére az 1jabb politikai
beavatkozast. 1971 tavaszdn Kormanyhatarozat rogzitette a telepiiléshalozat fejlesztésének
koncepcigjat (Orszagos Telepiiléshalozat Fejlesztési Koncepcid). E koncepcid tobb évtized
tavlatdban hatarozta meg a fejlesztés iranyat, a telepiiléshalozat jovObeni hierarchikus rendjét, a
telepiilések funkciondlis kapcsolatait. A telepiiléshalozat korszertiisitését, tervszerii fejlesztését
meghatarozo feltételek egyikét a fejlesztési centrumok, illetve ndvekedési pdlusok helyes
kijelolésével hatirozhaté meg (KOSZEGFALVI, 1973). Az OTK 127 varost, illetve kozségi
telepiilést jelolt meg felso-, illetve kozépfoku regiondlis szervezd €s iranyitd kozponti szerepkor
betoltésére. Az als6fokt kozpontok funkcidjanak elldtisara a tobb mint haromezer kozségi
telepiilés koziil, 500-600 telepiilést itélt alkalmasnak. A hosszu tava teriiletfejlesztési politika
hatékony megvalositasa érdekében legmegfelelobb eszkoznek pedig a fejlesztési centrumokat,
illetve a ndvekedési polusok megfeleld kivalasztasat és kiemelt fejlesztését tekintette.

Az OTK legfontosabb tervezési ,,eszkdze” a telepiilések osztalyba soroldsa volt, ez lehetdvé
tette, hogy a gazdasag teriiletileg-telepiilésileg koncentralt fejlesztésének, az intézményhaldzat
gazdasagos lizemeltetésének eldnyeit hangsulyozva a kdzponti szerepkori kiemelt fejlesztés
ideoldgiai — ,,elméleti” — alapot kapjon (BELUSZKY, 2003). Az OTK két legfobb célkitiizése
mar ismert volt: egyfeldl meg kell sziintetni Budapest tulsulyat az 6t (korabban emlitett)
regionalis centrum fejlesztésével, masfelél az ipari tengely (Eszak-Dunantul és FEszak-
Magyarorszag) helyett az Alfoldet és a Dél-Dunantult kell fejleszteni. Az OTK altal
meghatarozottak kozott ugyan az infrastrukturalis fejlesztések aranyainak novekedése és a
megyék kozotti kiilonbségek mérséklésének elve lathatd, azonban a telepiilések tovéabbra is a
feliilrél iranyitottsag elvén mikodtek, melyben a helyi tarsadalomnak ezutan sem volt
javaslattételi és dontési lehetOsége. A fejlesztés jellegét és iranyat tekintve, a fejlesztési
centrumok harom csoportba oszthatok: magas szintli infrastrukturalis fejlesztésre —vallalati
tipusu fejlesztések fogadasara javasolt centrumokra: Budapest, Vac, G6dollo, Baja, Kaposvar

stb.; kozponti ipari, kozlekedési fejlesztések fogadasara javasolt centrumok: Kazincbarcika, Ozd,
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Tiszaajvaros (Leninvaros), Szazhalombatta, Varpalota stb., valamint az ipari €s infrastrukturalis
fejlesztés fogadasara javasolt centrumok:_Esztergom, Matészalka, Mohdcs stb.

A magyarorszagi varosok az 1950-1980 kozotti iddszakban a politikdnak alarendelddve
fejlodtek, mindemellett jellemz6 volt a varosiasodasi folyamat, a telepiiléspolitika helyi szintii
kezdeményezéseinek kidolgozasa. 1978-ban feliilvizsgaltdk az OTK koncepcidjat a megyei
teleptiléshalozat-fejlesztési tervek tiikkrében, de tovabbra is ez szolgalta a fejlesztések alapjat.
1985-ben az Orszaggyllés azonban uj feladatokat, iranyvonalakat fogalmazott meg a
telepiilésfejlesztésben, ezaltal az 1971-ben megsziiletett OTK elveszitette addigi szerepét. Az
1985-0s orszaggytilési hatarozat modositott néhany korabbi célkitlizést, mely mindenféleképpen
a teriileti egyenl6tlenségek tovabbi erdsitését, illetve a terililetek kozotti konfliktust jelentette. A
hatarozat kimondta, hogy a nagyobb varosok extenziv ndvekedését megakadalyozando kis- és
kozépvarosokat kell fejleszteni, Budapest stlyat mérsékelni kell a termelésben, csdkkenteni kell
az atmend forgalmat, az agglomeraciot pedig be kell vonni a fejlesztésekbe, mert ezaltal lesz
tehermentesithetd a fovaros. Kiemelten fejlesztenddnek volt tekinthetd az aprofalvas térségek, az
tidiilokorzetek €s a hatar menti térségek csoportja, ugyanakkor kiemelt feladatként jelent meg
tovabbra is az alap- ¢és nyersanyagbazisok, valamint a Duna menti ipari Ovezetre vonatkozo
fejlesztések kore. Osszességében azonban elmondhatd, az OTK-nak ez az 1985-6s valtozata volt
az elsé program Magyarorszagon, amelyben megjelentek a posztindusztridlis fejlesztéspolitika
elemei (belsd eréforrasok mozgositasa a telepiiléseken és kistérségekben, az infrastruktura és a
szolgaltatasok kiemelt fejlesztése) (GERMUSKA, 2004). A telepiilésfejlesztéssel kapcsolatos
jogi szabalyozasok, illetve valtozasok kovetkezd allomasa az 1990-es évek utan kovetkezett be.
1996-ban megsziiletett a teriiletfejlesztésrdl és teriiletrendezésrdl szolo torvény (1996. évi XXI.
torvény), melynek legfébb céljai kozott a fovaros és vidék, varosok és kozségek, illetve a fejlett
¢és elmaradott telepiilések és térségek kozotti kiilonbségek mérséklésére iranyulod torekvések, az
orszag térszerkezetére ¢€s telepiilésrendszerére vonatkozd harmonikus fejlesztések, valamint a
fenntarthato fejlodés eldsegitésének koncepcidja szerepelt. Magyarorszagon a tarsadalom és a
gazdasag egészére kiterjedo teriiletfejlesztési politika a tervgazdalkodassal egyiitt jelent meg, kb.
az 1960-as évek elejétdl. ,,A teriiletfejlesztést ekkoriban az ipar termelderdinek aranyos tertileti
elosztasaval azonositottak” (PERENYI, 1987). Ennek megfelelden a feladatokat valamely
gazdasagi minisztérium vagy a pénziigyminisztérium hataskorébe soroltdk. Kiemelten kezelték
az iparosodasban elmaradott teriileteket — kiillonosen az Alfoldet. A hetvenes évektdl a
teriiletfejlesztés eszkozrendszere és céljai is gazdagodtak, kiterjedtek az életkriilmények
javitasara, mezOgazdasagra, infrastrukturalis beruhdzasokra, valamint a kdrnyezet védelmére is.
Az EU 1972-es parizsi konferencidjan fogalmazodott meg az igény egy kozos teriiletfejlesztési

politika (regiondlis politika) és az ehhez kapcsoldodd finanszirozési alap (Eurdpai Regionalis
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Fejlesztési Alap) létrehozasara. ,,Az 1991-es Maastrichti Szerzddés a szorosabb gazdasagi €s
politikai egység megteremtésének elengedhetetlen feltételeként hatarozta meg a teriileti
kiilonbségek mérséklését, és tovabb novelte a teriiletfejlesztési politika jelentdségét, valamint a
strukturalis alapok kozosségi koltségvetésen belilli stlyat” (KOKENYESI, 2006). A
rendszervaltassal jaro piaci atalakulds rendkiviili médon érintette a tarsadalmi berendezkedést.
Megindult a nyugati mintdji infrastrukturdlis fejlédés (hirkozlési, telekommunikécios,
kozlekedési stb.), kozben a nagyipar hanyatlasaval tomegek kényszeriiltek a varosok
elhagyasara, falvakba koltozésre. A teriiletfejlesztési politika legfobb eszkdze a rendszervaltast
kovetden is valtozatlanul a teriiletfejlesztés tervezése maradt. A tevékenység rendkiviil komplex,
interdiszciplindris megkozelitést kivan a szdmos kiilonbozd csoport érdekeinek feltarasa és
Osszeegyeztetése soran. Ebben altaldban vezetd, koordinalo szerepet tolt be a politika, szorosan
egylttmikodve a tervezokkel, szociolégusokkal, civil szervezetekkel, érdek-képviseleti

szervekkel és nem utolsdsorban a lakossaggal.
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3. EREDMENYEK

3.1. Szazhalombatta jelene és fejlodési kilatasai. A telepiilés torténete a kezdetektol az
iparositas kiiszobéig

Szazhalombatta varosanak jelentOségét, jelenlegi iparvarosi szerepét a 20. szdzad masodik
felében tortént gazdasagi-politikai valtozdsoknak koszonheti. Az 1950-es években kialakitott
iparpolitika kiilonds figyelmet forditott azon kezdeményezésekre, amelyek Magyarorszag
gazdasaganak, ipari szerepvallalasanak kedveztek, de nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy
mindez egy ellentmondésos, kényszerti hattér multjaval egyiitt értelmezendd.

A telepiilés fejlodése 1960-as években indult, amikor ,két ipari létesitmény” — egy politikai
dontés nyoméan — a kozség hataraba telepiilt. A varos (1970-ben nyilvanitottdk varosi rangl
telepiiléss€) az 1960-as évek masodik felétdl rohamos iitemben fejlodik, sikeressége, innovativ
torekvései a hagyomanyos iparvarosok sorabdl mdra a korszeri varosok koézé emelték,
meghagyva régmultban szerzett szerepét, kivaltsagait, legfoképpen iparvarosi jellegét.

»A honfoglalas koratél Szézhalom, Szazfalu, majd a 18. szdzad elejét6l Batta néven ismert
telepiilést a torténelem viharai kozepette tobbszor elhagytak lakoi. El6szor a 16. szazad végén, a
tizenot €éves haboru idején menekiilt el a hadak ttvonalan fekvd falu népe, az 1660-as években
pedig azok a jovevények futottak szét, akiket husz-harminc esztenddvel korabban a torok
hatésdgok telepitettek le a szazhalmi pusztatelken. A torok kilizése utan, a 17-18. szdzad
forduldjan ismét 1j telepesek érkeztek, s a falu régi helyétdl északkeletre Batta néven alapitottak
1ij kozséget” (KRIZSAN, 2001).

Az els6é okleveles emlités Kéroly Robert uralkodéasa idejébdl, 1318-bol szarmazik. A budai
képtalan altal kiallitott iratban Tisza tarnokmester éti (Erd) birtokba iktatasahoz elrendelt
hatérjaraskor e szomszédjanak mondtak a falut, s tettek emlitést a batéi szigetr6l a Dunan (DEL-
BUDA KORNYEKI KISTERSEG, 2003). Baté a késd kozépkorban kettévalt: Also- és
Felsobatéra. Az 1549. évi torok adoszeddi Osszeirds szerint a budai szandzsak, budai nahijéjéhez
tartozo falu haszonélvezdje volt. 1695—1722 kozott Szazhalom és a hozza tartozd Batta pusztak,
mint lakatlan teriiletek jelentek meg a térképen, melynek benépesitése csak az 1690-es években
kezdodott meg. Elsoként szerb telepesek érkeztek, akik a torok altal még megszallt Szerbidbol
menekiiltek ide. Levéltari adatok szerint az 1710-es években mar 17 csaldd lakott ezen a
teriileten.

A 17. szédzad végén sokan jutottak foldhoz a kornyéken élok koziil, koszonhetéen azoknak a
kedvezményeknek ¢és koriilményeknek melyek segitették a letelepeddket (addmentesség, jo
mindségli foldek). 1710-1720-ban nagy szamban érkeztek még a Felvidék magyar és szlovak

teriileteirdl, tomeges letelepedés azonban csak a 18. szdzad folyaman indult meg, melynek
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eredményeként az 1784-1787 kozotti iddszakban végzett, II. Jozsef kezdeményezte
népszamlalaskor 493 6 jegyezte lakhelyeként a telepiilést. Az 1867-es kiegyezés utan a falu
dinamikus fejlédésnek indult, vezetése mindent elkovetett a telepiilés érdekében. 1863-ban a
telepiilést mar 882 f0 valasztotta lakhelyé€il, akik kozott szerbeket, totokat és magyarokat
egyarant talalunk. A lakossag f6 megélhetési forrasa ekkor a mezégazdasagban €s a halaszatban
volt tetten érhetd. Ipari munkalehetOséget az 1895-1898 kozott épitett Bhon-Drasse cég altal
alapitott és felépitett téglagyar jelentett, mely 1896-ban kezdte meg miikodését. A gyarat az
6budai székhelyi Bhon-Drasse tarsasag létesitette a dél-budai térség téglagyaraként, az Erd-
Batta kozotti 16szdombok déli részén a Duna partjan. A téglagyar terliletén taldlhatdo egyéb
épiiletek, mint pl. a kultirhdz és a gangos lakéhaz is ezekbdl a téglakbol épiiltek. Késobb
megépiilt a téglagyar melletti kikotd, amely lehetévé tette, hogy Magyarorszag déli varosaiba
uszalyokon keresztiil juttassak el a téglakat. A gyarat a gazdasagi vilagvalsag kezdetén 1929-ben
leallitottak, és csak 1937-ben inditottdk Gjra (RUMI, 1998). Az 1940-es évek kozepére mar
valddi kisgyarra nétte ki magat, a maga 200 f6 foglalkoztatottjaval. A gyarat 1950. november 1-
jén allamositottak, és a Dél-budai Téglaipari Nemzeti Vallalat részévé alakitottak. Az iparositas
id6szaka kevésbé hatott pozitivan a gyarra, eldszor 1963-ban beépitették a Budai Téglaipari
Villalat korébe, majd az 1960-as évekbeli varosfejlesztési stratégianak kdszonhetden szakember-
elvandorlas okan a gyar szakmai munkaja fokozatosan romlott. S végil 1990-ben a gyar
termelését felfiiggesztették és azdta sziineteltetik. 1903-ban a falu neve Battardl,
Szazhalombattara modosult (bar egyes forrasok szerint 1898 ota hivjak igy a telepiilést), az
akkori képviselO-testiilet elutasitasa ellenére. Ok a Dunabatta, Arpédbatta, Budabatta,
Magyarbatta elnevezéseket tamogattak, melyeket végiil az orszdgos bizottsag elutasitott. A
teriilette] Osszefliggd sajatossagokat szinesiti az a tény, hogy az 1930-as évek végén dr. Matta
Arpad és Andras Jozsef foldbirtokosok parcellazasaikkal szerettek volna Szazhalombattan egy
fiirdovarosi részt 1étrehozni. Terviik szerint a Duna-parti teriileteken fekvd Arpad-firdévaros és
Andras-Dunatelep hét kilométeres strandjaval a magyar lidot valdsitotta volna meg. Az
elképzelések kivitelezéséhez a dunatelepi részen telkeket arusitottak, az 4arajanlatban pedig
kiemelésre keriilt a fovaros kozelsége, a jo kozlekedés, a csaladi hdzas otthon lehetdsége, a
kedvezobb megélhetési feltételek, valamint a tisztvisel6k szdmara adhatd 10%-os kedvezmény.
A parcellazast mar 1934-ben megkezdték. Az erre irdnyuld propagandat gy is fokoztak, hogy
Budapestrol hétvégeken személyhajojaratokat inditottak Szdzhalombattara és bemutatora hoztak
a leendd telektulajdonosokat. A parcellazassal parhuzamosan megindult az {diil6telkek
értékesitése is, az 1934—1939-es években mintegy 1200 iidiilételket adott el a takarékpénztar,
zOmében budapesti tisztviselknek (UJHELYT, 1981).
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Megjegyzendd: telepiilés ekkor kozigazgatasi szempontbol a Fejér megyei Vali, majd Adony
kozséghez tartozott, s csak 1949 utan keriilt a Pest megyei Budai jarasba, majd 1970 utan pedig

varosi rangu, Pest megyei telepiiléssé valt.

3.2. Valtozasok évei — az iparvarossa valas idoszaka és a varosfejlesztés utjai

Az orszag novekvo villamosenergia-sziikségletének kielégitésére az illetékes kormanyzati
szervek mar az 1950-es évek kozepén ugy hatdroztak, hogy széntiizelésti hderdmiivet épitenek
Sz4zhalombattan. Az 1950-es évek végén a KGST 4altal alkalmazni kezdett ar- és elszamolasi
rendszer a szénhidrogén bazison termelhetd villamos energiat joval kedvezOobbnek tiintette fel,
mely azt eredményezte, hogy a szénhidrogén-program keretében, a Szovjetuniobdl csévezetéken
szallitott nyersolajra alapozva olajfinomitok és olajlizemii erdmiivek felépitésének tervezésére
keriiljon sor. A korméany 1958-ban jeldlte ki egy hderémii és egy kdolaj-finomitd épitését a
telepiilés hataraban.

A Dunai Koolajipari Vallalatot (DKV-t) a Nehézipari Minisztérium 846/1960. szdmu
hatarozataval, 1960. oktober 1-jei hatallyal alapitottadk meg. Az 1961-ben jovahagyott beruhdzasi
program egy — tobb 1épcsdében megépitendd — 3 millid tonna/év kapacitasa, 14 termeldiizembdl
¢és az azok mukodéséhez sziikséges energiaellatod, illetve segédiizemekbdl allo vertikalis finomitd
1968 végéig torténd létesitését jeldlte ki Szazhalombattan (SZALAI-VINCZE-MITTAK, 2000).
Az alapit6 hatarozat szerint a DKV létrehozéasanak elsddleges célja a népgazdasag és a lakossag
koolajtermékekkel valo ellatasa, f6 feladata a Baratsag 1. kdolajvezetéken érkezd szovjet import
koolaj motorhajtdanyagokka, flitdolajja és kendolajokkad torténd feldolgozasa volt (www.mol.hu,
2013). 1968-ban kezdddott meg a DKV II. iitem épitése. Ebben a fazisban alapvetéen olyan
tizemekkel boviilt a finomitd, amelyek az I. iitem létesitményei koziil hianyoztak. Az idokézben
feliilvizsgalt varhat6é felhasznaloi igényekre vald tekintettel a finomitd tervezett kdolaj-
feldolgozasi kapacitdsa 9 millid tonnara nétt. 1972-ben késziilt el a 3 millié tonna kapacitast
AV-3 desztillald iizem, amelynek folyamatos alapanyag-ellatdsat a Baratsag II. kdolajvezeték
megépitése biztositotta. A kovetkezd évben a Magyarorszagon felhasznalt kdolaj-feldolgozasi
termékeknek mar a kétharmadat a szdzhalombattai finomito allitotta eld. Az ipartelepitéssel
parhuzamosan az 1960-as évek elején az allam altal finanszirozott lakasépités is megkezdddott
Szazhalombattan. 1959-1960-ban allami erdbdl minddssze évente 10 gyari lakas és 8-10 csaladi
haz késziilt. A két nagy ipari ilizem munkaerd-sziikségletének biztositdsa azonban
halaszthatatlanna tette a lakasépitési program beinditdsat. A telepiilés régi varosrésze (Ofalu)
mellett fokozatosan kiépiilt a tobb csalddnak egyszerre biztos életteret nyujtd lakotelepek
csoportja, 1962—1964 kozott felépliltek a készenléti lakotelep épiiletei (téglabol késziilt 766

lakasos épiiletek). A lakasok mellett — a szocialista beruhazasokra jellemz6 komplex intézményi
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hattér — felépiilt egy 16 tantermes iskola (Damjanich uti iskola), egy 100 és egy 50 gyermek
befogadasara alkalmas 6voda, valamint egy 20 és egy 60 személyes bolcsdde. Ezt kovetden
atadasra keriilt a korzeti orvosi rendeld és gydgyszertar, a mentéallomas és a szolgaltatohaz. A
lakossag vasarlasi igényének kielégitésére pedig 1étrejott az els6 ABC, ruhazati iizlet, valamint a
kiilonb6zé vendéglato-ipari egységek. A lakoépiiletek és intézmények mellett a telepiilési
infrastrukturélis viszonyok is gyorsan javultak, a vezetékes vizhaldzat és a kozponti fiités
rendszere a varossa valas idOszakaban a lakotelepek esetében teljes korlien, a tobbi varosrész
esetében pedig 2/3-ban valosult meg. A lakossag szdmaranya rohamosan novekedett, az 1960-as
évek kiiszobén még csak 2134 {6 ¢élt a teleptlilésen, amely szdm 1980-as évekre hatszorosara
(13303 fo6-re) emelkedett. Az iparvallalatok megtelepedése €s munkahelyteremtd képessége
kovetkeztében évrdl évre emelkedett a két vallalatndl elhelyezkeddk ardnya, mely egyértelmiien
a betelepiilt lakosok korébol keriilt ki. A lakossag Osszetételében dominansan a szakmunkat
végzok jelentek meg. Mindez az iparvallalatok esetében az 1980-as évekre a DHV esetében
elérte a 6000 f6t, a DKV esetében pedig 9-10 000 fot tett ki. 1970-ben a Magyar Népkoztarsasag
Elndki Tanacsa a 6/1970. sz. hatarozataban Szdzhalombattat varossa nyilvanitotta. 1970. 4prilis
1-jét6l a telepiilés a Varosi Tanacs létrehozasdval megindithatta fejlesztéseit, urbanizalddasi
folyamatait. Megkezdddott a kozintézmények kiépitése, ezek koziil elsoként 1966-ban az 1. sz.
Altalanos Iskola, 1973-ban az Eotvos Lorand Altalanos Iskola, majd 1978-ban az Arany Janos
Altalanos Iskola és — a késObbiekben ezzel kiegészitett — Nyolcosztilyos Gimnazium
intézménye. 1977-ben atadasra keriilt a Szakorvosi Intézet, amelyet az 1990-es évek végén €s a
2000-es évek elején a varos vezetése felgjittatott, létrehozta az iddsek gondozohazat. A
varosépités folyamatossagat igazoljak azok a beruhazasok, amelyek az 1970-es évek végén, az
1980-as években valdsultak meg. 1982-ben atadtak a varosi sportcsarnokot, 1985-ben pedig a
varosi strandot. Szintén 1985-ben keriilt atadasra a Baratsag Miuvelddési Kozpont €s Varosi
Konyvtar is, mely utobbi a DKV teriiletén miik6dé Beruhazasok Miivelddési Haza jogutodja
volt. A kultara irdnti igény kielégitésére szolgaltak az ekkor népszerii, kimondottan az ipari
létesitményekhez kapcsolddod klubok, kozdsségi szinterek (mint példaul a Haga Laszlo Ifjusagi
Klub), ezek tobbnyire a lakotelepen €16k Osszekovacsoldsara alakultak. Létrejottek, tovabb
mukodtek azok az intézmények is, amelyek a korabbi hagyomanyok Orzésében, a telepiilés
ofalusi részében mar a helyi kozosség szolgalatiban alltak (Ovarosi Ifjiisagi Klub, a Délszlav
Klub). 1971-ben lelkes amatdrokkel alakult a Matrica Muzeumbarati Kor, 1974-ben 1étrejott a
Viérosi Ifjusagi Klub, majd 1976-ban a Spektrum Vita Klub. 1987-ben tovabbi kivalo intézmény
kezdhette meg munkéjat, a Matrica Muzeum, valamint a varos elsé kozépiskoldja, a Széchényi
Ferenc Szakkozépiskola. Tehat egyértelmiien lathatd, hogy a varos 1960 és 1990 kozott tartds

fejlédési ivet tudhatott magaénak.
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3.3. Szazhalombatta tarsadalmi és demografiai helyzete

Sz4dzhalombatta lakossdga a varosépitéssel, az intézményi beruhazdsokkal parhuzamosan
rohamos novekedésnek indult. Ennek okait egyfeldl az iparvéllalatokhoz kapcsolodd
lakoegységek létrejotte, illetve a munkahelyek megteremtése, masfeldl a varos
¢letkoriilményeinek élhetdébbé tétele idézhette eld.

Az 1949. évi népszamlalas még 1522 {6t regisztralt a telepiilésen, majd a DHV és a DKV
telepitésérdl szolo dontés utan, az 1960-as évek elejétdl, a vallalatok épiilésével és az ipari
szektor fejlodésével, nagyaranyl munkaerd-kereslet jelentkezett, mely nagyszamu bekoltozést
elinditva, dinamikusan novelte a népességszamot (SZIRMAI, 2006). A legnagyobb aranyu
novekedés 1960 és 1970 kozott volt tapasztalhato, ekkor csaknem megnégyszerez6dott a varos
lakossagszama, a varossa nyilvanitas évében (1970) mar 7742 fot regisztraltak (KSH, 2011).
1970 és 1980 kozott tovabb novekedett a népességszam, majd 1980 és 1990 kozott, a varos teljes
kiépiilésével és a lakotelepi lakdsok épitésének befejezésével a lakossag szamaranyaban
nagymérvii valtozds nem tortént. A rendszervaltast kovetden pedig inkabb atrendezdédés,
mintsem a csokkend népességszam jellemzi a varost. Mindez a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok
atalakulaséaval és stabilizalodéasaval, az eloregedéssel, a kikoltozések szamanak ndvekedésével,
valamint az orszagos demografiai helyzet egyéb valtozasaival volt magyarazhat6. Az 1990-es
éveket kovetd iddszakban a varos lakossdga stagnalt. Népesedési viszonyait erdteljesen
befolyasoltdk a térségben lejatszodo teriileti-tarsadalmi folyamatok, Budapest és térségének
teriileti szintli atalakulasa. A fovarosbol torténd kikoltozések, illetve Pest megye atalakuld
telepiiléshalozata Szazhalombatta esetében tovabbi kedvezd helyzetet teremtett. A népesség
novekedése két oknak volt tulajdonithato; egyfeldl az 1960-1970-es évek soran vérosba
betelepiilt lakosok gyermekei most 1éptek gyermekvallalasi korba, masfeldl a kornyékrdl torténd
bekoltdzés vagy atkoltozeés egyre gyakoribba valt. A népességszamot alakitod tényezok kozott az
¢lvesziiletések ¢€s haldlozasok aranyat, valamint a be- és kikoltozOk vandorlasi egyenlegét
érdemes részletesebben elemezni annak érdekében, hogy a fent jelzett sajatos tendencidk
értelmezhetévé valjanak. Szazhalombattan az élvesziiletések szdma mind az 1990-es, a 2000-es
és a 2011-es iddszakban meghaladta a halalozasokét, amely a természetes népesedés pozitiv

tendenciajat eredményezte.
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2.sz. abra: Szazhalombatta népességszamanak valtozasa 1949-2014 kozott
Forras: NEPSZAMLALASI ADATOK, 2001, 2011, sajat szerkesztés

Szazhalombattan az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején dontéen a nagyaranyu
elvandorlasok kovetkezményeként tényleges, de nem szamottevd népességfogyds volt
tapasztalhatd. Majd a migracio, valamint a sziiletések-haldlozasok szamanak valtakozo
dinamikdja miatt a tényleges szaporodas pozitivva valt, de ingadozo értékekkel. Ez a sziiletések
varhat6 csokkenése ¢€s a haladlozdsok varhaté novekedése miatt — amely az orszagos
tendencidknak egyre jobban megfeleld varosi trend fliggvénye — tovabbi népességfogyast
eredményezhet abban az esetben, ha tartés vandorléasi tobblet nem egyenliti ki. Utobbit tobb
olyan tényezd is befolyasolja, amelyekre egy kedvezd — pl. a bekdltozéseket, a telekalakitasokat,
a lakasépitéseket tdmogatd — varospolitika jelentékeny hatassal tud lenni. Féként egy olyan
térségben lehet jelentds ez, mint amilyenben Szézhalombatta is elhelyezkedik, ahol komoly
lehetéségei vannak a kornyezd nagyvaros (Budapest) dekoncentracios folyamataibol vald

profitalasnak (SZIRMALI, 2006).

Sz4azhalombattan a népesség korcsoportok szerinti megoszlasa némileg eltér az orszagos, a
megyei €s az orszag varosai atlagatol. A magyarorszagi és a Pest megyei értékekhez viszonyitva
a varosban hasonl6 a fiatalok, fiatal felndttek aranya, mig a varosi atlaghoz képest valamivel
magasabb. Hasonl6an magas a 4059 évesek aranya is a telepiilésen, melyrdl biztosan allithato,
hogy a varosfejlesztés utolsé iddszakaban betelepiilék csoportjat foglalja magéban, ez
egyértelmiien kedvezd gazdasagi kilatasokat jelez az aktiv kordak munkéba 4llasi,
foglalkoztatasi lehetdségeinek a szempontjabol, ellenben — ahogy ezt a foglalkoztatassal

Osszefliggd kutatds is mutatta — az iddsebb korosztaly veszélyeztetettsége leginkabb a specialis
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tudasa miatt kovetkezhet, kovetkezett be. A megyei, valamint orszdgos értékhez képest
ugyanakkor alacsonyabb szdmban vannak jelen a 60—69 és 70 és afeletti korosztalyba tartozok.

A korszerkezet jelenleg kedvezd strukturdja ellenére a novekvd szamu aktiv koraak mellett az
1doskortiak — ezzel egyiitt az eltartottak — szdma folyamatosan emelkedik, emellett a varos joléti
politikajanak koszonhetéen magas az inaktivak, de valamilyen juttatdsbol élok szdma, amely a
varos szocidlpolitikdja szamara mar kihivast jelent. Magyarorszagon az oregedési index értéke
(2012-es adatok szerint) 1,16, Pest megyében 0,99, Szazhalombattan pedig — hasonloan az
orszagos adathoz — 1,16. Vagyis 100 fiatalra atlagosan 116 1dds lakos jut a varosban, de az 50—
59 év kozottiek nagyaranyu jelenléte a korstrukturaban még tovabb fogja rontani ezt az értéket.
Megjegyzendd, hogy 2001-ben 100 fiatalra 70 idds lakos jutott, mely 0,7-es értékii dregedési
indexet jelentett. Az orszagban mar minden negyedik lakos 60 év feletti, Szdzhalombattan 2011-
ben a lakossag 18,6%-a volt iddskort, amely mar egyaltalan nem kedvezdbb az orszadgos varosi
atlagnal. A 2011-es népszamlalas idején Szazhalombattdn a lakossag 47,45%-a férfi, 52,55%-a
no6 volt, mely csak néhany szazalékban tér el a 2001. évi, illetve az azt megeldz6 évek adataitol.
A 15 éves és annal idésebb népesség csaladi allapota hasonld képet mutat, mint az orszagos
adatok kore.

A 2001-es népszamlalas idején a 6447 {6 15 évesnél iddsebb feérfi 31%-a volt nétlen, mig a 7080
6 15 évesnél idésebb nd 23%-a volt hajadon. Ezzel szemben csak a férfiak 54, mig a n6k 49%-a
¢l hazastarsi kapcsolatban. Elettarsi kotelékek a férfiak 7,8, a nk 3%-at kapcsoltdk 0ssze,
tovabba az 6zvegyek aranya 2,4 és 11,8% volt. A férfiak 9, a ndk 13,8%-a ¢élt elvaltan.

A 2011-es népszamlalas idején ez a szamadat némileg modosult, igy a 7065 f6 15 évesnél
id6ésebb férfi 36,8%-a volt nétlen, mig a 8002 f6 15 évnél idésebb nd 26,6%-a volt hajadon.
Tovabb csokkent a hdzassagban €16k aranya is: a férfiak esetében 48,3%, a nok esetében 43% ¢l
hazastarsi kapcsolatban. Ez a férfiak esetében 5,7%-0s csokkenést, a nék esetében 6%-o0s
csokkentést jelent a 2001-es népszamlalashoz képest. Elettarsi kapcsolatban a vizsgalt
iddszakban a férfiak 5,88%-a ¢élt, és szinte majdnem ugyanilyen aranyu — 5,83% — a ndék élettarsi
kapcsolatainak szdma. A ndk tekintetében hasonléoan magas az elvéltak szdmaranya: amig a ndk

9%-a valt el, a férfiaknak csak 5,4%-a.
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3.4. A lakossag képzettségi viszonyai

A népesség képzettségi viszonyai alapvetden meghatarozzak a véros tarsadalmi strukturdjat, a
szocialis viszonyait, az oktatasi intézmények helyzetét és igényeit, valamint kozvetett szerepe
van a telepiilés tarsadalmi-gazdasagi fejlodésében ¢és a helyi kozosségek kialakulasdban
(SZIRMALI, 2006). Szazhalombattan Gsszesen — a mashonnan bejarokkal egyiitt — 14 228-an
tanulnak és dolgoznak (mig a varos alland6 lakonépességének 34,5%-a nem dolgozik és nem is
tanul — Helyi adat, 2011). Koziiliik 3364 {6 jar be mas telepiilésrdl tanulni vagy dolgozni a
varosba, mig Szazhalombattar6l 3498 6 jar el mas telepiilésre tanulni vagy dolgozni. Ez egyben
azt is jelenti, hogy a varosban laké tanuldk és dolgozdok 32%-a eljaro, ingdzo, amely a tobbi
agglomeracios telepiilés hasonlo adataihoz képest mérsékelt (1/2-es, 2/3-o0s aranyok is vannak).
Szazhalombattan az 1990-es évektdl kezdddden négy altalanos iskola, melybdl egy intézmény a
tovabbiakban még gimnaziumi oktatést is biztosit, egy kozépiskola, valamint két d6nkormanyzati
6voda mikodik. A kihasznaltsdg minden intézmény esetében 95%-osnak tekinthetd
(ONKORMANYZATI ADAT, 2013). A helyben éléknek minden lehetésége adott, hogy
alapfoku és kozépszintli oktatdsban részesiiljenek. Mindemellett jelen vannak azok a kulturalis és
integralt sport-kultira-szabadidé vonatkozasaban miikddé intézmények is, amelyek az

intézményen kiviili nevelésben, szabadidd-eltoltésben jatszanak erdteljes szerepet.

A varosban a 2001-es népszamlalas idején a 10 évesnél iddsebb népesség 0,2%-a nem végezte el
az altalanos iskola elsé évfolyamat sem, amely kedvezObb az orszagos értéknél (0,7%, 25 £6). A
15 évesnél idésebbek 96%-a végezte el az altalanos iskola 8 évfolyamat (orszagosan 89%), mig a
18 évesnél iddsebbek 47%-a legalabb kozépiskolat végzett és érettségivel rendelkezik, amely
igen jelentdsen — mintegy 10 szdzalékponttal — atlag feletti. A 25 éven feliiliek 13,7%-a volt
diplomés 2001-ben, amely szintén kedvezdbb érték az orszagos atlagnal (12,6%). A férfiak
iskolazottsagi mutatoi a kozépiskolai végzettségek kivételével kedvezobbek, mint a néké, amely
igazodik az orszagos trendekhez. A 2011. évi népszamlalds adatai szerint a 7 éves és iddsebb
népesség 0,9%-a a nem végezte el az altalanos iskola elsé évfolyamat sem (161 f0), az 1-7
évfolyamot 9,5%, a 8 osztalyt pedig 19,5% végezte el. Ez az orszagos atlaghoz képest nem tér el
jelentdsen. A varos lakossagéanak kozel 1/5-e (18,9%) rendelkezik kézépfoku érettségi nélkiili
szakmai oklevéllel, illetve a lakossag 1/3-a (35,2%) rendelkezik érettségivel, az orszagos
adatoktol eltéréen 5,2%-kal magasabb a telepiilésen €16 érettségizettek szdma. A fels6foku
végzettséggel rendelkezOk szdmaranya 15,8%-ot tesz ki, ez némileg alatta marad az orszagos
atlagnak (17%). A véros iskolazottsagi mutatodi azonban azt is ismertetik, hogy a varos miként
volt képes kiépiteni helyi értelmiségi rétegét, mennyire van jelen dominansan a varos kiilonb6z6

terliletein a magasan iskolazott réteg. Szazhalombatta helyi tarsadalma az 1960-as évektdl
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fokozatosan épiilt ki. A lakossag foglalkozas szerinti megoszlasat vizsgalva megéallapithato, hogy
a felszabadulas el6tt és azt kovetden a munkéasok szdma az Osszlakossag 15%-at tette ki, 10%
értelmiségi €s az 5% egyéb alkalmazott mellett a dolgozd parasztsdg ardnya 70% koriil volt.
1975-re a dolgoz6 parasztsdg szama mintegy 15%-ra csokkent, mig a munkasok szdma 70%-ra
emelkedett. Az értelmiségi €és egyéb foglalkozistiak ardnya 15%-ra volt tehetd (FERENCZI,
2010). Kezdetben az alacsony szamu (0,35%—1968) helyi értelmiségi lakossag legféképpen
miszaki végzettségli, a két iparvallalathoz kapcsolodd betelepiilokbdl tevodott Ossze.
Erételjesebb csoportot a specialis szakmai tudast igényld szakmunkasok €s technikusok alkottak
— hasonléan a tobbi ujonnan létrejott iparvaroshoz. A helyi tarsadalom tehat részben egy
erdteljesen homogenizal6dd ipari-miszaki értelmiségiekre és munkéasokra épiild varosképet
mutatott, mely az ezredforduld kiiszobén szinte valtozatlan maradt. A rendszervaltast kdvetden,
az elmult kozel huszonot évben a varos értelmiségi szerkezete, részben a miiszaki beallitottsagu
egyéneknek, részben a human értelmiségnek koszonhetéen némileg atrendezddott, ez inkabb a
csoportok kozotti atjarast jelentett, mintsem a kordbbi miiszaki értelmiségiek varosbol vald

eltlinését”.
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3.5. A varos teriileti és térbeli pozicioja

Sz4azhalombatta Budapesttdl délre elhelyezkedd, 18 641 lakost (2014) szamlalo telepiilés, tele
energiaval és a megujulds vagyaval a fovarosi agglomeracio egyik potencidlis szerepldje. A
kapcsolat erdsségét bizonyitja a napi — kozel — 3500 ingézo, aki Budapesten és kornyékén tanul,
illetve dolgozik, vagy azok a vallalkozasok, amelyek Budapesten és Szazhalombattan egytitt
valésulnak meg.

Teriileti elhelyezkedését tekintve Pest megye dunantali részén, a Mez6fold kapujaban,
Budapesttdl délre, a Duna jobb partjan, a Pécs felé futo M6-os és 6-os szamu foutvonal mellett, a
fovarostol 27 km-re fekvd telepiilés. Eszakrol Erd varos, délrél és nyugatrdl Fejér megye,

crer

szereplGje, valamint az Erdi Kistérségi Tobbcélu Tarsulas tagja.

A kistérségi egyiittmiikodések elsddleges fejlesztéspolitikai feladata, hogy biztositsa a térségi
lIéptékben integralt projektek megvalosuldsat, a helyi szint érdekeinek Osszefogéasat és
képviseletét. A térségi programok kialakitdsa ugyanakkor nem mindig a statisztikai kistérségek
tertiletéhez kapcsolodik.

Az FErdi Kistérségi Tobbcéla Tarsulas négy telepiilésbol all; a megyei jogl véros ranggal
rendelkez6 Erd (63 294 f6 — HELYSEGNEVTAR, 2014) véarosabol, Szazhalombattabol (18 641
f6 — Helységnévtar, 2014), valamint a 9348 fé6bsl (HELYSEGNEVTAR, 2014) allo Diosd
nagykozségbdl és a szintén nagykozségi ranggal rendelkezé6 Tarnok (9348 6 —
HELYSEGNEVTAR, 2014) telepiilésébdl.

2007. junius 18-an az Orszaggytlés elfogadta a telepiilési dnkormanyzatok tobbcélu tarsulasarol
sz6l6 2004. ¢évi CVIL torvény modositasara iranyuld torvényjavaslatot. A jogszabalyi
feltételeknek eleget téve Erd megyei jogh varos Tarnokkal és Didsddal l1étrehozta 2007. oktober
26-4n az Erdi Kistérségi Tobbcélt Tarsulast. Az Erdi Kistérségi Tobbeélu Tarsulasnak sajnos
nem valt tagjava Szazhalombatta varosa 2012 majusdig, igy a kistérségben nem volt biztositva a
terliletfejlesztési feladatok ellatasa. A fentiekre, valamint a 258/2004. (IX. 16.) Korm. rendelet 1.
§-aban foglaltakra tekintettel 2008. majus 20-4n megalakult Erdi Kistérségi Fejlesztési Tanacs,
mely azonban a jogszabalyi valtozasok, illetve Szadzhalombatta Tarsulashoz valé csatlakozéasa
folytan 2012 méjusaban megsziint (www.erd.hu, 2013).

A 2013. évtdl, a jarasi rendszer kialakitasaval a térségi helyzetkép némileg atalakult, a kistérség
addigi telepiilései mellett a jarasi kistérség ujabb telepiilésekkel boviilt. Pusztazamor, Soskut és
Torokbalint jarashoz vald csatlakozasaval minden esetben a kozigazgatasi feladatok (Hatosagi
osztaly, Miikodést tdmogatd osztaly és az Okmanyiroda) ellatdsa Osszpontosul, amelyeket —

hasonldan a kistérségi tarsulds esetében is — Erd varosa lat el. Szdzhalombatta varossa alakuldsa
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¢s fejlodése szempontjabdl 1ényeges, hogy kormanyzati dontés alapjan, allami forrasokbol,
kozpontilag tervezett, a modern varosépitészeti ideoldgiak megvalositasara 1étrejott, ugynevezett
uj varosnak tekinthetd (SZIRMAIL1996). A varos altalanos rendezési tervét 1961-ben készitette
el a Varosépitési Tudomanyos és Tervezd Intézet. E terv szerint akkor a 20 000 lakos részére ot-,
tizenegy- €s tizenhat szintes épiiletek kertiltek volna felépitésre. A varosszerkezet kialakitdsanal
az intenziv beépitést vette figyelembe a lakasépités ilitemezhetsége, a gyalogos ¢és kozuti
forgalom elvélasztasa, a teriilet korlatozott nagysaga, a kozmiihdlozat gazdasagos kialakitasa
miatt. Az akkori elképzelések szerint az 10j varos tobb lakokorzetli, minden egység két
lak6tombot tartalmazna, igy az épités tovabbi iitemekre volt bonthatd. A harom tobbszintes
lakokorzet 4000-4500 lakas épitésével kb. 14 000—16 000 lakos letelepitésére alkalmas. A varos
teljes felépitése 1980-as évek elejére volt varhaté (DRAGONITS, 1973).

A telepiilésrendezési lehetdségeket alapvetden minden esetben meghatarozzdk a természeti,
kornyezeti és a mar korabban kialakult telepiilésszerkezeti adottsagok. Kiilondsen igaz ez,
Sz4zhalombatta esetében, amelynek mai telepiilésszerkezetét a torténelmi véarosokra jellemzd
organikus fejlodési kontinuitastél eltéréen néhany évtized alatt alakitottdk ki. A
kornyezetvédelmi ¢€s teleplilésszerkezeti szempontokat mell6zé kozponti nagyberuhazasokkal
(MOL Zrt. és a Dunamenti Erdmii) parhuzamosan alakult ki a varos harom részre szakadésat
jellemzd mai alapvetd szerkezete. Az 1961-ben elkészitett Rendezési Terv Gjabb meghatarozo
dokumentuma a varos Altalanos Rendezési Terve 1979-ben keriilt jovahagyasra a Tanacs altal.
Ez a dokumentum mar adottsagkant kezelte a korabban — az 1961-es Tervben is megfogalmazott
— az iparositds soran létrejott varosszerkezetet. Az Ovérost nagy kiterjedésii ipari zona
,hasitotta” le a kdzponti varosrésztél Dunafiiredtl, a kozponti lakotelep (Ujvéros) az Erémii és a
Dunai Finomitd ipari teriilete kozé épiilt. Dunafiired pedig iidiiléteriileti funkcigjaval, mély
fekvésével, alacsony beépitésével hatarolodott el a kozponti varosrésztdl. Az Gjvarosi telepiilési
rész teljes egészében a ,tervezett varos” képét mutatja. A Iétesitésekor (1970-es évek)
jellemzden korszerli varosrendezési elveket viszonylag magas szinvonalon valdsitottdk meg. A
varos egységei teriiletileg ma egymassal szervesen Osszekapcsolddd, de valds, mindennapos

egylittmikodésben kevésbé aktiv egyiitthatdst mutato teriiletrészek.

45



3.5.1. A varos szerkezete az 1990-es évektol, kiilonos tekintettel a fejlesztési iranyvonalakra

A szocialista varos idealtipusanak meghatarozasanal a TERINT-nek volt hatarozott koncepcidja,
mivel mindenféleképpen gy akarta fejleszteni a meglévd telepiiléseket, hogy azok valoban
szocialista varosokka valjanak. Ennek tovabbi hangot adott Weiner Tibor, aki Dunatjvaros
varosépitészeként az ujonnan Iétesiildé varosoknak ¢€pitési iranyelveket hatarozott meg.
Sz4azhalombatta esetében némileg mas helyzettel taldlkozhatunk. A MOL Zrt. esetében azt
lathatjuk, hogy a varos kiils6 peremére, szélére helyezték el, védelmi és szakmapolitikai
okokbol, a Dunamenti HéerOmu esetében pedig valdoban az 6- és az ujvaros kozotti, de a
varosbdl kivezetd utvonal mentén letelepitett iparvallalat elve érvényesiilt.

Amennyiben Weiner Tibor elveit tekintjiik érvényesnek, ugy a varos térszerkezete a kvetkezok
szerint kell, hogy alakuljon:

A szocialista varosoknak nincsenek kiil- és belteriiletei, a varos minden része azonos mindségben
épiil.

A szocialista varos és a szocialista ipartelep egy szerves egységnek két polusa, igy a
varoscentrum és az tizem fobejarata kézvetlen vonatkozdsban kell hogy alljon egymassal.

A lakobvezetben a hazakat lakoegységekbe kell szervezni.

A varos centrumaban a ,,szocialista élet kiilonbozo funkcioi szerint” a part, a kozigazgatasi, a
tomegszervezetek, az egeszsegiigy és a kultura intézményeit kellett elhelyezni (Weiner, 1951).
Weiner szerint a kereskedelmi egységek mindebbdl kimaradtak. A vizsgalt varos esetében mindez
ellentétesen alakult, a varos elso intézményei kozott tarthato szamon a varoskézpontba épitett
ABC.

Es végiil Weiner 1igy gondolta, a szocialista varosok épitészetiikben és szerkezeti felépitésiikben
alkalmassa kell hogy tegyék a varost a kiilonbozo part-, illetve kozosségi rendezvények
megtartasanak biztositasara. Olyan helyeket, tereket kell kialakitani, melyek alkalmasak e
rendezvények megtartdasara, varosi képviseletére. Szazhalombatta esetében a Weiner Tibor-féle
elképzelés részben valosult meg, nyilvdnvaléan annak is kdszonhetden, hogy a szocialista
varosok épitésében Szazhalombatta kivételezett volt. A kordbbi telepiilésszerkezetre iranyuld
dontéseket befolydsolta az a tény is, hogy milyen egységekbdl, részekbdl alltak varossa
nyilvanitasuk (Szazhalombatta esetén — 1970) idépontjaban. Ebben a tekintetben legkedvezdbb
helyzetben a ,,z6ldmezds” beruhazasként 1étesiilt szocialista varosok voltak, mint Dunagjvaros,
Tiszatjvaros, Oroszlany és Szazhalombatta. Ezeknél az 0j varos egy-egy korabbi kozség
kozelében épiilt fel, igy csak az utobb 6varosnak nevezett korabbi falusi részeket kellett
bekapcsolni az 0j organizmusba (GERMUSKA, 2004).

Szazhalombatta esetében az 1970-es évekre kialakult telepiilésszerkezet (6varos, ujvarosrész,

urbarium — ekkor még szabadfold), és Dunafiired, valamint az Ujvarosrészt és az dvarost
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0sszekotd Dunamenti Erdmi, és a varos sz€lén elhelyezkeddé Dunai Kdolajfinomité az 1990-es
évek elejéig érintetlen maradt. A lakossagszam emelkedésével, az ipari 1étesitmények kornyezet-
és telepiilésszerkezetre gyakorolt hatasaval, majd az 1993-1994-es Altalanos Rendezési Terv
bevezetésével, valamint a megvaltozott teriileti-tarsadalmi igények megjelenésével a varos
szerkezete Ujragondolasra szorult. A Rendezési Terv 6 célkitlizése egy emberkdzpontu,
lakoteriilet-centrikus, kdrnyezetbarat szemléletli telepiilésfejlesztés kereteinek meghatarozasa
volt, a meglévo jelentdsebb tertiletfelhasznalasi adottsagok figyelembevételével (RUMI, 1998).

A varosépitészet a 20. szdzad masodik harmadaban a kisérletezés korszakaba jutott, vilagszerte
hatarozott 1épéseket tettek a modern urbanisztika elveinek megvaldsitasara. A szocialista
orszagokban altaldban, és koztiik Magyarorszagon is kiilondsen nagyszabasu lehetdségek
nyilottak arra, hogy a korszerli urbanisztika elvei varosépitészeti gyakorlattd valjanak. A
szocialista orszagok allami lakasépitkezéseinek zome az 1950-es és 1960-as években a modern
urbanisztikai szemlélettél megérintett j lakotelepeken jott létre (SZELENYI, 1969). A
szerkezeti atalakitds elemei kozott jelentek meg azok a torekvések is, amelyek a szocialista
iparvarosokban erdteljesebbnek mutatkoztak, azaz a kiilonb6zé kozponti terek atalakitisa, a
lakoterek élhetobbé tétele, a szocredl épitészeti stilus finomitasa, az 0) életterek kialakitasa.
Ennek nyomén Szazhalombatta varosa is megkezdte varosfejlesztési terveinek megvaldsitasat.
Az épiiletek rekonstrukcioja mellett a kiilonbdzd varosrészek élettere hasonloan erdteljes
hangsulyt kapott a fejlesztések kozott. A telepiilés vérosrészei az ezredfordulot kdvetden
jelentdsen atalakultak, a mar meglévd teriileti egységek mellett Gjabb ujvarosi rész/ek alakult/ak
ki. Amig a 2001. évi népszadmlalas a statisztikai adatokat harom teriileti egységre osztotta,
melynek megfeleléen a varos Osszlakossdga ekkor 16 602 {6t tett ki, ebbdl a kodzponti
belteriileten 12 619 {6, az egyéb belteriileten 3967 f6 és az un. kiilteriileten 16 {6 ¢€lt, addig
Magyarorszag helységnévtara (2011, 2013) szerint ma a varos négy varosrészbol tevodik Ossze.
A legnagyobb ¢és legaktivabban valtozo része a kdozponti varosrész, jelenleg a lakossag 58,6%-a
¢l ebben a varosrészben, a lakdsok szdma pedig az 0sszlakdsszam 66,1%-at teszi ki. Itt talalhato
a lakotelepi egységek egy része, az 0j varoskdzpont — 0j lakoegységekkel, valamint a kulturalis,
szolgaltatasi és oktatasi intézmények kore. A telepiilés lakotelepei a varos centrumaban alkotnak

egységes Osszefliggd képet.
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3. sz. abra: Szazhalombatta teriileti egységei
Forras: HELYSEGNEVTAR (2014) alapjan, sajat szerkesztés

Az Ujtelep lakételepeit alkotja az 1960 és 1970 kozott épitett igynevezett Készenléti lakételep,
illetve az 1970-es évek végén, 1980-as évek elején épitett Pannonia lakotelep, mely
parhuzamosan épiilt a déli lakoteleppel. A készenléti lakotelepet 760 lakassal az akkori nevén
Dunai Héerémt és a Dunai Kdolaj Finomit6 dolgozdi szamara szolgalati lakas forméjaban adtak
at hasznalatra. A lakdsok — harom nyolcemeletes tombhaz kivételével — inkdbb az 6tvenes évek
lakotelepi épitkezésének sordba tartoznak. A téglabdl épitett, négyemeletes lakasok nagysaga 47
mz-es, 1,5 szobas dsszkomfortos, kezdetben olajfiitéses, késébb tavfiitéses lakasokka valtak. A
Pannénia lakotelep (200 lakas) mar héazgyari megoldassal késziilt, lapostetds kocka- €s
savépiiletekbodl all. A lakdsok nagysagukban és elrendezésiikben magukban hordozzdk a
hetvenes évek lakéspolitikai elképzeléseit: 54 és 72 m? kozotti, 2 vagy 3 szobas, 0sszkomfortos,
tavfutéses otthonok. A két lakotelep kornyezete jelentds nagysagu zold teriilettel, jatszoterekkel,
parkokkal és parkolokkal benépesitett. A kornyék szolgaltatasi egységekkel (kozért, iskola,
ovoda, gyogyszertar) rendkiviil jol ellatott.

Ujtelep masik lakotelepi szerkezeti egységét a Déli lakotelep alkotja. Ez a lakételep a készenléti
¢s a Pannonia lakoteleppel ellentétben épitészetileg ¢és lakossdgi Osszetételében még
homogénebbnek bizonyul. Az 1970 és 1985 kozott épiilt lakotelepen kiilonbozd fazisokban
keriiltek atadasra a lakdsok. A koriilbeliil 3000 lakas az 1970-es és 1980-as években alkalmazott
hazgyari megoldassal késziilt, elsdsorban négyemeletes hazakban, de néhany tizemeletes épiilet
is felhuzasra keriilt. Az 1-4 szobas lakasok nagysaga 47 és 78 m? kozott valtozik. A lakotelep

épitésének utolsd fazisdban, 1987-ben kezdddott az 1) tipusu, ugynevezett ,,Z” programban
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tervezett lakasok épitése. Az 10 tipus a hagyomanyos, kocka megoldassal késziilt hazgyari
lakésokkal szemben mar korszeriibb, a korai laképarkokhoz hasonld lakétomboket jelentett. Az
itt épiilt lakasok szama 140, teriiletik 54-112 mz-ig terjed, szobaszamuk 1,5-4. A ,Z”
programban felépiilt lakdsok ataddsara 1992-ben keriilt sor, azota nem épiilt Szdzhalombattan 1;j
lakotelepi oroklakas.

A Déli lakotelep szivébe agyazva, a ,,Z” programban épitett lakasok folytatasaként, a Széchenyi
Terv palyazati segitsége révén 2000-ben 1j bérlakasok épitésére nyilt lehetdség. A 112 bérlakas
— melybdl 40 koltségelvii és 72 szocialis lakas — 2002 oktoberében keriilt atadasra. A lakasok
nagysaga 35 és 76 m” kozott valtozik, a garzontdl a haromszobas lakésig.

A Déli lakotelep — a Készenléti és Pannonia lakotelepekkel megegyezéen — ma
szolgaltatasokkal, jatszoterekkel, parkokkal és parkolokkal jol ellatott. Lakokdrnyezete kellemes
kozosségi szintér.

A Dunafiired varosrész Szazhalombatta kertvarosi lakoteriilete, kiilonb6z0 rekreacidos és
szolgéltatasi egységekkel. A lakossdg szamaranya ebben a véarosegységben (18 577 f6 — 2013)
18%, a lakasok szdmaranya pedig 17,1%-ot tesz ki. A varosrész a mult szdzad elsd felében,
tudatos ingatlanfejlesztési koncepcionak koszonhetden indult fejlddésnek. Ahogy ez mar a
korabbiakban emlitésre keriilt, eredetileg ,,Arpad Fiirddvaros” néven bevezetett program
Budapest tehetdsebb polgarainak biztositott volna tidiilési, kikapcsolodasi lehetdséget. A Benta
patak dunai torkolatatol délre, sik teriileten fekvd varosrész 1idiilé- és lakoteleki parcellazasa mar
a két vilaghaboru kozott megkezdddott. Az 1990-es évekig tobbnyire a korabbi elveken alapuld
eredeti beépités kovetkeztében az alacsony szintszamu, tidiildingatlanok jellemezték. Az elmult
husz évben azonban egyre inkdbb megjelentek a lakdovezetekhez hasonld ingatlanok, tartds
célra késziilt lakohazak. A teriilet ugyanakkor a véros rekreacids, illetve szabadidd eltoltését
szolgald varosrésze. A Varosi strandfiird6, a Varosi Szabadidé Kozpont, a Duna csatornahoz
kapcsolodo varosliget jellegi to és kiterjedt parkteriilet, valamint a varos romai kori romjai. Az
innen szarmaz6 bevétel kozepesnek mondhatd, a turisztikai és idegenforgalom kevésbé
szamottevo, az ipartizési adobol befolyt 6sszeg hasonloan nem szdmottevo.

A Dunafiireden €16k korfaja hasonloan alakul, mint a kozponti varosrészben ¢loké, a 14—65 éves
korosztaly a teriileten egyarant jelen van, bar itt egyre inkabb a 40—55 éves korosztaly dominans,
ellenben magas munkanélkiiliség (ahogy ez a kutatasban is lathaté volt), valamint inaktivitas
jellemzi az itt éléket. Az Ofalu/Ovaros varosrész a Duna vonaldban helyezkedik el, a varos
legrégebbi egysége, elkiiloniil a varoskozponttél, az Urbariumtol és az Ujvérosi résztél.
Szazhalombatta Ovarosa a szocialista, kozpontositott teriilet- és telepiilésfejlesztés iddszakaban a
magyar falvak sorsara jutott. Az Ujvaros megépitése idején a régi véarosrészben jelentds

infrastrukturalis vagy intézményi fejlesztés nem tortént. Az Ovéros teriiletén meglévé korabbi
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intézmények (iskola, tanacshaza) bekeriiltek az Ujvarosba. A telepiilésegység a varos alapjanak
is tekinthetd, falusias hangulatii csalddi hazas ovezetként van jelen a telepiilésstruktiraban. A
varos Osszlakossaganak 14,8%-a (2750 f6) ¢él itt, a lakdsok szdmardnya a varosi Osszes
lakasallomanyon beliil 13%-ot tesz ki. A vérosrész meghatarozoan lakodvezeti funkciot tolt be,
természetesen megtaldlhatoak a kereskedelem, a szolgaltatas, tovabba az egyéb funkciojua
kozépiiletek is. A torténeti intézmények (szerb templom, Zenalkd Etel Ovarosi Kozosségi Haz)
egy része a korabban itt €10, kisebbségként még ma is 1étezé népcsoportok jelenlétére utal. Ez a
teriileti egység foglalja magéban az 1895-1898 kozott épitett Bhon-Drasse cég altal alapitott
téglagyarat, amely az 1900-as évek ota diszfunkciondl, a régészeti parkot, mely a térségben az
egyik legnépszeriibb kulturdlis-szakmai intézmény. A varosrész az 1990-es évekig megrekedt,
multjabol épitkezd egység volt, csak az ezredfordulot kdvetden valt a varosbol kikoltdzo, csaladi
milidre vagyok életterévé. EbbSl kovetkezbéen az Ovaros/Ofalusi rész még mindig kissé
eloregedd (a 65-80 éves korosztaly 36,7%-a ¢l a varosrészben), inaktiv lakossaggal rendelkezik.
15,9%-4t alkotjak a kisgyermekes, fiatalokbol allo csaladok.

A varosfejlesztési dokumentumokban foglaltak szerint Szdzhalombatta negyedik egységét az
Ujtelep és az Urbarium alkotja. Az Ujtelep kertes beépitésii Gvezet a lakoteleptél nyugatra,
annak kozvetlen szomszédsagaban. A telepiilésrész legujabb varosegysége az 1990-es évek
masodik felében kiépiilt, magas statusuaknak késziilt kertes hdzas varosrész. A varosrész ma 929
lakossal és 287 lakoépiilettel rendelkezik (HELYSEGNEVTAR, 2013). A véros lakossaganak
76%-a €l ebben a — harom egységbdl 4ll6 — varosrészben. A varosi atlaghoz képest (15,4%) tobb
a gyermek (2001 — 19%), és kevesebb (10,4%) 60 éven feliili €l a varosrészben (a varosi atlag —
13,1%). Alacsony munkanélkiiliség, magasan kvalifikalt lakossag jellemzi a telepiilésegységet.
Ennek magyarazata; az itt élok elsdsorban az iparvéllalatnal, illetve az ahhoz kapcsolodo
teriileteken €s az onkormanyzatnal dolgoznak, masodsorban magasabb poziciokban Budapesten
(ONKORMANYZATI ADAT, 2013).

Az ipari teriiletek mintegy otodik varosrészként jelennek meg a telepiilés szerkezetében. A
varoskdzpont szerves része még a Dunamenti Erdmi Zrt., mely hatalmas teriiletével kdzponti
helyet foglal el a varos szerkezetében, s egyben meg is hatarozza a potencidlis fejlesztési
iranyokat ¢és lehetdségeket. A varostol délre talalhatdé a MOL Zrt. Dunai Finomité varosrésznyi

nagysagu teriilete, nyugatra pedig az d6nkorményzati tulajdonu Batta Ipari Park helyezkedik el.
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3.5.2. Lakasszerkezet az ezredfordulo kiiszobén

Szazhalombatta varosfejlesztését az 1960-as évektdl aktiv lakaspolitikai elképzelések ¢és
megvalositasok jellemezték. Kiemelten fontos szerepet jatszott a mar korabbiakban bemutatott
iparvallalatokhoz kapcsoldodo lakotelepi épitkezések, valamint az 1980-as évek végén beindult
csaladi hazas 6vezetek (Urbarium, Ovarosi varosrészek) kore. A mindségi élet megteremtését a
korszeri fiitésrendszerrel, ¢élhetd lako- ¢és kornyezeti elemekkel, tovabba a kapcsolodd
intézményi struktiradval kivantdk elérni. Mindezt erdsitette a telepiilés szocidlpolitikdja,
tarsadalmi és egyéb tamogatottsaga. A varos lakoépiileteinek ezredforduld utani helyzetét
végigtekintve elmondhato, hogy 2001-ben a 7033 lakoegység mintegy 89%-a volt lakas, 10%-a
idiilé, tovabbd 10 db volt az egyéb lakott lakdegységek és 4 db az intézeti haztartdsi
lakoegységek szama. A lakasok 95%-a volt lakott és az tidiilok 98%-at hasznaltak tidilési célra
(csupan 11 idiil6 tolt be lakasfunkciot) (SZIRMALI, 2006).

2011-ben a 7538 lakoegység 99,7%-a lakasként, 0,3%-a pedig iidiiléként funkcionalt. A lakasok
93,7%-a volt lakott, 0,03%-a tidiilési célra hasznosult. A 2001 és 2011 kozotti idészakban a
lakésok és lakott 1idiilok szdmaranya a lakdsok nagysaganak megfelelden alakult 4t. 2001-ben
8,5% az egyszobas, ez a szamadat 201 1-ben mar csak 5,5%-ot tett ki. 2001-ben 53% a kétszobas,
23% a haromszobds, mig a négy- vagy tobb szobasok ardnya 15%. 2011-ben ez utdbbi 43,7%-ot
tett ki.

2001-ben az egy- és haromszobas lakasok aranyai alacsonyabbak, mint az orszagos atlagok (13,
illetve 31%), a kétszobas lakasok aranya viszont magasabb (orszagos atlag 41%; szaz lakdasra és
lakott tidiilére 253 szoba jut). A lakdsok szobaszam szerinti megoszlasa zOmében a lakdegységek
jellegébdl fakad, igy Szazhalombattin — a lakotelepi lakasok mindvégig magas aranya
kovetkeztében — a kisebb alapteriiletli kétszobas lakasok dominédlnak (SZIRMALI, 2006).

Szocidlis szempontbol kiemelendd, hogy a lakasok és a lakott iidiildk 96,4%-a 2001-ben
természetes személyek tulajdonaban van és csak 2,5%-a dnkormanyzati tulajdont, 2011-ben a
lakasra vonatkozé szamadat 94,8%-ra, az 6nkormanyzati tulajdonu pedig 3,1%-ra emelkedett.
Az alacsony tulajdonhanyad behatdrolja az onkormanyzat lehetdségeit a kedvezd bérleti diju
szocialis bérlakasok kialakitdsaban. Ehhez jarul hozzéd az is, hogy a lakéasok és lakott iidiillok
86,4%-at tulajdonosi jogcimen hasznaljak, mig a bérleti és szolgélati jogviszony aranya 2001-re
7,7%-ra csokkent, 2011-re pedig 5,2%-ra. A nagyszamu lakasépitések dontéen az 1970—1980-as
évekre koncentralodtak a varosban, a lakasok és a lakott lidiilok minddssze 3%-a épiilt 1945
elott. A lakott lakasok ¢és iidiilok 17%-a 1960-1969 kozott, 43%-a 1970-1979 kozott, minden
negyedik 1980-1989 kozott, 11%-a 1990-2001 kozott épiilt és csak 7,2%-a épiilt 20062011
kozott. Szazhalombattan az 5059 m? alapteriiletii lakasok a legelterjedtebbek (40% — 2001,
2011) és a lakasok tovabbi tobb mint 6tode kisebb 50 m*-nél. 18-18%-uk alapteriilete nagyobb
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80 m?-nél, illetve 60—79 m” kozé esik (az egy lakasra juto atlagos alapteriilet 66 m?). Az Gjonnan
¢épiilé lakasok ma mdar nagyobb atlagos alapteriilettel épiilnek, ami fokozatosan javitja a
helyzetet.

A varos kitind infrastrukturalis ellatottsdganak koszonhetden a lakasok kozmiiellatasa magasabb
szintll, mint barhol az orszagban. Az Osszkomfortos lakdsok ardnya példdul 86%, ami
masfélszeresen haladja meg az orszagos atlagot. A lakdsok 99%-4ban van vizvezeték, illetve
meleg folyoviz és vizoblitéses WC, tovabbi 97%-uk kozcsatornaval ellatott épiiletben van.
Halozati gaz a lakasok és lakott tidiilok 81%-4aba van bevezetve és 89%-uk a kdzponti flités
halozatara is racsatlakozott. A kedvezo fizikai infrastrukturalis ellatottsag részben kedvezo
tarsadalmi szocidlis életfeltételeket jelent, részben azonban erds fiiggoségek alakultak ki a
szolgaltatok és az arak vonatkozasaban. Szazhalombattan 1990-ben 5550 lakast regisztraltak,
ami 21,4 szazalékpontos boviiléssel 6737-re novekedett 2005-re. Az elmult 25 évben az Uj
lakasépitések szama — Osszehasonlitdsban is — mindvégig dinamikus volt és jelenleg is az, igy
ezer lakosra ma mar sokkal tobb lakés jut, mint 1990-ben (mintegy 125-tel) Akkor példaul szaz
lakasra még 299 lakos jutott, mig 2011-re ez 214 fére csokkent (a pest megyei varosok atlaga
251). A lakésépitések szama az 1991-2000-es évekre a felére csokkent (1981-1990 kozott 1524
lakas és lakott 1idiil épiilt a varosban), majd a 2001-2005 kozotti idoszaktol lassa novekedés
lathato, 1991-2000 kozott 661, 2001-2011 kozott 663 lakas épiilt, 2006-2011 kozott pedig 543,
vagyis az 0j lakasok tobb mint fele 2000 utdn épiilt, és a dinamika ma sem tort meg. Nem
egyértelmii ma még, hogy mindez a szuburbanizaciés folyamatok — allami tdmogatasok révén —
atmeneti jelleggel torténd felerdsddésének koszonhetd-e, vagy tartdés tendencia lesz. Az sem
egyértelmi, hogy milyen aranyban szdrmazik ez a névekmény a varos lakotelepeirdl kikoltozok,
a Budapestrdl és a kornyékrdl bekoltozok koreibol. Utobbi sorrend egyben a feltételezett
aranycsokkenést is tiikrozi. A megsziint lakdsok szdma Szdzhalombattan nem jelentds, 1990 és
2011 kozott 25 lakasmegsziinés kertilt regisztralasra.

A lakasok épitési forméja szerint az 1992—-1994 kozott épiilt lakasok 10,2%-a még lakotelepi
épiiletben, 27,3%-a tobbszintes, tobblakasos épiiletben 1étesiilt, s 59,7%-a épiilt csaladi hazként,
majd 1995-1999 kozott mar kizarolag csaladi hazak éptiltek. 2000 és 2004 kozott az épitett
lak4soknak 20,6%-a ismét lakotelepi épiiletben épiilt, 1,5%-a tobbszintes, tobblakasos lakdparki
épiiletben, 3,3%-a csoporthazban, mig 69,2%-a csaladi hazként épiilt. 2005-2011 kozott ismét a
csaladi hdzas épitkezés jellemezte a varost, ez az épitett lakdsok ardnyaban 13,2%-ot tett ki.
Szazhalombattan is megjelent az 0j tipusu lakdparki épitkezés, de kisebb mértékben, mint
mashol az agglomeracidban, ahol atlagosan a lakasok 12%-a épiilt ebben a formaban.

Az 1992-1994 kozott épitett lakasok épittetdje 56%-ban maganszemély, 43%-ban gazdasagi

szervezet (az agglomeracioban ez az érték csupan 13%), 0,8%-ban az 6nkormanyzat volt. 1995—
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1999 kozott kizarolag természetes személyek voltak a lakdsok épittetdi/épitdi, majd 2000 utan
nagyaranyu Onkormdnyzati lakasépités indult a varosban, 2004-ig a lakasok 21%-at az
onkormanyzat épittette. Ebben az idészakban a gazdasagi szervezetek altal épitett lakdsok aranya
6% volt, mig a természetes személyek altal épitett lakdsok ardnya 74% (SZIRMAI, 2006). 2005—
2011 kozott 86%-ban maganlakasok épiiltek, természetes személyek altal. Tobbszintes, 1y
lakéépiiletek a 2000-es évek végén a belvaros rehabilitdciojat kovetden keriiltek atadésra,
melyek nem a hagyoményos épitkezési modellt kovették, tovabba jellemzdéen bérlakasként,
illetve Onkormanyzati épiiletként funkcionadlnak. Az épitések szdma mellett az épitett lakasok
atlagos nagysaga is folyamatosan novekedett: az 1990-1994 kozott épiilt lakasok atlagos
alapteriilete még 98 m” volt (az agglomeracioban 92 m?), majd az ezt kovetd idészakban (1995—
2011 koz6tt) 104-110 m? lett (egy négyzetméterrel kevesebb, mint az agglomeracios atlag). Az
¢épitett lakdsok szobaszamanak novekedése parhuzamosan zajlott az alapteriilet ndvekedésével. A
varos ¢épiiletallomanya az ezredfordulot kovetden folyamatos panel- és lakoépiilet-felajitasi
programon ment keresztiil, melynek eredményeként Szazhalombatta lakdépiileteinek (beleértve a
csaladi hazas ovezeteket is) 81,4%-a felujitasra keriilt (ONKORMANYZATI ADAT, 2013).

Osszességében azonban tovabbra is elmondhatd, hogy a lakashelyzetet szerkezetében és fizikai,
épitészeti megjelenésében az iparvarosi kép jellemzi, azonban infrastrukturalis ellatottsagaban a

hazai varosok korében a legmagasabb szinten helyezkedik el.

53



3.6. A varos kulturalis élete

Szdzhalombatta modernkori urbanizdloddsa magéaban foglalja azokat az intézményi
fejlesztéseket, amelyek az 1990-es évek utdn zajlottak. A telepiilés Ujkori torténelme
egyértelmiien azt mutatja, a telepiilés és képviseldi szdmara alapvetd tarsadalomkialakitd és
megtartd erdt jelent a helyi kulturdlis intézményi halo. Az 1960-as évektdl kezddédden — az
oktatasi ¢és kulturalis intézmények kiemelt feladattal rendelkeznek, hiszen az O6voda- és
iskolahélozattal a fiatal nemzedék nevelését vallalja magéra a varos, a kozépoktatassal a szakmai
utanpotlast, a kulturdlis intézményekkel pedig a munkén és iskolan kiviili miivelodés
lehetdségeit, az egyéni €s csoportos kulturdlodasi lehetoségek korét. A kozosségi €lmény
alakitasdhoz a varosban is megjelentek a térségi kulturdlis programok, igy a Summerfest
fesztival, a Szent Ivan éjszakéja vagy a Battai Napok. A varos vezetése kiilonds figyelmet fordit
a helyi lakossag ellatadsara és kiszolgalasara. Az elmult években céliranyos fejlesztési pontokat
hatarozott meg intézményi szinten, mely a varosban ¢élok megtartdsara, helyben maradasanak
erdsitésére szolgaltak. Ilyen kezdeményezésnek tekinthetd a Forrds Néptancegyiittes
(intézménnyé valasanak eldsegitése), a varoskdzpont kulturdlis negyeddé alakitidsa, a
sportkdzpont és egyeb sporttal sszefliggd intézmények létrehozésa. Kulturalis tertileten dolgozé
intézmények ¢és szervezetek részvételével 2010-ben Kulturdlis Konzorcium alakult
Szazhalombattan. A Kulturalis Konzorcium Szdzhalombatta f6 célja a kulturalis értékekhez valo
altalanos hozzaférés sokszinli modszereinek alkalmazasaval minél szélesebb rétegek, csoportok
bevonasa, igényeik felkeltése és kielégitése. Mindez egylitt jar a varosi Osszetartozas
erositésével, a varos kulturalis turisztikajanak fejlesztésével és a Szazhalombattarol kialakult kép
minél kedvezdbbé alakitdsaval. A konzorcium alapitéi ugy vélik, a helyi tarsadalom kozos
érdeke az, hogy Szazhalombatta a varos hatdrain belill és azon til is jol artikulalt, egyedi,
minden mastol kiillonb6zo, konnyen felismerhetd arculattal, tn. ,,branddel” rendelkezzen. Ez
pedig csak ugy érhetd el, ha azok az intézmények, amelyek tevékenységiik miatt kozvetlen
kozonségkapcesolattal rendelkeznek (varoson innen és tul) tevékenységiiket Osszehangoljak,
egyiitt tervezik, a feladatokat és a munkat megosztjak, vagyis rovid, kozép- €s hosszi tavu
stratégiat dolgoznak ki. Ennek a stratégianak az a célja, hogy a varos eredményeket érjen el,
térségi hatosugara, jelentdsége legyen, €s szakmai tekintéllyel rendelkezzen a kdzmiivelddés, a
kultara, a kulturalis és szabadidé-turizmus, a lokalpatriotizmus, a lakohelyhez valé ragaszkodas
terén (www.battanet.hu, 2014).

A kulturalis identitds varosi megteremtésének legkorabbi intézménye a Matrica Muzeum ¢és a
Régészeti Park.

A helytorténeti gylijteményként miikodé6 muzeum 1987-ben jott létre a varos torténetének

bemutatasara. A muzeumhoz kapcsolddd, a varoshatar északi részén, az egykori Hallstatt-kori
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halomsirmez6 szélén talalhatd europai hirti Régészeti Park, Magyarorszag elsé Oskori szabadtéri
muzeuma (LAKI, 2008).

A varos alapvetd kulturdlis intézménye a Baratsag Kulturalis Kozpont. Az intézmény 1985-ben
épiilt a helyi lakosok szdmara. Elddje, az 1968-ban létrehozott DKV Beruhdzasok Miuvelddési
Héza, mely az 0j fotéri miivelddési haz megépitésével felszamolodott. Az intézmény harom nagy
alkotokozosséget miikodtet; korus, énekkar, eléado- és mozgasmiivészeti csoport. Elsdként
1973-ban a Liszt Ferenc vegyes kar alakult meg, az 1980-as évek végén a Chorus Matricanus ndi
kar, majd az 1990-es évek kozepén pedig a Nyugdijas népdalkor, valamint a Szazszorszép varosi
gyermekkorus. Az ezredfordulot kovetden a Canticum Novum kamarakorus énekelte magat a
miivelddési haz keretei kozé. Az intézményvezetés részérdl fontos szempontot jelent azoknak a
kozosségeknek, civileknek a befogadasa, s egyuttal tdmogatdsa, akik egyesiiletként, alkotd
csoportokként szerény anyagiakkal rendelkeztek, viszont a ko&zOsségi egylittmikodést
nélkiilozhetetlennek tartottdk. A Hamvas Béla Varosi Konyvtar modern kori torténete 1985-ben
kezdddott, amikor a Baratsag Miivelddési Kozponttal egyiitt dtadéasra keriilt a varosi konyvtar. A
konyvtar gondolata azonban sokkal kordbbi iddpontra tehetd, ugyan még nem valddi nagy
konyvtar Iétrehozasarol volt szd, csupan egy egylet keretében ,,miikod6” konyvgylijteményrol.
Az 1960-as években a vallalatok létrehozdsaval parhuzamosan kiépiiltek a kozintézmények,
melyek kozott taldlhaté a Dunai Héerdmii (1962) és a Dunai Kdolaj Vallalat (1963) konyvtara,
miivel6dési hdza. Napjainkban a konyvtar nemcsak a varosi miivelddési és a kozosségi élet
centrumdva valt, de nagymértékben hozzajarul a kozosségi ¢let alakitasahoz, a korszerii
miivelddési formak elterjedéséhez, az igényes szorakoztatashoz (www.hbvk.hu, 2014).

A kulturalis kezdeményezések korében kiemelt szerepe van a mar kordbban emlitett Summerfest
fesztivalnak. A rendezvény a varosban és tovabbi harom telepiilésen 1994-tdl jelen levo térségi
kezdeményezés. A Forras egylittes kitartd miikodésének koszonhetéen az évek mulédsaval
érezhetdve valt a telepiilés a kultura e mifaja felé fordulasa. A helyi, iparra épiilé tarsadalom
egyre aktivabban kezdett érdeklddni a népi kultira irant, fellazitva az addigi iparra épiild
értékeket, kozosségi szellemiséget.

»Egy telepiilés hétkoznapjaihoz hozzatartoznak a miivelddés linnepnapjai, a szinhdzi estek,
hangversenyek vagy képzomiivészeti kiallitasok. Az egyiivé tartozas legnagyobb talalkozoi azok
a nagy rendezvények, amikor szinte az egész varos személyesen részt vesz egy-egy kozos cél
megvalositasdban. Ilyenkor nem csupan az eseményt érezziik magunkénak, hanem &téljiik

Battasdgunkat.” (RUMI, 1998)
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3.7. Az iparvaros lakosainak foglalkoztatottsagi helyzete két primér vizsgalat tiikrében.
Szazhalombatta foglalkoztatdsi struktirdja az 1950-es évekig alapvetden a mezdgazdasagra
épiilt. E tevékenységrendszer a két nagy ipari lizem létrejottével (1950-es évek vége) szinte teljes
egészében felszamolodott. Néhany év alatt (1949-ben a lakossagszam 1717 f6, 1970-ben mar
7742 fot tett ki) az iparban foglalkoztatottak szamaranya tobb mint haromszorosara emelkedett.
A varos egészét ez az iparvarosi jelleg hatdrozza meg a mai napig is, annak ellenére, hogy
idokozben a hagyomanyos, monolitikus szerepkor az igényeknek megfelelden fokozatosan
atalakult.

A hagyomanyos nagyvallalatok mellett megjelentek a magancégek, egyéni vallalkozasok,
melyek jelentds befolyast gyakoroltak a véros foglalkoztatasara, az esetleges szerkezeti
atalakulasra. A varos ,.eltart6i” tovabbra is az iparvallalatok maradtak. 1999-ben a varos vezetése
létrehozta a Battai Ipari Parkot, a kornyékbeli magankezdeményezések megvalositdsanak
lehetdségeként. A telephely teljes nagysaga kozel 2,5 hektar, igy a késobbi fejlesztéseknek is
helyet ad. A kozel 2200 m*-es épiilet két szarnyra tagozodik. A csarnoképiilet 8 db 80 m*-es és 2
db 160 m*-es, minden igényt kielégité mithelybél all (www.bip.hu, 2014).

2008 végére az ipari parki ingatlanok teljes kortien értékesitésre keriiltek. 2012. év elején
atadasra keriilt a BIP Eszaki iranyt bévitési teriilete, ahol 9,4 hektar 6sszkozmiives ipari teriilet
varja a kis- és kozepes befektetdket, 2014 nyaratdl erre a teriiletre is megkezdddott a befektetés.
Jelenleg 64 cég talalhato az ipari park teriiletén, egy résziik a MOL Nyrt. érdekeltségébe tartozik,
mas résziik a varos és kornyékének befektetdi korébe.

1961 és 1967 kozott Szazhalombattan épiilt fel a Dunamenti Erémi — amely ma (a MET Power
AG vallalatcsoport tagjaként) Magyarorszag legnagyobb teljesitményli hderomiive. Alapfeladata
a villamosenergia-termelésen kivil a MOL Nyrt. Dunai Finomit6é elektromos arammal és
jelentés mennyiségli ipari gbzzel valo ellatasa. 1995-ben az erémii a mai GDF-SUEZ csoport
tobbségi tulajdonaba keriilt. 2008-ban megkezdddott a G3-F8 fejlesztési projekt, melynek célja
egy nagy hatasfoku, kombinalt ciklusti gazturbinas blokk épitése volt, dtvozve a régi és az Uj
technologia eldnyeit. Az elmult évek jelentés beruhazasainak koszonhetéen az erémi
segédiizemi technologiai mar teljes kortien kielégitik korunk miiszaki és kornyezetvédelmi
kovetelményeit. A vizkivételi technologia modernizacidjaval az erOdmii termelési koltsége
jelentdsen csokkent. Lényegesen emelkedett a vizellatds biztonsagi foka is, hiszen az erémil —
sajat fogyasztasa mellett — a MOL Dunai Finomitdjat is folyamatosan ellatja nyersvizzel. A
Dunamenti Erémii Zrt. meghatarozé iizleti partnerei a Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli
Rendszeriranyitdé, a MOL Nyrt. és Szazhalombatta varosa. A MET Holding cégcsoport tagjaként

mikédd MET Power AG 2014. februarban eldszor 24,5%-at vasarolta meg a Dunamenti
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Erémiinek, majd jalius 1-jétdl 74,8%-o0s tobbségi tulajdonossa is valt. A MET Holding tovabbi
fejlesztéseket tervez, amely Uj munkahelyeket teremthet a régidban (www.dert.hu, 2015).

A Szazhalombattai Dunai Finomit6 a MOL Nyrt. termék-eldallitas kereskedelmi divizidjanak
egysége. Az 1965 oOta lizemeld finomitd kapacitisa évi 8,1 millid6 tonna. Magyarorszagon
jelenleg egyediil itt folyik koolaj-desztillacié. Az {lizemanyagok, fiitdolajok mellett pb-
termékeket, bitumeneket, valamint a vegyipari termékek széles skalajat allitjak itt elo.
Szazhalombatta a két nagy foglalkoztatoval és Budapest kozelségével egyarant sajatos
helyzetben van; a fovaros kozelsége lehetdséget jelent azok szamara is, akik nem taldlnak
helyben allast, de még az agglomeracidhoz tartoz6 bevasarlokozpontok és logisztikai kozpontok
(jelen esetben elsésorban Budaors) is bovitik a lehetdségeket.

Ahogy ez a dolgozat bevezetdjében is leirasra keriilt, a Szazhalombattai Onkormanyzat
megbizasabol 2012 6szén egy 500 fOs telefonos felmérés késziilt a 18 és 62 év kozotti helyi
lakosok korében a szdzhalombattai foglalkoztatottsagi helyzetkép feltarasara fokuszalva. A
kutatds nem, kor és iskolai végzettség szerint reprezentalta a varosban lako aktiv kort
lakossagot.* 2013 nyaran a véros vezetdi, illetve a ,,valamilyen” vérosi tisztséget betdltok
korében (6 10) is késziiltek mélyinterjuk a varos mindennapi tertileti és tarsadalmi kérdéseirdl. A
vizsgalatokat a 2014 0szén készitett lakossagi ¢életkoriilmények megismerésérére fokuszalo 100
fos vizsgalat zarta, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy milyen mértéki eltérés tapasztalhatd a
2012-es és 2014-es évek vizsgalatai kozott. A 2011-ben végzett népszamlalas (TERULETI
ADATOK — PEST MEGYE) adatai szerint Szazhalombatta Osszlakossaganak 46,4%-a volt
foglalkoztatott, 0,5% munkanélkiili, 23,5% inaktiv és 25,6% ellatott.

Mind a varos 18 és 62 év kozotti lakosai kozott készitett a foglalkoztatottsagi helyzetképre
iranyuld kutatds, mind pedig a 2014 8szén zajlott vizsgalat nem, kor és iskolai végzettség szerint
reprezentalta a varosban lako aktiv koruakat.” A 2012-ben végzett varosi munkaeré-piaci kutatas
adatai szerint (a megkérdezett 500 f0) ezt tartalmaban pontositotta, igy az adatok alapjan
elmondhato, hogy a véros aktiv kort lakossdganak (2012-ben 11 600 f6, 2014 januérjaban 10
985 {6 volt az aktiv munkaerd-piaci szerepld) 60%-a alkalmazottként dolgozik; 4% vallalkozo; a
lakossag tovabbi 36%-a adtmenetileg vagy tartosan inaktiv. A foglalkoztatottak 61%-a dolgozik
helyben, 39%-a ingazik.

* A mintaban a teljes aktiv népességre vonatkozo adatok statisztikai hibahatara +/- 4,5 szazalékpont; ennél kisebb
alappopulaci6 esetén, példaul egy-egy tarsadalmi, demografiai csoportban a hibahatar nagyobb is lehet.

> A mintaban a teljes aktiv népességre vonatkoz6 adatok statisztikai hibahatara +/- 4,5 szazalékpont; ennél kisebb
alappopulaci6 esetén, példaul egy-egy tarsadalmi, demografiai csoportban a hibahatar nagyobb is lehet.
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A 2014 6szén végzett vizsgalat (100 6, a varosi lakossadg kevesebb mint 10%-a) eredményei
szerint a varos aktiv koru lakossagabol 64 f6 alkalmazottként, 5 f6 vallalkozoként, 31 f6 pedig

inaktivként, illetve eltartottként jelent meg.

A VALASZADO NEME

SZERINT
Finomit6 (MOL) 34 6
Eromii 10 4

onkormanyzat 9 34

kis-és kozépvallalkozas 35 40

multinacionalis nagyvallalat 11 17
ISKOLAI VEGZETTSEG legfeljebb 8 szakmunkas érettségizett diplomas
SZERINT altalanos
Finomit6 (MOL) 14 25 20 23
Erémi - 10 9 4

onkormanyzat 25 14 18 38
kis-és kozépvallalkozas 39 45 37 19

multinacionalis nagyvallalat 21 6 16 15

3. sz. tablazat: ,,A helyben foglalkoztatottak aranya a relevans tarsadalmi-demografiai
jellemzok szerint (%)
Forras: IPSOS KUTATAS 2012, sajat szerkesztés

A nagymintaban vizsgalt helyben foglalkoztatottak 37%-a helyi kis- és kozépvallalkozéasnal, 21-
21%-a a MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal, valamint az dnkorményzat intézményeinél
dolgozik. Az Erémii a varosban dolgozok 7%-anak (2014. év eleji adat) biztosit munkéat. Az ipari
parkban kis- és kozépvallalkozasoknal, valamint multinacionalis vallalatokndl a
Szazhalombattdn dolgozok 8%-anak van allasa. Az ingdzok kozott ellenben azonos aranyban
talalhatdé Budapestre és mas, kornyékbeli telepiilésre ingazo is, de ez a tobbség szdmara
kényszermegoldas. Az eredményekbdl egyértelmiien megallapithatdo, hogy a Budapestre
ingazoknak ¢és a nodknek jelent kiilondsen nagy gondot ez a helyzet. A kozlekedési
lehetdségekkel kimagasld ardnyban elégedettek a megkérdezettek, bar a Szazhalombatta és
Budapest kozotti kozlekedés szinvonalét alacsonyabbra értékelik a tobbieknél azok, akik minden
nap megteszik ezt a tavolsagot.

Az ingazasi hajlandésag a kornyékbeli telepiilésekre és Budapestre egyarant magas, azonban
egyértelmiien elmondhaté az is, hogy azok, akik nem taldljdk megfelelonek helyben az
elhelyezkedési esélyeiket, azok az atlagosnadl kevésbé hajlandoak ingazni. Ebbdl arra lehet

kovetkeztetni, hogy megjelenik egy kb. 7%-0s pesszimista réteg, amelynek tagjai kilatastalannak
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latjak a helyzetiiket, nem érzik ugy, hogy barmit is tudnak tenni ennek javitasa érdekében. Ezt
némileg gyengitik a 2014-es kutatds adatai. A megkérdezettek koziil 75 {6 jelezte azt, hogy a
fovaros kozelsége mindenféleképpen eldnyt jelent a tartés munkavallalds szempontjabdl. Az
ingazas valoban nem tekinthetd hosszu tava €letforménak, a helyi szinten torténdé munkavallalas
valoban megfelelobb lenne, de az agglomeraciés kozlekedés mindségi javuldsa
mindenféleképpen segiti az ingdzas koriilményeit.

A nagymintas kutatas adatai szerint a munkanélkiiliség a varos aktiv korti népességének 2012-
ben a lakossag 10%-at érintette, 2014-ben ez a szdmadat a 100 ot érintd vizsgalatban 11,4%-ra
emelkedett. Valamivel magasabb mért munkanélkiiliséget jelent, mint amekkora a regisztralt
munkanélkiiliekre vonatkoz6 2012-es vagy 2014-es év végi adatok szerint lathatd, de a
kiilonbség a hibahataron beliil mozog. A megkérdezettek 36%-a legfeljebb fél éve munkanélkiili,
az egy éven tuli (tartésan) munkanélkiiliek ardnya 41%-ot tesz ki, a munkanélkiiliek kozott
viszont csak nagyon kis szamaranyban (6%) talalhato palyakezdé munkanélkiili. A 100 6 koziil
8 10 jelezte tartdos munkanélkiiliségét, 4 {6 pedig az ideiglenes statust.

A munkanélkiilieket a tanuldkkal, a sziilési szabadsagrdl visszatérok és a jelenleg inaktiv, de a
munkaerdpiacra visszatérni szandékozokkal kiegészitve elmondhatd, hogy Szazhalombattan
2012-ben megkozelitdleg 1400 {6, azaz az aktiv lakossag 12%-a szeretne helyben, a varosban
allast talalni. Korilkkben enyhén feliilreprezentaltak a legalacsonyabb iskolai végzettségliek
(legfeljebb 8 altalanos iskolai osztalyt végzettek), de ettdl eltekintve minden tarsadalmi csoport
tagjai képviseltetik magukat.

Az atlagosnal kiszolgaltatottabb, veszélyeztetettebb csoportok a varosban munkaerd-piaci
szempontbol a legfeljebb 8§ altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk, az idésebbek (50-62
évesek), a Lakotelepen és Ofaluban, Ovarosban ¢16k. Emellett az atlagosnal valamivel rosszabb
helyzetben vannak a ndk.

Ezekben a csoportokban az atlagosnal jellemzdbb a munkanélkiiliség; az attol valo félelem, hogy
a kozeljovoben elveszitik az allasukat; az, hogy varakozasaik szerint csak nehezen vagy
egyaltalan nem taldlnanak allast, ha keresniiik kellene. Az érettségizettek sajatos helyzetben
vannak, a legtobb szempontbél nem rosszabb a helyzetik az 4tlagosnal, viszont
feliilreprezentaltak a tartdsan munkanélkiiliek korében.

Leghatranyosabb helyzetiinek 2012-ben az a nagyjabol 1200 f6s csoport (az aktiv népesség
10,3%-a) tekinthetd, amelynek tagjai vagy tartdsan munkanélkiiliek, vagy munkanélkiiliek, és
ugy gondoljak, hogy helyben nincs esélyiik allast taldlni, de méshol sem valosulhatna meg
konnyen; akik fliggetleniil a jelenlegi aktivitasuktol ugy gondoljak, hogy nem lenne esélyiik
sehol allast talalni, vagy attol tartanak, hogy elveszithetik a munkahelytiket ¢s ugy gondoljak,

hogy helyben nem tudnanak elhelyezkedni, és mashol sem konnyen. Koztiik meglepd mddon
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feliilreprezentaltak az érettségizettek, teriileti szinten pedig a Lakotelepen és Ofaluban é16k. A
varos helyzetét viszonylag pozitivan értékelik a megkérdezettek: az orszdgos atlagnal jobbnak
tartja Szazhalombattat s a munkalehetdségeket tekintve a megkérdezettek 50%-a tigy gondolja,
hogy nincs probléma, 30% hasonldéan nem érez stlyos problémat a mindennapokban, de itt mar
egy-egy negativ ¢lmény a helyi tarsadalommal és onkormanyzattal 6sszefiiggésben megjelenik.
A lakossag 8%-a érezte igy, helyzete rosszabb lett, mint kordbban (10-15 évvel ezel6tt) volt,
koztiik nem meglepd modon az atlagosnal valamivel magasabb aranyu a munkanélkiiliek kore.
Ennek ellenére Szdzhalombattan az ott €16k szerint korlatozottak az elhelyezkedési lehetoségek,
a nagymintas kutatdsban megkérdezettek 13%-a ugy gondolja, hogy egyaltalan nem taldlna 4llast
a varosban, ha keresnie kellene; a tobbség (55%) szerint viszont nehezen tudna megoldani az
elhelyezkedést. A jelenleg tanuloviszonyban 1évok kimagasld ardnyban bizakodnak a helyben
torténd elhelyezkedésben. A kismintas vizsgalat (100 f6) soran a valaszadok sokkal
erételjesebben fogalmaztak meg kételyeiket, dilemmaikat. A megkérdezettek koziil 55 16 jelezte
azt, hogy nem érez problémat, a varos munkalehetdségei megfeleldek, de nem biztos, hogy
hosszu tavon biztositottak. 28 {6 (akik egyben az ingdzok csoportjat is alkotjak) a varos helyzetét
felemasan itélik meg. A munkalehetdségek korét korlatozottnak tartjak, a helyi foglalkoztatok
nem képesek a helyben ¢loket teljes kortien foglalkoztatni, ami kordbban a véros eldnyét
jelentette. A tovabbi 17 6 nem adott értékelhetd valaszt, melybdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy
inkabb nem bizakododak, de nem kivanjak nyilvanossa, megismerhetdvé tenni véalaszukat. A
nagymintds kutatas soran a valaszadok/foglalkoztatottak 67%-a jelezte, hogy biztonsdgban érzi
magat, egyaltalan nem tartja valosziniinek, hogy a kovetkezd egy évben elvesziti az allasat. A
kiilonb6z6 szazhalombattai munkahelyeken dolgozok koziil leginkabb az Onkormanyzatnal,
illetve Onkormanyzati tulajdonu véllalatoknal és a Finomitéban dolgozok érzik biztonsdgban
magukat; legkevésbé pedig az Erdmi dolgozoéi. A helyi kis- €s kdzépvallalkozasoknal dolgozok
kilatasai az atlagnak megfeleléek. A Finomito jovojével kapcsolatos varakozasok rovidebb tavon
rosszabbak, mint hosszabb tavon (5-10 éves id6intervallumot foglalva magaban). Rovid tavon
41% szerint csokkenni fog a Finomitoban dolgozok szdma, hosszabb tdvon ez az arany mar csak
34%-ra datalodik. A Finomitoban dolgozok optimistabbak a vallalat jovdjével dsszefliggésben,
mint azok, akik mashol dolgoznak.

Az Erémiiben a sziik tobbség a foglalkoztatottak szdmanak csokkenését varja rovidebb tavon és
45% hosszabb tavon is erre szamit. Az Erdmi jovdjével Osszefiiggésben pesszimistabbak az
atlagnal azok, akik jelenleg ott dolgoznak, €s nagyobb valoszinliséggel jelennek meg ebben a
csoportban olyanok is, akik szerint konnyen elképzelhetd, hogy a kovetkezd évben elveszitik az
allasukat. Az orszadg gazdasagi helyzete és a munkahelyhiany mellett a legtobben a nyelvtudast

¢s a megfeleld szakma hidnyat okoljak azért, hogy 6k vagy a hozzajuk hasonldé emberek
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nehézségekkel kiizdenek a munkaerdpiacon; emellett jellemzé még a palyakezdOknél a szakmai
tapasztalat hidnyanak emlitése, az iddsebbek esetében az életkor.

A kismintas vizsgalat soran vizsgalt populacio a foglalkoztatottsag tekintetében pesszimista volt.
A megkérdezettek koziil 25 6 jelezte, hogy nem bizik helyi munkaerd-piaci szereplokben. A
Finomit6 jovojével Osszefiiggden pozitivabb képet éreznek, mint Erdmiivel szemben, ennek
ellenére ugy gondoljék, a varos és lakossaga e két iparvallalatra hosszu tdvon nem épithet. A
foglalkoztatas szempontjabol nem tartjak jelentdsnek. A 25 f6 koziil viszont 2 f6 egyértelmiien

azt valaszolta, hogy a helyben foglalkoztatds ezekre a varosi szereplokre nem épitheto.

3.8. Foglalkoztatottsagi helyzet a felmérésben résztvett lakossagi csoportoknal

A nagymintas kutatas eredményeként elmondhat6, hogy a 18 és 62 év kozotti, aktiv kora
lakossag 60%-a alkalmazottként, 4%-a vallalkozoként dolgozik ¢és 4%-a van sziilési
szabadsdgon. A tanuldok aranya 8%, a nyugdijasoké 9%, a rokkantnyugdijasoké 3%. A
munkanélkiiliség a kutatas ideje alatt az aktiv kort népesség 10%-at érintette.

A kutatasban részt vettek 14%-a nem volt munkaerd-piaci szempontbdl aktivnak tekintheto:
nyugdijas vagy rokkantnyugdijas; olyan gyesen, gyeden 1év6, aki a kozeljovOben nem kivan
visszatérni a munkaerdpiacra, €s olyan inaktiv, aki nem tervez munkat vallalni. Tehat az aktiv
népesség 69%-a alkalmazottként és 5%-a vallalkozoként dolgozott. A munkanélkiiliek ardnya
erre a populaciora vetitve 11%-os volt.

Szazhalombatta foglalkoztatottsagi strukturajaban 1980 és 2011 kozott jelentds valtozas nem
kovetkezett be, az azonban nyilvanvalod, hogy a munkanélkiiliek és az eltartottak szdma az
¢évtizedek soran emelkedett. A nagymintds kutatds és a 100 fés vizsgalat is azt mutatja, ez a
szamadat egyfeldl az id6s, gyenge munkaerd-piaci pozicidval rendelkezok csoportjabol, masfeldl
a még inaktivnak tekintheté 26 éves €s az alatti korosztalybol tevodik Ossze. A kismintas
vizsgalat soran a valaszadok koziil 64 f6 alkalmazotti, 65 f6 vallalkozdi statusban, 31 f6 pedig
inaktiv vagy eltartottként jelent meg. Ez utdbbi csoporthoz tartoztak a tanulok, nyugdijasok és

tartds betegségben szenveddk és 4 f6 a munkahelyet kereso.
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4. sz. abra: A 18-62 éves népesség osszetétele aktivitas szerint
Forras: IPSOS KUTATAS 2012, sajat szerkesztés

A nagymintds kutatasban az aktiv keresd alkalmazottak 61%-a, a teljes aktiv kort varosi
népesség 37%-a dolgozik a varosban, 19% és 18% jar dolgozni a kdrnyék mas telepiiléseire,
illetve Budapestre; 2% pedig messzebb, az orszag mas teriiletén talalt munkat. Az ingazok
aranya Osszességében az aktivak 39%-a, a teljes varosi 18—62 éves népesség 23%-a. A
telepiilésen kiemelkedd ardnyban dolgoznak a szakmunkas végzettségiiek, kiilonosen a 30—49
éves korosztalybol, mig a diplomdsok, érettségizettek ¢és a fiatalok az atlagosnal nagyobb
valoszinliséggel talaltak munkahelyet Budapesten vagy a kornyék mas telepiilésein. A
lakotelepen ¢€lok az atlagosnal kisebb, a Dunafiireden lakék az atlagosnal nagyobb
valoszinliséggel dolgoznak Szazhalombattdn. Ennek magyardazata abban rejlik, hogy a
lakotelepen €10k elsésorban az Erémiiben és a Finomitoban pozicionaltdk munkahelyeiket. A
rendszervaltast kovetden, de még inkabb az ezredforduld kiiszobén a két iparvallalatnal tortént
leépitések elsdsorban a lakotelepen ¢l6 lakosokat érintették, igy a munkaviszonyaikat
fokozatosan a kornyék vagy Budapest kiilsé teriileteire helyezték at. A vallalatok magasabb
statusu lakosai az Gjvaros részek lakosaiva valtak, de az 6 esetiikben is jellemzdvé valt a varoson
kiviili munkahelyeken torténd elhelyezkedés. A kismintas vizsgalat soran 5 {6 jelezte, hogy
vallalkozoként tevékenykedik, 16 {6 helyben dolgozik alkalmazottként, 12 {0 az
onkormanyzatnal vagy az 6nkormanyzat tulajdonaban 1évo szervezetnél, 16 {6 a MOL-ndl, 5 {6 a
Dunamenti Erdmiinél és 10 6 az ipari parkban. A nagymintés kutatas soran lathatova valt, hogy
a Széazhalombattan dolgozok legnagyobb részben helyi kis- ¢és kozépvallalkozasoknal
alkalmazottként tevékenykednek (37%); az egyik legnagyobb munkaadé a varosi dnkormanyzat,

intézményei €s vallalatai a helyben foglalkoztatottak 21%-4anak adnak munkat. Hasonl6 aranyban
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dolgoznak a MOL Széazhalombattai Dunai Finomitonal is, ellenben az Erémii a helyben
foglalkoztatottak koziil csak 7%-nak ad munkat. A szdzhalombattai dolgozok 8%-anak
munkahelye az ipari parkban talalhat6. A Finomitd jelentdsen nagyobb aranyban ad munkéat
férfiaknak, mint ndéknek, az utdbbiak viszont kiemelkedd aranyban dolgoznak a helyi
Onkormanyzatnal és intézményeinél. A szdzhalombattai kis- és kdzépvallalkozasok jellemzébben
biztositanak munkét az alacsonyabb végzettségiiecknek: a legfeljebb érettségizettek relativ
tobbsége ilyen munkahelyen dolgozik. A varosban dolgozd diplomasok nagyobb része az
onkorményzatnal helyezkedett el, egynegyediik dolgozik a finomitoban. A szazhalombattai
foglalkoztatottak jellemzden nem kisipari fizikai munkat végeznek (idetartoznak a gyari, iizemi
fizikai munkat végzok és a miivezetok, fizikai kdzépvezetdk), viszont jelentds ardnyban vannak
a kereskedelem, vendéglatas, a kiilonb6zd (adminisztrativ, illetve magas szakiranyl végzettséget
igényld) irodai munkdak, az oktatds teriiletén alkalmazottak, valamint a miszaki teriileten
dolgozok és a hagyomanyosan kisiparosként végzett szakmak fizikai dolgozoi is. A varosban
dolgozok kozott az ingdzokhoz viszonyitva kiemelkedd aranyban vannak jelen a gyari, tizemi
fizikai munkat végzok, az oktatas teriiletén dolgozok és a miiszaki végzettségliek; az ingazok
kozott viszont nagyobb aranyban talaljuk a kereskedelem, a vendéglatas teriiletén dolgozokat, a
gépjarmivezetdket €s az allami alkalmazottakat. A Dunai Finomitd megtartd ereje mindig is
nagyobb volt, mint az Erdmiié. Szazhalombatta aktiv kora népességének 4%-a dolgozott mar a
Finomitdban és az Erémiiben egyarant. Jelenleg a varosi aktiv kort lakossadg 2%-a dolgozik az
Erémiiben, amely az 1980-as évek kozepén még a helyi lakossag 13%-anak adott munkat. Akik
kordbban az Erdmiiben dolgoztak, azok legnagyobb részben (41%) méashol alkalmazottak.
Jelenleg 19%-uk még mindig ott dolgozik, 15%-uk munkanélkiili, 15%-uk nyugdijba ment. A
Finomitoban 2012. év elsé negyedévében az aktiv koru népességnek mar csak 7%-a dolgozott,
ezzel szemben az 1980-as években a helyben €16 lakossag csaknem egynegyede, azaz 24%-a ott
dolgozott. Azoknak, akik valaha a Finomitoban dolgoztak, 31%-uk ma is ott dolgozik. Szintén
31% valahol mashol alkalmazott, 4% pedig ma mar vallalkozoként tevékenykedik. Ebbdl a
mintabol 11% munkanélkiili, 23% nyugdijas. Ez utébbi csoport nagyobb részben az oregségi,
kisebb részben rokkantnyugdijasként jelenik meg.A varos vallalkozoi rétegét jelenleg az aktiv
kortl népesség 4%-a, az aktiv statusziak 5%-a alkotja. 4 mintdba keriilt nem foglalkoztatottak
elemszama tulsagosan alacsony, ezért ezeknek a csoportoknak az Osszetételére csak nagyon
ovatosan lehet kovetkeztetni. A vallalkozok tobb mint fele (55%-a) Szézhalombattan végzi
vallalkozo6i tevékenységét; legtobben valamilyen szolgéltatds teriiletén miikddnek (69%). A
megkérdezett vallalkozok 94%-a 4allt kordbban alkalmazasban; tobbségiik Szazhalombattan
dolgozott miel6tt elkezdte volna 6nélld tevékenységét. A mintaba keriilt vallalkozok atlagosan

12 éve végzik vallalkozoi tevékenységiiket; mindossze harom olyan véallalkozé keriilt a mintaba,
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aki 3 évnél nem régebben lizemelteti a cégét. Ez, és az a tény, hogy minddssze egy megkérdezett
véllalkoz6 volt mar munkanélkiili, arra utal, hogy ha vannak is kényszervallalkozok a varosban,
Oket nem sikeriilt a kutatds soran megtalalni. A vallalkozok kimagasld tobbsége tigy gondolja,
hogy ha nehezen is, de taldlna alldst Szazhalombattdn, Budapesten pedig szinte mindegyikiik
konnyen talalna allast. Ingdzasi hajlandosaguk, rugalmassaguk is az atlag felett van, kivétel
nélkil hajlanddak lennének Budapestre is munkaba jarni, ha a helyzet ezt kivanna. A kismintas
vizsgalatban 5 f6 jelezte vallalkozoi statusat, mind az 5 valaszado tobb mint 10 éve vallalkozo,
telephelyiik részben Szazhalombatta, részben Budapest. Korabban mindannyian valamilyen
allami munkahelyen dolgoztak, de nem helyben. A helyi szinti foglalkoztatast
ellentmondasosnak tekintik, valaszaik elsésorban a két iparvallalat vonatkozasaban tekinthetéek
negativnak, a helyben miikodé gazdasagi egységeket pedig tul elzark6zonak tekintik. Az aktiv
korti népesség 4%-a, az aktiv statusziiak 4%-a volt a kutatas idOpontjadban gyesen vagy gyeden.
A gyesen, gyeden 1évok tobbségiikben alkalmazottként dolgoztak, mieldtt sziilési szabadsagra
mentek (88%), a megkérdezettek 41%-a tud vagy szadndékozik visszamenni a kordbbi
munkahelyére, 28%-nak pedig munkat kell keresnie. Alacsony hajlandésdg mutatkozik a
tekintetben, hogy otthon maradjanak-e vagy kovetkezd gyereket vallaljanak. A csoportban —
nem meglepd modon — kiilondsen magas ardnyban vannak jelen azok, akik Szazhalombattan
szeretnének allast talalni. A gyesen, gyeden 1évd, munkdba visszatérni szandékozok optimistak
az elhelyezkedésiikkel kapcsolatban, a valaszadok 81%-a igy gondolja Budapesten konnyen
talalna allast, de meglatasuk szerint Szazhalombattan is van esélyiik. A csoport tagjai a kornyék
mas telepiiléseire is hajlanddak lennének ingazni, de Budapestre mar nem szivesen menne a
szlilési szabadsagon 1évd ndk 1/4-e. A tanulok csoportjaba az aktiv koru népesség 8%-a, az aktiv
statuszuak 9%-a tartozik. A vizsgalt id0szakban a tanuldk 1/3-a egyetemen, 1/10-e fOiskolan
tanul, de viszonylag magas aranyban jelennek meg az érettségit adod intézményben ¢s
szakmunkasképzOben tanuldk is. A mintaba tartozok 31%-anak volt mar korabban allasa, 11%-
uk jelenleg is dolgozik a tanulmédnyai mellett. A felsOoktatds intézményeibe jarok 30%-a
mérndknek, 24%-a kozgazdasz, marketinges vagy pénziigyi teriileten tanult. A tanulok 94%-a
ugy gondolja, hogy ha nehezen is, de taladlna allast Szazhalombattan; és ebben a csoportban a
legmagasabb azok ardnya, akik 0gy gondoljak, hogy konnyen talalndnak (42%). Ennek
megfelelden 6k a kornyékbeli és budapesti allaslehetéségekkel kapcsolatban is optimistdk. Az
ingazasi hajlandosaguk igen magas, kivétel nélkiil mindegyikiik hajland6 lenne mind a kornyék
valamelyik telepiilésén, mind Budapesten munkét vallalni. Ez nem meglepd, hiszen naluk a
legalacsonyabb azok ardnya, akik helyben szeretnének allast taldlni, s6t feltind, hogy 13%
legszivesebben kiilfoldre menne. A kismintas vizsgélat soran az inaktivak csoportjabol (31 o) 7

{6 jelezte tanuldi, hallgatodi statusat. E csoportba tartozok koziil mindannyian napi szinten jarnak
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be Budapestre. Ugy gondoljak, ha végeznek, Budapesten maradnak, és egy id6 utin —
megteremtve a feltéteket — elkoltoznek Szazhalombattardl. A jovot most még nem tudjak
elképzelni a varosban, 3 f6 azonban nem vetette el azt a felvetést, hogy ha csalddalapitasra
vallalkoznak, akkor esetleg visszakoltoznek a varosba. A munkalehetdségek korét zartnak
tekintik, nem probalkoznak a helyben torténd elhelyezkedéssel.

A szazhalombattai lakossag korében az aktiv koru népesség 9%-a nyugdijasként van jelen.

A mintaba keriilt 62 év alatti nyugdijasok 75%-a oregségi nyugdijas és 25%-a rokkantnyugdijas.
Kimagaslo tobbségiikben szdzhalombattai munkahelyekrdl mentek nyugdijba, ami arra utal,
hogy kordbban a helyben foglalkoztatottsag aktivabb mutatokkal rendelkezett. A jelenlegi
foglalkoztatottakhoz hasonld aranyban dolgoztak a mostani 62 év alatti nyugdijasok a
Finomitoban (26%) és az Erdmiiben (8%). Legnagyobb aranyban (42%) az Onkormanyzattol
vagy Onkormanyzati tulajdonu véallalattol mentek nyugdijba. A kismintas vizsgalat soran 8 6
nyugdijas és 2 f6 rokkantnyugdijas jelent meg, akik koziil koradbban 4 {6 a finomitéban, a MOL-
ban, 3 f6 a Dunamenti Erémiiben, 2 {6 az dnkormanyzatnal és 1 f6 egy budapesti nagyvallalattol

ment nyugdijba, illetve ezekrdl a helyekrdl rokkantositottak.

3.9. Ingazoi helyzetkép

A kutatds soran lathatova valt, hogy a foglalkoztatottak 61%-a dolgozik helyben és 39%-a
ingazik. Az ingazas a legtobb munkavallald szdmara kényszermegoldas: az ingazok 2/3-a
szivesebben dolgozna helyben. A kornyéken mas telepiilésen dolgozok szinte kivétel nélkiili
naponta (92%) vagy néhany naponta (6%) ingaznak; 4tlagosan egy-egy munkanapon 22 km-t
tesznek meg és 54 percet toltenek utazassal. A Budapesten dolgozok 84%-a naponta, 14%-a
néhany naponta jar be a munkahelyére; dtlagosan 36 km-t utaznak és egy és negyed orat toltenek
utazassal. Az utazéssal t61tott id6 alapjan nem meglepd, hogy — bar a kornyék mas telepiilésein
dolgozok tobbsége is szivesebben dolgozna helyben — a Budapesten dolgozok elégedetlenebbek
a helyzetiikkel. A nék szdmara valamivel nagyobb problémat jelent az ingazas; az atlagosnal
jellemzdébb, hogy szivesebben dolgoznanak helyben. A tobbi vizsgalt tarsadalmi, demografiai
tényezd nem befolydsolja azt, hogy az ingdzok mennyire elégedettek a helyzetiikkel. A
kozlekedési lehetoségekkel a legtobb megkérdezett szazhalombattai inkébb elégedett mind a
kornyékbeli telepiilések, mind Budapest viszonylatdban. Szazhalombatta és a kornyezd
telepiilések kozott 5-0s skalan atlagosan 3,9-re értékelték Osszességében a helyben lakok a
kozlekedési lehetdségeket; és a mindennapi tapasztalattal rendelkezd ingazok is hasonloképpen
értékelik a helyzetet. A Szazhalombatta és Budapest kozotti utazasi lehetdségeket még
magasabbra, atlagosan 4,1-re értékelték az emberek, de a Budapestre ingazok nem taldljak

annyira pozitivnak, naluk 3,9-es atlagot ért el a kozlekedés mindsége. Az ingdzasi hajlandosag
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igen magas, az aktiv kortiak 94%-a hajland6 lenne a kdrnyéken mas telepiilésre jarni, dolgozni;
ez az arany a munkanélkiiliek és a tovabbi allas nélkiiliek kozott 100%. Budapestre is hajlanddak
lennének a legtdbben ingdzni, de ez az ardny mar ,,csak” 84%, érdekes moédon a munkanélkiiliek
kozott pedig még kisebb, 67%. A kornyezd telepiiléseken vallalt munka az éatlagnal kevésbé
lenne vonzoé a diplomasok és az Ujtelepen é16k szaméra. Budapestre nem szivesen mennének a
gyesen, gyeden 1évSk és az Ujtelepen lakok. Az a tény, hogy a megkérdezettek rossznak latjak az
elhelyezkedési esélyeiket helyben, nem ndveli az ingdzasi hajlandosagot, st az is egyértelmiien
lathato, hogy akik sajat benyomasuk szerint konnyen talalnanak helyben allast, rugalmasabbak
az ingazassal kapcsolatban. Ez arra utal, hogy van egy sziik, pesszimista, elkeseredett réteg,
amelynek tagjai mar nem érzik ugy, tenni tudndnak azért, hogy javuljon a helyzetiik. Ugyanerre
utal az is, hogy a jelenleg munkanélkiiliek kozott joval nagyobb ardnyban vannak jelen azok,
akik nem jarnanak Budapestre dolgozni, mint a jelenleg foglalkoztatottak kozott. Az ingazasra
nem hajlandd elkeseredettnek tekinthetd rétegben nagyobb aranyban taldlhatoak ndk, mint
férfiak (a gyesen, gyeden lévoket figyelmen kiviil hagyva is, hiszen 6k érthetd okbol nem
akarnak messzire elmenni munkaba); jellemzdébb ez a 30—49 évesekre, mint a naluk fiatalabbakra
vagy iddsebbekre; az alacsony végzettségliekre, foleg a legfeljebb 8 altalanost végzettekre,

valamint az Ujtelepen lakokra.

3.10. Munkaerd-piaci szereplok (aktivitas és inaktivitas)

A kutatdsban résztvevok kozott az aktiv kortiak 10%-a, a munkaerd-piaci szempontbol aktivak
11%-a munkanélkiili. A munkanélkiiliek 65%-a regisztralt munkanélkiili, 35%-uk nem. Jelenleg
a munkanélkiilieck tobb mint harmada fél évnél régebben veszitette el az allasat; egy évnél
régebben (tartdsan) munkanélkiili 41%-uk (a teljes minta 4%-a).

A varosban €16 aktiv kortiak 39%-a volt valaha munkanélkiili; 22% egyszer és 17% tobbszor is.
A leghosszabb munkanélkiili idészakuk atlagosan 10 és fél honap volt. A munkanélkiiliség altal
valaha érintettek kozott valamivel nagyobb aranyban taldlhaté ndk, mint férfiak, a férfiak viszont
feliilreprezentaltak az ismétlddéen munkanélkiiliek kozott. Kiemelkedd ardnyban érintette még a
munkanélkiiliség a jelenleg 30—49 éves korosztalyt és az Ovarosban lakokat.

A nagymintds kutatds eredményei szerint a varosban allast keres6k tobb mint fele (58%) a
vizsgalt idészakban munkanélkiili volt, 23%-a tanuld és 18%-a gyesen, gyeden 1év6 vagy egyéb
inaktiv. A varosban allast keres6k kozott feliilreprezentdltak a legalacsonyabb iskolai
végzettségliek (legfeljebb 8 altalanost végzettek); a szakmunkdsok a teljes népességnek
megfeleld aranyban vannak jelen; az érettségizetteknél és a diplomasoknal pedig az atlagosnal
alacsonyabb valoszinlisége van a munkanélkiiliségnek. Ennek a helyben allast keresé 12%-nak a

11%-a ugy gondolja, hogy valdjaban nincs esélye Szazhalombattan elhelyezkedni, 70%-uk
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varakozasai szerint, ha nehezen is, de fog allast talalni és 15% szamit arra, hogy ez kdnnyen fog
sikeriilni. A bizakodok leginkabb (akik feltehetéen konnyen fognak helyben allast taldlni) a
tanulok kozott talalhatdak, a helyzetiiket teljesen reménytelennek tartok pedig a munkanélkiiliek
¢s a dolgozni szandékozo inaktivak korébdl kertilnek ki.

A 2012. évi kutatéds és a 2014. évi kismintas vizsgalat alatt a munkanélkiiliség jobban érintette a
noket, mint a férfiakat.

Tovabbi a munkanélkiiliség esélyét befolyasold tényezd az életkor. A varosi munkanélkiiliség
legjobban a 30-49 éveseket érinti. Az ennél idésebbekre az atlagosnal kevésbé jellemzd a
munkanélkiiliség, de ezt valoszinilileg az is magyarazza, hogy a kutatds iddszakaban sokan ki
tudtak ,,menekiilni” korkedvezményes nyugdijjal a munkaerdpiacrol. A legfeljebb 8 altalanost
végzettek az atlagnal nagyobb, a diplomasok kisebb eséllyel munkanélkiiliek; a tartds
munkanélkiiliség viszont inkabb az érettségizetteknél kimagasld. A munkanélkiiliek korében
terilleti szinten felillreprezentaltak a Lakotelepen, az Ofaluban és az Ovarosban él6k. A
foglalkoztatottak koziil nem meglepd modon szintén a legalacsonyabb végzettséglieck vannak
rosszabb helyzetben, ez esetben az iddsebbek is a hatranyosabb helyzetliek kozé sorolhatok;
ennek a két csoportnak a biztonsagérzete elmarad a tobbiekétdl, nagyobb esélyt latnak arra, hogy
egy éven belill elveszitik az allasukat. A munkaerd-piaci szempontbo6l aktivak kozel fele (46%)
ugy gondolja, hogy barhol keresne, legfeljebb csak nehézségek aran taldlna allast. Ebbdl a
szempontbol a nék és az idésebbek kiilondsen rossz helyzetben vannak; ahogy emelkedik az
¢letkor, tigy csokken az optimizmus az allastalalas lehetoségeivel kapcsolatban. Megjegyzendo,
az iskolai végzettség nem meghatarozd a helyzetértékelésben: a diplomasok nem érzik
biztosabbnak a helyiiket a munkaerépiacon, mint az alacsonyabb végzettségliek.
Leghatranyosabb helyzetiinek azt a 10%-os csoport definidlhatd, amelynek tagjai vagy tartdsan
munkanélkiiliek, vagy munkanélkiiliek, és gy gondoljak, hogy helyben nincs esélyiik allast
talalni és mashol sem menne konnyen; akik, fliggetleniil a jelenlegi aktivitasuktol, ugy
gondoljak, hogy nem lenne esélyiik sehol allast talalni, vagy attdl tartanak, hogy elveszithetik a
munkahelyiiket és ugy gondoljak, hogy helyben nem tudndnak elhelyezkedni, és mashol sem
konnyen. A csoportban kézel azonos aranyban taldlunk férfiakat és ndket €s a kiilonboz6 életkori
csoportba tartozokat. Az atlagnal nagyobb valoszintiséggel érettségizettek ¢és kisebb
valosziniiséggel diplomasok. Jellemzébben laknak a Lakotelepen vagy Ofaluban, Ovérosban,

mint a jobb helyzetben 1évok.
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3.11. Helyzetértékelés a kutatasok eredményeinek vonatkozasaban

A 2012-ben végzett varosi foglalkoztatottsagra irdnyulo kutatas és a 2014 6szén végzett 100 fos
vizsgalat eredményeit Osszevetve elmondhatd, hogy a munkalehetdségek tekintetében
Szazhalombattat mindkét kutatasban/vizsgalatban a megkérdezettek fele az orszdgos atlagnal
kedvezdbb helyzetlinek latja, 25-30% ¢érzi ugyanolyannak a feltételeket a varosban, mint mashol
¢s a valaszadok kevesebb, mint 1/10-e szerint rosszabb a helyzet a varosukban. A helyzet
altalanos értékelése nem fliggetlen a kérdezett helyzetétdl; a jobb munkaerd-piaci helyzetben
1évok nagyobb valdszintiséggel latjak gy, hogy a varos az orszdgos atlagnal jobb helyzetben
van: a jelenleg aktivak, illetve a mar nem érintett nyugdijasok kedvezdbben latjadk a varos
helyzetét, mint a munkaerdpiacon nehézségekkel kiizddk; a diplomasok, valamint a férfiak is
kedvezébbnek latjak a képet, mint az alacsonyabb végzettséglieck és a ndk. A kérdezettek
lakohelye szerint is taldlhato kiilonbség a helyzet értékelésében: a Lakotelepen ¢lok az atlagnal
valamivel alacsonyabb aranyban érzik jobbnak a helyzetet az orszagos atlagnal; az Ujtelepen
¢lok pedig az atlagnal magasabb aranyban gondoljak tigy, hogy a varos helyzete az atlagosnal
rosszabb. A foglalkoztatottak tobbsége (67%) biztonsagban érzi magat, egyaltalin nem tartja
valoszinlinek, hogy a kdvetkez6 egy évben elvesziti az allasat. A szdzhalombattai aktiv réteg 1/5-
e gondolja igy, hogy munkéja megsziinése konnyen elképzelhetd, igaz, csak 2-2% tartja nagyon
valdsziniinek. A Szazhalombattan dolgozok és az ingdzok kozott nincs kimutathatd kiilonbség az
ezzel kapcsolatos helyzetértékelésben. A kiilonbozd szazhalombattai munkahelyeken dolgozok
koziil leginkdbb az Onkormanyzatnal, illetve Onkormdanyzati tulajdont vallalatndl ¢és a
Finomitoban dolgozok érzik biztonsagban magukat, legkevésbé pedig az Erémiinél dolgozok. A
helyi kis- és kozépvallalkozasoknal dolgozok vélelmezett kildtasai az atlagnak megfeleléek. A
Sz4azhalombattan laké aktiv kora foglalkoztatott népesség tobbsége (61%) helyben dolgozik,
illetve amennyiben nem dolgozik, de szeretne elhelyezkedni, helyben szeretne munkat talalni (az
allast keres6k 60%-a). A pillanatnyi helyzetétdl fiiggetleniil a megkérdezettek 15%-a gy
gondolja, hogy nem lenne esélye allast taldlni a varosban és 64%-uk, hogy nehezen tudna csak
munkat taldlni. A varos kornyékén, mads telepiiléseken sem sokkal jobb a helyzet a
megkérdezettek értékelése szerint: 10% 0gy gondolja, hogy nem tudna munkat talalni és 62%
igy, hogy nehezen. Osszességében 10% véli ugy, hogy a kdrnyék mas telepiilésén kénnyebben
kapna allast, mint Szdzhalombattdn; a tobbség (57%) ugyanolyannak latja az elhelyezkedési
esélyeket és 5% szerint a feltételek Szazhalombattan jobbak, mint a kérnyék mas telepiilésein.’
A megkérdezettek valamivel jobbnak latjdk az esélyeiket Budapesten, mint a kornyékbeli

telepiiléseken, 5% utalt arra, hogy a fovarosban nem taldlna allast, 40% nehezen és 42% konnyen

% Az 6sszeg nem adja ki a 100%-ot, mert az adatok nem tartalmazzak azokat, akik a ketté koziil barmelyik kérdésre
nem tudtak vagy nem akartak valaszolni.
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talalna. Azok aranya, akik szerint Budapesten jobbak az elhelyezkedési esélyeik, mint
Szazhalombattan, 32%. Valamivel tobb, mint a kérdezettek harmada gondolja ugy, hogy
Budapesten ugyanolyan (jo vagy rossz) esélyei lennének és 3% azt, hogy Szdzhalombattan tobb
lehetdsége van, mint a fdvarosban. Csak Budapesten van esélye elhelyezkedni - érzése szerint —
10%-nak. Ok elsdsorban a 30-49 évesek ¢és a jelenleg alkalmazottak koziil keriilnek ki.

A Dunai Finomité mint foglalkoztat6 jovoéjével kapcesolatos varakozasok inkabb kedvezodtlenek,
de rosszabbak rovidebb tavon, mint a kovetkezd 5-10 évre: minddssze a megkérdezettek 14%-a
varja azt, hogy a kovetkez6 években tobb embert fog tudni foglalkoztatni, de hosszabb tavon ez
az arany mar 23%; a foglalkoztatas visszaesését ezen a munkahelyen 41% varja révidebb tavon,
de mar csak a kérdezettek harmada hosszabb tavon. Akik jelenleg a Finomitoban dolgoznak,
optimistabban latjak annak helyzetét: 50%-uk azt gondolja, hogy a kozeljovoben ugyanennyi,
16%-uk, hogy tobb embert fog tudni foglalkoztatni; azok kozott, akik valaha ott dolgoztak,
tobbségben vannak a pesszimistak, 55% gondolja tigy, hogy a kozeljovében kevesebb ember fog
tudni ott dolgozni. Hasonlo a helyzet a hosszabb tavu varakozasoknal is, akik jelenleg ott
dolgoznak, nagyobb valdszinliséggel optimistak a Finomito jovdjével kapcsolatban.

A Finomitoban dolgozok optimizmusat tdmasztja ald az is, hogy 78%-uk egyaltalan nem tartja
valoszinlinek, hogy a kovetkezd egy évben elvesziti az allasat. Az Erdmi sorsardl kevésbé
optimistan gondolkodnak a megkérdezettek, mint a Finomit6érol: a tobbség révidebb tavon a
foglalkoztatottak szdmanak csokkenését varja és hosszabb tdvon is csaknem 50%-o0s az igy
vélekeddk aranya.

Az Erému jovojével kapcsolatban azok a leginkabb pesszimistak, akik jelenleg ott dolgoznak,
Oket kovetik azok, akik dolgoztak ott korabban, de még azok is, akiknek nincs tapasztalatuk, fele
részben Ugy gondoljak, hogy az Erémii a kozeljovoben leépitésekre kényszeriil. Hasonlo a
helyzet a hosszabb tavu kilatadsoknal is.

Az Erdmiiben dolgozdk az atlagnal joval nagyobb aranyban gondoljak azt, hogy konnyen
elképzelhetd (45%) vagy nagyon valdszinli (9%), hogy elveszitik az allasukat a kovetkezd
évben. Helyzetiik bizonytalansagat jelzi az is, hogy jellemzdbben gondoljak azt, hogy nem
talalnanak helyben masik allast, amennyiben elveszitenék az allasukat (25%). A legtobben a
gazdasagi helyzetet, a munkahelyek hidnyat okoljak azért, mert 6k vagy a hozzajuk hasonld
helyzetli emberek nehézségekkel kiizdenek a munkaerdpiacon: a kérdezettek egyharmada ilyen
valaszt adott. Jellemzé még a nyelvtudas hianya és a nem megfeleld szakképzettség is az okok
kozott (13-13%-os ardnyban jelennek meg), és az idosebb korosztaly Szazhalombattan is azzal a
problémaval kiizd, hogy egy bizonyos kor felett mar nehéz allast taldlni. A munkanélkiiliek

elsésorban a szakmai tapasztalat hianyat és a kort emelték ki.
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4. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

4.1. A varosimazsra vonatkozo vizsgalat eredményei Torekvések a hagyomanyos és az uj
iparvaros imazsanak egyiittes megtartasara

»Szazhalombattan a hetvenes években ismerték fel, hogy egy-egy telepiilésnek van rejtett
er6forrasa, mely az ott ¢élokbdl arad, gyokerezik. Ha képes folismerni, foltarni egy teleptilés
onmaga lényegét, képes megszervezni jobb életét, az erd ataramlik a kornyezetbe, s hatdssal van
a létfeltételekre. A legfontosabb, hogy jo érzéssel éljenek lakohelyiikon, legyen akaratuk,
szandékuk, melyet aktivitas kovet. Legyen olyan jovOképiik, melyben fontos szerepe van az ott
¢loknek.” (RUMI, 1998)

A varos ,,feladatat” s egyben szerepét az 1958-ban létrehozott iparvallalatok, valamint az 1998-
ban létesiilt Ipari Park hatdrozza meg. A vallalatok a telepiilés gazdasagi helyzetének stabilitdsa
mellett jelentds szereppel birnak a foglalkoztatas, lakas- és szocialpolitika teriiletén is.

A mult Szazhalombatta esetében a megszakitatlan jelen. A varos modern kori fejlédése az
iparvallalatokkal parhuzamosan tortént, helyi tarsadalmi és politikai segitség mellett. Ennek az
un. ,varosimazs’-nak a megteremtésében az intézményi struktirdkon kivil a varosba
betelepiilok szerepe sem elhanyagolhato. Az 1960-as évektdl egészen az 1980-as évek kdzepéig
a Szazhalombattara koltozok 85%-a az iparvallalatokhoz kapcsoldoddan épitették élettertiket,
legyen az a lakotelepi vagy csaladi hazas Ovezet. A véros szerkezetébdl adodo teriileti
kiilonbségek azonban fokozatosan a tarsadalmi elkiiloniilést is megteremtették, amely egyben
tovabbi kiilonallé varosi terek kialakitasat vonja maga utan. Mindez tehat azt jelenti, a varos
imazsa leginkabb a lakotelepekre, manapsag pedig az 0j varosrészekre irdnyul. Mindemellett
tovabbra is a két ipari létesitmény hatirozza meg a varos jellegét, a helyi tadrsadalom ugy
gondolja, a varos ismertségét ezek az intézmények adjak (LAKI, 2008).

E kérdéskornél nem szabad figyelmen kiviil hagyni a varos politikai identitasat. Az 1990-es évek
elotti monolitikus szemléletet a rendszervaltds utan egy hasonld, de nem szocialista elveken
miikod6 gondolkodés és varosvezetési stratégia jellemezte, jellemzi napjainkban is. A varos
vezetése a vezetdk €s a vezetettek elvét kdveti, a polgarmester személye, a hivatal és a képviselo-
testlilet miikodése a varos mindennapjait alapvetéen meghatarozza, mind politikai, mind pedig
szakmai szempontbol. A telepiilésen ¢lok identitdsa leginkdbb a multra épitkezd, ebbdl
taplalkozo jelenre épiil, mintsem a nagyvonall valtozasokat képviseld, békés és idillikus miliét
felvaltd varosi rendszer mitkodésére.

A varos akkor ¢€l, ha egységes kozossége, egységes kozOsségi szintere van. Szazhalombatta
esetében a kiilonbozo agorak teljes kortiek, kiépitettek, a lakossag szolgélataban allnak, viszont a
helyi tarsadalom ezekben a terekben nem talalja szerepét. A vérosrészek kiilon egységként

funkcionalnak, lakosaik kozott nincs integracio, tarsadalmi kohézio. A harom, egymastol élesen
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elkiiloniilo karakteri varosrészt funkcionalis eszkozokkel lehetOség szerint kozeliteni kell
egymashoz, azért, hogy a jelenleginél egységesebb varosszerkezet alakuljon ki, ezéltal a
varosrészek kozotti egylittmiikddés is erdteljesebbé valhat, legf6képpen a lokélpatridta érzés
felélesztésével, aktivabba tételével. Ehhez szorosan kapcsolodik a varosimazs megteremtésének
kérdése, a korabbi ipari varoskép atalakitasara irdnyulo identitas formalasa. A varos lakdinak
tradicionalis élménye a szocialista iparvaros jelenségét foglalja magaban, mely még mindig €16
modellt jelent a vizsgalt varosban. A két iparvallalatra épitett tarsadalmi életterek, a varos 1étét
jelentik, a helyi tarsadalom jolétének hosszu tavh biztositasat, mely ugyanakkor az inaktivitast, a
varosi értékek megrekedtségének, az elkényelmesedésnek a veszélyét is magaban rejtheti. Egy
telepiilés jovoképének megfogalmazasakor a jelen helyzetbdl kiindulva kell megalkotni egy
olyan atfogo viziot, amelynek megvalosuldsa a varost az abban lakok és az odalatogatok szamara
elérhetdveé teszi. A jovOoképek kiilonbozoek lehetnek, attol fiiggden, hogy mit szeretnénk elérni, a
mostani 4llapotot milyen irdnyba szeretnénk megvéltoztatni (TELEPULESFEJLESZTESI
KONCEPCIO, 2012). Ahogy ez mar kordbban is megfogalmazédott: a varos lakéi nem
elégedettek az ipari varosképre alapozott identitdssal. A véaros sok olyan tulajdonsaggal
rendelkezik, amelynek a segitségével vonzobbd, ¢lhetdbbé valhat a telepiilés. A jovOkép
kulcskérdése az, vajon miként viszonyul a varos a jelenlegi folyamatokhoz, milyen mértékben €s
moddon kivanja a mar megkezdddott folyamatokat szabalyozni. Nem elhanyagolandé szempont —
bar a korabbiakban a téma vizsgdlata soran erre nem forditottam figyelmet — Budapest
kozelsége, a varos déli agglomeracidban valo jelenléte, a fovarosban zajlé folyamatok (teriileti-
tarsadalmi egyarant) erdteljesen befolyasoljak a Szazhalombattan torténd valtozasokat. Ezért
lényeges kérdésnek tekintheté a varosnak a kornyezd telepiilésekhez, térséghez vagy az
agglomeracid alvovarosaihoz vald kapcsolodasa. A varos kistérségi és kornyezd telepiilésekkel
valo egyiittmitkodésében kevésbé hangstlyos szereppel, az agglomeracioval ellenben szorosabb
kapcsolattal rendelkezik (elsOsorban az oktatasi és foglalkoztatasi teriiletek bevonasa
érvényesiil). A jovo alakitasaban két eltérd alternativa fogalmazodott meg a varosvezetés
részérdl. Tartalmi eltérésiik mellett domindnsan az Onkormanyzat erdfeszitési munkaira
helyezddhet a hangsuly, azaz a két fejlodési iranyvonal leginkdbb abban kiilonbozik egymastol,
hogy megvaldsitdsuk més Onkormanyzati erdfeszitéseket kivan, vagy mas szereplokkel vald
egyiittmiikodést (TELEPULESFEJLESZTESI KONCEPCIO, 2012). A passziv jovékép egy
lakossagi szolgaltatasokra és lakofunkciora épiilé fejlesztési elképzelés, amely csak alapvetd
beavatkozast igényel az 6nkormanyzattol. Ez lehetdség szerint csokkenti a varosban rejlo belsd
fesziiltségeket, de erdsiti a lakdsdominancigju alvévaros funkcidjat. Ebben a modellben a
lakoteriiletek kiterjesztése €s az agglomeracids kozlekedés professziondlissa valasa a {6 cél. A

varosi fejlesztések a helyi igények kielégitését tlizik ki célul. Az aktiv jovokép modellje a
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kedvezd adottsagok (kozlekedés, varos terek, telepiilések kozotti kapcsolatkiépitések
lehetdségei) kihasznalasara, illetve a még nem 1évok kiépitésére alapoz. A modell a szélesebb
korti kapcsolatok kialakitasat javasolja — regiondlis és kistérségi szinten, melyben a varos
kozponti szereppel kell hogy rendelkezzen. Ez esetben a varos fejlodését a kiilsé gazdasagi
kapcsolatok erdsitése, beavatkozasi pontok kialakitdsa hatdrozza meg. A jelenlegi varosfejlodés
a fejlesztések ellenére a passziv jovokép felé mutat. A varosimazs kiépitésében egyértelmiien
egy aktiv szemléletnek kell megvalosulnia, a telepiilés ez esetben részben képes lesz a szocialista
iparvallalatra épitett multjat feloldani, ugyanakkor egy jelenkori, nyitott, tarsadalmaban ¢&s

gazdasagaban innovativ varost képes 1étrehozni.

4.2. Emberkozeli fejlesztések a varoslakok érdekében

Minden telepiilés valamikor 1étrejon, ,,megsziiletik”, aztan novekedni kezd, stagnal, esetleg elhal
vagy meguajul, novekszik, miikodéséhez a kornyezetbdl energiat és anyagokat hasznal fel, ezek
atalakitasaval sajat fogyasztasara és piacra szant termékeket allit eld, kozben hulladékokat bocsat
ki, kapcsolatba keriil mas telepiilésekkel, és koztik — kiilondsen az ellatas terén — bizonyos
munkamegosztas alakul ki. A benne ¢él6 emberek helyi tarsadalmat alkotnak, mikozben a
telepiilés sajat torténelemmel, kulturaval és hagyomanyokkal rendelkezik — vagyis sajatosan
komplex életjelenségeket produkal. Ekdzben a telepiilés miiszaki létesitmények meghatarozott
rendszere, de nemcsak az, hanem €16 organizmus is. Ezt az organizmust fenn kell tartani, és a
kor kovetelményeinek megfelelden fejleszteni is. A fejlédés — kiilondsen napjainkban — nem
feltétlentil (kizérolag) mennyiségi gyarapodas, hanem mindségi atalakulds is. A
telepiilésfejlesztés mindazoknak az ismereteknek, tapasztalatoknak ¢és moddszereknek az
egyiittese, amelyek tudatos alkalmazéaséaval elérhetd a fenntarthat6 fejlddés dinamikus egyenstlyi
allapota. A telepiilésfejlesztés ugyanakkor szerves része a terliletfejlesztésnek: az egyes
telepiilések sorsa €s esélyei ma mar nem valaszthatok el a nagyobb térségek: telepiiléscsoportok,
régiok fejlodési esélyeitdl (MEGGYESI, 2006).

Sz4azhalombatta varosfejlesztésére iranyuld torekvések a varos fenntarthatosagat, a lakok helyben
tartasat célozzak meg, kiilonds hangsulyt helyezve a varosvezetés részérdl a ,,megtartas elvére
valo fokuszalasra”. Az ezredforduld idészakdban Magyarorszdg leggazdagabb és legjobban
miikodd gazdasaggal rendelkezd varosava valt. (A GFK 2012. évi leggazdagabb megyék ¢és
varosok kutatdsa szerint Szazhalombatta ma a 7. leggazdagabb varos Magyarorszagon.) Az
1990-es évektdl szamos beruhazas valdsult meg. Ezek mindegyike a varos koztereit,
kozintézményeit érintette, a késobbiek sordn a lakoépiiletek revitalizaciojat, a csaladi hazas
Ovezetek korszerisitését. A rendszervaltozast kovetoen Szazhalombattan is, hasonloan mas

telepiilésekhez, a templomépitési kezdeményezések jelentek meg elsként. A varos minderre
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legalkalmasabb szinterévé a fotér valt, ahol egy huszéves idészakot feloleld feljitas indult el
1993-ban. Uj intézmények jottek létre — kulturalis és oktatasi intézmények, 6nkormanyzati és
egyeb szolgaltatasi funkcidkat biztositdé egységek (CBA, nyelviskola, posta), a tér mindenki
kozterévé valt —, elveiben hasonl6 modon, mint kordbban, gyakorlatdban élhetdbb, emberkozeli
modon. Az 1990-es évek végén indult el — a panelprogram keretében — a lakodtelepi lakasok teljes
szigetelése, kornyezetének revitalizacidja, késébb mindez a csaladi hazakra is kiterjedt. 2011-re
a lakotelepi lakdsok 85%-a teljes korlien, a csaladi hazas ovezetekben pedig 48%-0s aranyban
keriiltek felujitasra az ingatlanok. A varos kiemelt beruhdzasai koz¢ tartozik a sportlétesitmények
atépitése, uj sportintézmények létrehozdsa. A Duna kozvetlen koézelében, a kertvarosi jellegii
Dunafiireden taldlhaté a Varosi Szabadidé Kozpont folyamatosan fejlodé varosi strandja é€s
sportkozpontja. Az 1980-as években épitett intézmény folyamatos feltjitas alatt all, jelenleg
harom nagyobb egységbdl all Ossze a varosi és a varosba latogatd, sportot kedvelOk
intézményrendszere. A varos tovabbi jelentds fejlesztési iranyvonalai az iskolai fejlesztések, az
épiiletfelujitasok és -atalakitasok, a kulturalis intézmények 21. szazadi szinvonalu atalakitasa, a
varosrészek teljes korli teriileti megujitasa — épitett kornyezetiikkel egyiitt. Mindez azonban csak
a varos gazdasagi mukodését illusztralja, és ahogy ezt egy interjualany fogalmazta, egyben a
polgarmester Ujboli ciklusanak meghosszabbitasat jelenti. A varosfejlesztés Szézhalombatta
esetén a varos épitését foglalja magaban, az intézmények, épiiletek 1étrejottét, a kiilonbozo

tdmogatasi formak kialakitasat és a lakossag életmindségének fenntartasat.

4.3. Eredményes varosfejlodés. Kérdések és valaszok

Doktori értekezésem 1j és ujszerli tudoméanyos eredményeit a tobb éven at elvégzett
kutatdomunkédmra, empirikus kutatdsaimra, a szakirodalom feldolgozésa, tovabba a
hipotézisvizsgalataim eredményei alapjan allitottam 6ssze. Ezek az alabbiak:

1. Doktori értekezésemben feltartam Szazhalombatta jelenlegi teriileti-tarsadalmi helyzetét,
ilyen tipusu 6sszefoglalé munka eddig nem késziilt a varosrél. E szintetizalo Osszefoglalas
ujszerti moédon kozelitette meg a még hagyomanyosan miikddd iparvarost, nem elsdsorban a
kritikai, hanem az értékel6 elemzés oldalarol.

2. A hazai teriiletfejlesztés elmult negyven évének attekintésével a beavatkozasok mellett
kiemeltem azokat az eszkozoket, illetve eredményeket (funkciondlis és szocidlis rehabilitacio,
Integralt Varosfejlesztési Koncepciok kialakitdsa), melyek hazai szinten eredményes
valtozasokat indukaltak a teriilet- és telepiilésfejlesztésben. Az értekezés témajahoz igazitva
mintakeretet adtam a tovabbi magyarorszagi szocialista iparvarosok teriileti-telepiilési

elemzéschez, és 21. szazadi helyzetiiknek osszehasonlitasahoz.
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3. A munkaerd-piaci kutatdssal a tobbségi és a személyes interjukkal egyéni és varosi szinten
feltartam a munkaerdpiac valtozd szerepét, a vart és elvart munkaad6i és munkavéallaloi
igényeket. Ismertettem azokat a csoportokat, amelyek a munkanélkiilivé valas okan, illetve a
tartos munkanélkiiliség kovetkeztében a varos szegregacios, filtracids folyamatainak elinditoéiva
valhatnak, amelyek eddig a varosi elemzésekben nem jelentek meg.

4. Osszegeztem és 0j megvilagitasba helyeztem a varos tarsadalmi megosztasat, iskolazottsagat,
terlileti elhelyezkedését és varosi szerepvallalasat. A lakdshelyzet bemutatasdval a varos
¢lhetdségének tovabbi bizonyitasat kivantam erdsebbé tenni.

5. A fejezetekben foglalt témak részletes feldolgozasaval, egymadasba ¢épitésével a
Sz4dzhalombattan lezajlott modern teriileti-tdrsadalmi valtozasok részletes értékelését adtam,
mellyel hozzdjarulok a varos tovabbi fejlesztési dokumentumainak elkészitéséhez,

adaptélasahoz.
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H1. Arra a feltevésre hogy a varos hosszu tavon nem lesz képes csak az ipari tevékenységbol
fenntartani lakossagat, élettereit és idovel elengedhetetlenné valik az uj, esetleg a varos
eddigi tevékenységéhez nem illeszkedo teriiletek kialakitasa, térnyerése, de minderre a
varos még nem alakitotta ki a stratégiajat az alabbiakat valaszolom: a varos ujkori torténete
egyértelmiien azt mutatja, hogy a varos léte, mindennapi miikddése még mindig a két
nagyvallalattdl, illetve az altaluk fenntartott foglalkoztatasi egységektol fligg. A torténeti részben
¢s a kutatés, valamint a vizsgélat alapjan azonban ugy gondolom a vérosnak révid id6n beliil (1-
2 ¢év) ki kell alakitania (egyfeldl a varosvezetés, masfeldl kiilsé belépok segitségével) Uj
foglalkoztatoi korét, részben épitve a MOL Nyrt. és a Dunamenti Erdmu Zrt. szakembereinek
tudéasara, ismeretére. Ez az értekezés megirdsa soran igazolodni latszott, szemben a hipotézis
masodik részével, melyben az a feltevésem hogy a varosnak készitenie kell egy erre vonatkozo
stratégiat, 2014. nyar végén Szazhalombatta Onkormdanyzata elkészitette az 10j Integralt
Varosfejlesztési Stratégiat (2014) mely nyolc pontban hatdrozza meg javaslatait a varos Uj

tevékenységi struktarajanak kialakitasara.

H2. Masodik hipotézisem értekezésem kutatasi eredményeibol indukalodott, mégpedig azzal a
feltevéssel, hogy a helyben él6k korében az elmilt években gyengiilt a munkaadokba vetett
hit, kiilonosen a régi-uj nagyvallatoknal jelenleg dolgozokra, korabban foglalkoztatottakra
jellemzoen, és egyaltalan nem biztos a helyben valo elhelyezkedés esélye, lehetésége.

A kutatdsi egységben ismertetett eredmények azt mutatjak, a varos helyben ¢€l6 aktiv
munkavallaloi kozott nagy fesziiltség huzodik. A két nagyvallalatnal dolgozok koziil a MOL
Nyrt.-nél foglalkoztatottak biztosabbnak, de nem feltétlen biztonsdgosnak érzik munkahelytiket,
a korabbi iddszakbol (1970-es évek) hozott stabil szocialis helyzet egyértelmiien az ¢ esetiikben
1s meginogni latszik. Stabilnak tekinthetd varosi foglalkoztatd az dnkormanyzat, az itt dolgozok
munkaadokba vetett hite magasabb foku, mint a két nagyvallalat alkalmazottai korében. A
kutatasok mindkét esetben azt mutattdk, hogy a két nagyvallalat, valamint az 6nkormanyzat
kereteibdl kikeriilve helyben a munkavallalds esélye alacsonynak tekinthetd. A jelenlegi
elhelyezkedési lehetéségek kore a kereskedelemre, szolgaltatasokra ¢épiil, az ipari
foglalkoztatottsag a két nagyvallalaton kiviil elenyészd. Egyértelmiien beigazolodni latszik tehat
a hipotézisem: a varos pozicidja orszagos szinten atlagon feliili, helyi viszonylatban azonban

szamos nehézséggel kiizd.

H3. Masodik hipotézisemhez kapcsolddoan alapvetd feltevésem az volt, hogy a varos
mikodoképességében elengedhetetlen a hossza tavu sikeresség, az innovativ kezdeményezések,

uj otletek kore. Ennek fiiggvényében azt tételezem fel, hogy a vdrosban megjelené

75



varosfejlesztési torekvések aktivva teszik a telepiilést helyi és térségi szinten, mely kiemelten
domindns hatast gyakorol a vdros kiilonbozo szerepldire. Ezdltal élhetd, dinamikus,
legfoképpen fejlodo varosként tarthato szamon Szdzhalombatta.

A varos torténetiségének bemutatdsa soran ismertettem a varos legutobbi beruhazasait,
fejlesztéseit, mely vonal mindenféleképpen a varos fejléddésének felfelé ivelését mutatja. Ezzel
parallel figyelembe vettem a Gazdasagkutatd Intézet 2012-ben készitett felmérését, mely szerint
a vizsgalt év vasarloerd-indexe azt mutatja Szazhalombatta Magyarorszag hetedik leggazdagabb
telepiilése. A varosi aktivitas azonban e vonalak mentén nem feltétlen érhetd tetten, az egyéni €s
kozosségi jolét, a mindennapokban valo jolétet jelenti, szemben a varos valodi munkaerd-piaci
helyzetével, a helyben €16k elhelyezkedési lehetdségeivel. Ha errdl az oldalrdl vizsgéljuk a
varosi dinamika csak részben érvényesiil, hiszen a varos helybeli munkahelyteremtd képessége
gyenge. A beruhdzdsok, 10j gazdasagi egységek kialakitdisa nem képes felszivni a két
iparvallalattol kikeriilt aktiv munkaerd-piaci szereploket. (Lasd a kutatds dolgozati kutatasi
egységében.) Hipotézisem tehat részben cafolodni latszik, a varosban — dinamikus fejlodése
ellenére — a helyi lakosok szamdra csak részben jelent biztos megélhetést a telepiilés nyujtotta

lehetdségek kore.

4.4. Kovetkeztetések, javaslatok

Szazhalombattan az ezredfordulot kdvetden szdmos beruhdzas indult elsésorban a varosépitéssel
aktivizalodo megtartd erd tartalommal. A varosfejlesztés legfobb elemei a varos esetében is a
sikeresség és az innovacio. A sikeresség gazdasagi szerkezetérdl mar a korabbiakban volt sz,
ennek eredményeként lathatova valt a varos esetében, hogy az Enyedi Gyorgy megfogalmazasa
altal eurdpai modell szerinti elképzelés valoban csak elképzelés és lehetdség marad (ENYEDI,
1997). Enyedi Gyorgy a sikeres varos vonatkozasdban egy masik mutatot is javasolt, az
innovacios képességek varosi meglétére vonatkozoan. A sikeres varosban erds az innovacios
képesség. A sikeres varos is szakadatlanul rakényszeriil gazdasagi szerkezetének megujitasara,
ugyanakkor készen kell dllnia a innovécié befogadasara is. Ehhez nélkiilozhetetlen a kutatas-
fejlesztés jelenléte, az 0 technoldgidk bevezetése (ENYEDI, 1997).

A harmadik, szamomra régota relevans kérdés a varos nagyfoku ¢€s aktiv beruhazasaira
vonatkoz6 dontések és azok megvaldsitdsanak oka, valds vagy vélt eredménye. Az elmult 25
évben, a varos beruhdzasai a latvany jegyében valdsultak meg. A mindenkori varosvezetés
feladata, hogy az adottsagoknak ¢és lehetdségeknek megfeleld, az érdekeltek lehetd legszélesebb
konszenzusan alapuld politikat valositson meg a kitlizott célok elérése érdekében, ezaltal
hozzéjarulva a telepiilés folyamatos fejlddéséhez. A varosok fejlodésének spontan folyamatat

megreguldzni és szervezett — stratégiai célok altal szabott — keretek kéz¢ szoritani kivand
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intézkedéssorozatokat 0sszefoglaloan varostervezésnek nevezziik. A varosok tudatos tervezésére
val6 igény természetesen joval régebbre nyulik vissza, a modern urbanizmus elméletei azonban
csak a 20. szézad utolso évtizedeiben jelentek meg és napjainkig formalé hatassal vannak a
varosok képére.

Szazhalombatta esetében az adottsagok és a lehetdségek, illetve ezeknek megfelelden kialakitott
varosi politika — hosszi tavon is kedvezd egyiittallasa eredményezheti a varos — orszagos
atlaghoz viszonyitva — vonz6 fejlodési utjat és eredményeit. A dinamikussdg vitathatatlan,
azonban megjelennek a kiilonboz6 akadalyozo tényezdk. Az épitett kornyezet alakitasa csak egy
eszkoze a varosfejlesztési torekvéseknek, még ha az egyik legerdteljesebb eszkoze is. A
térszerkezetbe vald beavatkozds a varosfejlesztés céljait tekintve tul kell hogy mutasson a
miszaki megoldasokon és a tarsadalmi viszonyok hosszll tavu, kedvezd és tervezett iranyba
torténd alakitasat kell céloznia.

A varosépités €s a varosfejlesztés Szazhalombatta esetében szorosan a varossal Osszefiiggd
fejlesztéseket foglalja magéban, a kozvetlen kornyezetére gyakorol hatast figyelmen kiviil
hagyva.

Ez a negativ irdnyu hatasgyakorlds azonban nem feltétlen a varos politikai zartsaganak
koszonhetd, a viszonyrendszerek kiépitésében szdmos mas tényezo is dominans szerepet jatszik.
A legfobb okként a varos foldrajzi-teriileti elhelyezkedésének kérdése emelhetd ki. A févarostol
27-30 km-es tavolsag egyértelmiien a budapesti dominanciat erdsiti, tovabba ehhez csatlakozik
a varosnak a foglalkoztatdsi piachoz és az oktatasi intézményekhez torténd kapcsolddasa
(megemlitendé 2006-ban 1396 f6 ingdzott naponta Budapestre — ez a lakossag 8%-at jelentette —
KSH, 2007, a 2012-es kutatasnal ez a szamadat 2500-3000 6t tesz ki), a teleptilések a térségben
szinte egymasra épiilnek, a mindennapokban igénybe vehetd szolgaltatdsok egymassal
megosztva torténnek. Szadzhalombatta mindebben védkuumként van jelen, a varost a kornyezd
telepiilések nem vagy kevésbé hasznaljak, a hasznalok pedig egyértelmiien maguk a helyi
lakosok. A varos helyzetét térségi, teriileti szinten tovabb neheziti, hogy 40 km-es kdrzetében a
fovaros mellett két tovabbi iparvaros, koztilk egy megye joga varos talalhat6. Dunaujvaros €s
Székesfehérvar térségi huzoereje teriiletszervezési szinten sem elhanyagolando, hiszen a két
varos igen aktiv ipari potenciaja a tdgabb agglomeracionak. Tehat az a feltevés, hogy a varos
aktiv hatést gyakorol a kozvetett és kdzvetlen térségére megcafolhatd, hacsak nem a mindennapi
ingazas vagy egyeb kapcsolddasi pontok oldalarol vizsgaljuk. A vakuumszerepbdl adodoan a
fejlodési vonala belsd, a telepiilés helyi szintli kezdeményezései fel¢ fordul, melyet a 2014
tavaszan elfogadott, a 2014-2020 kozotti idészakot feloleld Integralt Teriiletfejlesztési Stratégia

céljainak meghatarozasaval és megvalositasaval feloldani latszik.
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A stratégia tizenkilenc beavatkozasi ponton keresztiil gondolja at a varosfejlesztést, varosi
folyamatokba vald beavatkozast. Egyfeldl a gazdasagi szintli beavatkozasi teriiletek aktivabba
tételével, a 2014-2020 kozotti idoszak egyik gazdasagfejlesztési pontja az iparteriiletek bovitését
segitd ingatlanfejlesztések terveit tartalmazza, ez a varos teriiletének novekedésén tul a
kiilonbozd szolgaltatasok korszeriisitését is magaban foglalja. A véros gazdasagfejlesztésének
masik szegmensét a maganerds, a telepiilési nagyvallalatok és a kis- és kozépvallalatok altal
megvaldsitott munkahelyteremtd és munkahelymegtartd fejlesztések alkotjak. A véros ipari
versenyképességének megdrzése érdekében Osztondzni kell az dgazaton beliili technologiai
korszerlisitést, masrészt a fenntarthatd varosfejlesztés alapfeltétele a jovoben a kornyezettudatos
iparfejlesztés (IVS, 2014). A varos dinamikus fejlodésének alapfeltételei kozé tartozik tovabba a
varos lakokornyezetének alakitasa, a lakoovezetek fejlesztése egy magasabb ¢€letmindséget
kinal6 varos megteremtése.

Szazhalombattan kiépiilt, fejlett infrastruktira jellemzi a human szolgaltatasok valamennyi
terliletét, ezért a hangsulyt a szolgaltatdsok szinvonaldnak, mindségének tovabbfejlesztésére kell
helyezni, a sziikségletekhez igazod6 szempontok figyelembevétele mellett. A fejlodéshez
elengedhetetlen az egészséges varosi tarsadalom, ezért a teriilet fejlesztésében a preventiv
tevékenység bevezetésének van kiemelt szerepe. A jovo iddszakban megvaldsulo tevékenységek
kozott szerepel még a lakoovezetek (lasd korabban a telepiilés teriileti egységeinél) fejlesztése,
egy magas ¢letmindséget kindldo varos megteremtésének alapfeltétele, egy olyan varosé, amely
esztétikus, komfortos és erds kozosségi kohézioval rendelkezik. A varos hosszu tavu
fenntarthatosaga a lakoteriiletek fejlesztésébe torténd beavatkozéassal valosithatd meg.
Szazhalombatta esetében mindez harom teriilet mentén koncentralodik: a szegregacidval
veszélyeztetett teriiletek fejlesztése, a lakotelepek rehabilitacidja és a kertvarosok fejlesztése
(IVS, 2014). A lakotelepek megujitasa komplex varosrehabilitacios programokkal érhetd el, 6t
pont alapjan: lakéfunkciok fejlesztése, a lakotelepek kozosségi, tarsadalmi és szocidlis
regeneracioja, kornyezeti regeneracio, a fizikai kornyezet javitasa és a lakossagi szolgaltatasok
mindségi fejlesztése. A kertvarosi dvezetben a fizikai és a kdrnyezeti regeneraciora helyezodik a
hangsuly. Ugyanakkor megjelenik a lakéfunkciok bovitésének lehetdsége is, azzal nem
szamolva, hogy a lakotelepekrdl torténd elvandorlas a lakotelepeken milyen U tipusu teriileti-
tarsadalmi viszonyrendszereket hoz létre.

Az Integralt Varosfejlesztési Stratégia harmadik, egyben a dolgozat szempontjabol utolsé — a
hipotézis szempontjabol — 1ényeges elemeként a reprezentativ kornyezet megteremtését emelem
ki, amelyben olyan vonzd, esztétikus, hangulatos varosi kornyezet kialakitasara helyezddik a
hangsuly, ahol érzékelhetd a hely szelleme, elsdsorban autentikus telepiilési atmoszféranak a

megteremtésével generalva. Ehhez a kulturdlis 6rokség revitalizaciojanak 0Osztonzésére €s a
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hozza kapcsolodd identitdsformalasra, valamint a természeti kornyezet megorzésére €s a hozza
kapcsolodo okotudatossag erdsitésére van sziikség. A helyi identitastudat er6sddése mindebben
alapvetd eszkdz, s gy tlnik a tarsadalmi versenyképesség javuldsa a varos esetében pozitiv
irdnyba mutat. A varos egészére jellemzd problémak a kutatdsok, vizsgalatok és a korabban
elkésziilt Integralt Varosfejlesztési Stratégia alapjan a kdvetkezok szerint hatarozhatoak meg.

A varos novekedési palydjanak modositdsara kényszeriil, 1j jovokép, stratégiai célok
megfogalmazaséaval, a fenntarthato gazdasagi fejlédés érdekében (IVS, 2009).

Az ipartizési adorendszer atalakitdsaval a varos sajat forrasai csokkenhetnek, ez a varos
lakossaganak joléti politikajat veszélyezteti, mely rovid tavon a varosbol valo elkoltozést, illetve
szegregalddasi folyamatot indithat el. A helyi tarsadalom komoly dilemmakkal kiizd a
valtoztatas, valtozas sziikségszerliségét illetden. A kutatasok, személyes beszélgetések soran
egyértelmiien lathato volt, hogy a varos lakosai nem elégedettek az ipari varos nagy ilizemeire
alapozott identitastudattal.

A varosnak az egyik legnagyobb problémdja a szazhalombattai identitas hianya. A jelenlegi
lakossag tekintélyes része mas telepiilésrol érkezett. Nagyon kevesen mondhatjak el, hogy tobb
generaciora visszamenoleg szazhalombattai 6sei vannak. Nem alakult, nem alakulhatott ki a
varossal valo azonosulas magas foka, nem jott, nem johetett létre a szazhalombattai polgar
tipusa. Egy varos akkor képes szerves fejlodésre, ha az ott élé csaladok gondolkodasaban
nemzedékeken keresztiil fontos tényezokent van jelen a telepiilésért valo temni akards, a
lokalpatriotizmus. A tradicionalis kézosségek épito ereje varosokat emel fel, erre a hatdsra
Szazhalombattan kényszeriiségbol még sokat kell varni.

A varos nem tudja megtartani képzett munkavallaloit, azok koziil sokan Budapestre ingdznak.
Ugyanakkor az itteni cégekhez munkavallalok érkeznek a kornyékbeli telepiilésekrol, mi tobb, a
fovarosbol. A varos munkaero-piaci helyzetét forditott tolcsérkeént jellemezhetjiik: a sziikebb
csovon érkeznek, az 6blosebb, tagabb kipon tavoznak a dolgozok.” (MELYINTERIU, 2014)

A foglalkoztatds: a nagyvallalati szektorban a foglalkoztatds az elmult hét évben csokkent. Ezt
nemcsak a varos megbizasabol készitett kutatds, hanem a személyes megkeresés alapjan készitett
interjlalanyok is aldtdmasztottak. Ez a tény tehat tovabbra gondolasra készteti a varos vezetését
az iparvallalatoktol fliggetlen munkahelyek, foglalkoztatasi lehetdségek varosba torténd
belépésére. Kiilondsen a felséfoku végzettséget igényld U munkahelyek megteremtésére kell
Osszpontositani, ezaltal lehetéség adodik az értelmiség helyben tartdsira, Szazhalombattara
vonzasara.

., Legnagyobb foglalkoztatoknak mondhattuk eddig a Finomitot és az Eromiivet. Sajnos ez
valtozik. Az eromii teljesen leépiil, nagyon szomoru latvany, mikor az ember elmegy mellette és

latja a pusztulast. Az emberek sokasaganak élete, munkdja, multia benne van, mindez nem
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szamit. Hasonloképpen nagy csalodast jelent a MOL leépitése Battan. Tudjuk, valtoznak az idok,
de az emberiesség kiveszését érzékelem az egészbol, a folyamatbol, a modbol, ahogy dolgok
megvalosulasra keriilnek.

Ezt a két nagy foglalkoztatot gondoltam eddig Szdazhalombattan, ami torténelmi multtal is
rendelkezik. Nyilvan sok embert foglalkoztat az onkormdanyzat, aztan jelentos az iskolak
pedagégusi létszama, természetesen erre is sziikség van.” (MELYINTERJU 2, 2014)

A varos gazdasagi és tarsadalmi kohézidja gyenge mutatokkal rendelkezik. A varoskdézpontban a
szolgaltato szektor fejletlen, gazdasagi, tarsadalmi kézpontként a varosban nem tud funkcionalni.
Az Onkormdanyzat, valamint az a két-harom kereskedelmi egység csak némileg képes
csokkenteni a munkanélkiiliséget, legféképpen novelni a bevételi forrdsokat. A varosnak nincs
vonzaskorzete, az elmult években a befelé fordulés jellemezte Szazhalombattat. (Ezt nem lehet a
telepiilésszerkezettel magyarazni.) A Budapesti agglomeracio szélén fekvo telepiilés helye,
szerepe, kapcsolata az agglomeracioval pedig évtizedek ota nyitott kérdés.

Egy telepiilés feladata tobb anndl, mint hogy polgérainak 1étfeltételeit biztositsa. Ha csak ennyit
tesz, az nem valt ki elégedettséget, legfeljebb nem lesznek kedvetlenek, borulatok a helyiek. Ha
rendben vannak az utak, a jardak, ha miikodoképes az infrastruktira, akkor annyit mondunk: ez a
minimum, amire a vezetés szerzdédott. Az emberek elégedettségét az €letfeltételek megteremtése
hozza el. Ha taldl maginak a mindségi ¢élethez sziikséges koriilményeket: miivelddési,
szorakozasi lehetdségeket, magas szinvonali oktatasi intézményeket, kulturdlt vasarlasi
lehetdségeket és egy (vagy sok) teret, agorat, ahol talalkozhatnak a varoslakok. Szazhalombatta a

1étfeltételeket mindig biztositotta az itt lakoknak, az életfeltételek folyamatosan javulnak.
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5. OSSZEFOGLALAS

Ertekezésem egy 1960-as években létrejott, 1970-ben vérosi rangot szerzett iparvaros teriileti-
tarsadalmi helyzetét mutatja be, azzal a céllal, hogy a jelenleg kiviilrdl jol mikodo, sikeresnek
mutatkozd varos, milyen belsé fesziiltséggel és sziikségszerli valtoztatasokkal éli mindennapjait.
Dolgozatomban egyfeldl osszefoglalom azokat a kérdéseket és valaszokat, amelyek a varossal
kapcsolatos kutatasban alappillérként szerepeltek, a személyesen megélt varosi mindennapokrol,
a munkaerd-piaci, a helyi tarsadalomrdl, illetve a varos 1étét meghatarozo iparvallalatok
szerepvallalasrol. Masfeldl, kiemelem azokat a tényezdket, amelyek Szazhalombatta, az
iparvarosok és a hazai teriiletfejlesztés vonatkozasaban kozds értékelési teriiletet jelentenek,
meghataroz6 erdvel birnak, s végiil ismertetésre keriil a véros passziv és aktiv jovoképe,
iparvarosi jellegének korszertivé formalasa a varosi lehetdségek fiiggvényében.

Munkamban kitekintek az eurdpai iparvarosok tOrténeti vonulatara, a hazai teriilet- ¢&s
telepiilésfejlesztés legfontosabb allomésaira, tovabba a hazai szocialista iparvarosok rovid
torténetére, kiemelve a szocialista iparvarosok jelenét és multjat. Mindezen egységek
kihagyhatatlan tartalmi elemei voltak a dolgozatnak, hiszen Szazhalombatta modern kori (varos-)
fejlodését a szocialista iparvarosi jelleg, valamint a kiilonb6z6 allami teriiletfejlesztési
koncepcidk hataroztdk meg.

A varos fejlédése mind tarsadalmi, mind pedig teriileti szinten toretlen, szamos fejlesztésre, 0]
beruhazasra keriilt sor az elmult években, szigoruan a rendszervaltast kdvetden, gy tlinik ezek
mindegyike a varos épitésének sikerességét is bizonyitja. A varosi sikerességet Enyedi Gyorgy
egyik munkajaban némileg mas oldalrdl kozelitette meg. Szerinte a sikeres varos képes a
gazdasagi szerkezet valtoztatasara. Mind a vildggazdasidg, mind a magyar gazdasag szerkezete
jelentdsen s allandoan modosul. A sikeres varos képes a valtozasokhoz alkalmazkodni, s
gazdasagi szerkezetében az emelkedd, értékndveld, multiplikatorhatasti dgazatokat  talsulyban
tartani. BAILLY és MAILLAT (1991) szerint a sikeres varosban a szolgaltatd szektor kertil
talsulyba, kiszorulnak az ipari funkciok. A kutatdsomban valaszt adok altal
megfogalmazottaknak ellentmondanak azok az eredmények, amelyek a varos altal készitett
szakmai, értékeld vagy stratégiai dokumentumokbol, elemzésekbdl lathatoak, azaz a varos
teriileti és tarsadalmi szinten komoly kihivasok eldtt all, ha helyi tarsadalmat, illetve munkaerd-
A varos tarsadalma demografiai szempontbol jelenleg még kedvezd helyzetben van, amely
azonban, egyes hosszabb ideje zajléo folyamatok fokozatos megvaltozasa miatt (pl. szaporodas,
vandorlds, oregedés), kozép- és hosszabb tavon jelentds mértékben atalakul. A fiatalos

korszerkezetet, a jelenleg egyedien kiemelkedd, de lassan valtozd pozitiv természetes
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szaporodasi folyamatok eredményeként fokozatosan eloregedd struktira valtja fel. Ennek
elérehaladdsat a pozitiv vandorlasi folyamatok hatdsa tovabbra is mérsékelheti. A tényleges
népességszam-novekedés kozéptavon kimeriilhet (5-7 év), amelyet hosszabb tdvon (1012 év)
feltételezhetden mar csak a vandorlasi egyenleg lesz képes stabilizalni. Egyenlegének — amely
jelenleg is erételjesen ingadozd — romldsa esetén azonban az sem.

Szazhalombatta lakossaga iskolazottsagi szempontbdl atlagos helyzetii, mivel orszagos atlagot
meghalado az érettségivel és fels6foku végzettséggel rendelkezOk aranya, de a vidéki varosi
értékeket nem 1épi tul. A lakashelyzet szerkezetében ¢és fizikai, épitészeti megjelenésében
kedvezodtlen, de ellatottsdgaban kiemelkedd. A lakoék — bar tarsadalmi helyzetiik szerinti
differencialtsagokban — erdsen szolgaltato- és szolgaltatdi arfiiggd helyzetben vannak. Ezeket az
adottsagokat és kényszereket az eltérd szerkezetli 1 varosrészekben kialakitott életterek az 1990-
es évek oOta tartdé dinamizmusa fokozatosan oldja. Szazhalombatta jelenleg egy jol prosperald
varos — mind Pest megyében, mind a budapesti agglomeracidban. A rendszervaltds nem torte
meg a telepiilést, sikeresen megvivott a gazdasagi helyzet okozta orszdgos krizissel. A varosban
ekkor még nem jelent meg a munkanélkiiliség, a nagy iparvallalatok teljes kora
foglalkoztatottsagot biztositottak. Az ezredfordulot kdvetden azonban a varosban is, megjelentek
a kiilonbozo tipusi problémak (fiatalok elvandorlasa, teriileti szegregacids tendencidk
kezdetleges megjelenése, eloregedd teriiletegységek eldtérbe keriilése, életmod-életvitelbeli
valtozasok, helyi lakosok inaktivitdsa), de a varos vezetése mindezt Onkormanyzati
beavatkozassal részben vagy egészében — szocialis juttatdsok, tdrsadalmi segitségnytjtas révén —
orvosolta. Ez a lehetség azonban nem feltétlen jelenthet tartds megoldast, egyfeldl a tamogatasi
rendszerek kialakitdsa, illetve miikodtetése a varos adobetételeitdl, kiilsd forrasaitdl fiigg,
masfeldl megjelenhet az a veszélytényezd, hogy a varos tdmogatdsa az alacsonyabb statust,
rossz anyagiakkal rendelkezOk szamara kedvezd feltételeket teremt a magasabb statusuak
hatranyara. E magasabb stitusi csoport tagjai sok esetben a varoson kiviil, a kdrnyezd
telepiilésekre koltdoznek, munkahelyeiket a telepiilésen tartjdk meg, de a varos mindennapi
¢lettertiletiikre kozvetlen hatdst nem gyakorol. Ebbdl adédoan Szazhalombatta térekvése kettds
irany,, melyben megoldasra var az a kérdés, hogy a ezeket a csoportokat miként (milyen
eszkozokkel) tartsa meg, illetve a helyben €16, de mar a helyi munkaerd-piachoz kapcsolodok
koréhez tartozok hosszu tavi megtartasa. (20062012 kozott 1200 £6 keriilt ki a két iparvallalat
foglalkoztatotti korébél — SZAZHALOMBATTA ONKORMANYZAT, 2012.)

Az értekezésben bemutatott vizsgalat szerint az atlagosnal kiszolgaltatottabb, veszélyeztetettebb
csoportok a varosban munkaerd-piaci szempontbol a legfeljebb 8 altalanos iskolai végzettséggel
rendelkez6k, az iddsebbek (50—62 évesek), a Lakotelepen és Ofaluban, Ovarosban ¢16k. Emellett

az atlagosnal valamivel rosszabb helyzetben vannak a ndk.
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A kutatas adatai szerint a munkanélkiiliség a varos aktiv kort népességének 10%-at érintette (ez
a szamadat 11,4%-ra emelkedett 2014-re), ez valamivel magasabb mért munkanélkiiliséget
jelent, mint amekkora a regisztralt munkanélkiilieckre vonatkozd legfrissebb adatok szerint
varhat6, de a kiilonbség a hibahataron beliil mozog. A csoport 36%-a legfeljebb fél éve
munkanélkiili, az egy éven tuli (tartésan) munkanélkiiliek aranya 41%-ot tesz ki, a
munkanélkiiliek kozott csak nagyon kis szdmardnyban (6%) talalhat6 palyakezdé munkanélkiili.
A munkanélkiilieket a tanulokkal, a sziilési szabadsagrol visszatérni kivanokkal és a jelenleg
inaktiv, de a munkaerOpiacra visszatérni szadndékozokkal kiegészitve elmondhatd, hogy
Szazhalombattan a vizsgalt idoszakban koriilbeliil 1400 ember szeretne helyben, a varosban
allast talalni. Koriikben enyhén feliilreprezentaltak a legalacsonyabb iskolai végzettségliek.

E tényezok egyiittesen vetik fel azt a kérdést, vajon milyen megoldast lehet arra talalni, hogy az
itt ¢lok foglalkoztatdsat helyben valdsitsak meg. Jelenleg a varosban 2,9%-o0s a nyilvantartott
allaskeres6k szama (AFSZ, 2014), amig a varos vezetése 10,6% koriili munkanélkiiliekkel
szamol (a 2012-es nagymintas foglalkoztatottsagra vonatkozo6 kutatasunk is hasonld szamadatot
hatarozott meg). A varosi és kutatasi eredmények arra engednek kovetkeztetni, az iparvallalatok
mar nem potencialis szerepldi a varos foglalkoztatott rétege munkaerd-piaci igényei
kielégitésének. Tovabbi dilemmat okoz az a kérdés, amely a szaktudas és a foglalkoztatottak
esetében megjelenik. A két nagyvallalat specidlis szakmai tudést igényld munkaer6t alkalmazott,
ez a munkanélkiilivé valas utdn csak hasonl6 jellegli munkahelyen alkalmazhat6. A varosnak,
illetve vezetdinek célszerli lenne atgondolni milyen ehhez a tudashoz, ismerethez kozeli
munkahelyeket tudnak lehetdvé tenni, vagy milyen atképzési megoldasokat latnak hatékonynak a
varos tervezett foglalkoztatdi korében. A varos erre iranyuld torekvései napjainkban kezdenek
céliranyossa valni, a meglévd ipari park kivaldo kezdeményezéssé valhatna a varosban ¢16
munkavallalok szamara.

A varos vezetése szamos koncepciot, elemzést és Osszefoglald anyagot készitett, készitettet a
varos helyzetérdl, a kiilonbozé fejlesztendd teriiletekrdl — Szocidlis térkép, Varosfejlesztési
Koncepcid, Turisztikai Koncepcido. Munkapiaci kutatdsunk is ezt a cél szolgalta. A véros
vezetése megkezdte, de még nem valdsitotta meg azokat a fejlesztéseket, melyek a varosban €16k
korével — kiilonds tekintettel a nagyvallalatoktol elbocsatottakra — kapcsolatos munkahelyek
1étrehozasat célozzék, céloztdk meg. Ez a varos fejlodésére mind rovid, mind pedig hossza tavon

negativ hatast gyakorol.”

7 Részlet Nagy Balazs A Gazdalkodasi, Pénziigyi és Integracios Bizottsag elndkének 2014. marcius 13-i Osszefoglaléd
tajékoztatojabol: ,,Szadzhalombatta jelenlegi, magas szinvonali finanszirozasi helyzetét, pezsgd sport- és kulturalis életét,
kiemelkedd szocidlis biztonsagat az orszagos atlagot messze meghalado helyi adderd képességének koszonheti, ezen beliil is a
MOL Nyrt. vallalja a legnagyobb részt a kozfinanszirozasbol. A MOL Nyrt. altal befizetett helyi adok 2013. évben, Osszesen,
nagysagrendileg elérték az 5,5 milliard forintot, a tobbi, Szazhalombatta varos teriiletén miikddé kisebb-nagyobb gazdasagi
tarsasag adoerd képessége 1,8 milliard Ft-os nagysagrendet tesz ki. Ezen két szambol jol latszik, hogy a bevételeink egyoldaluak,
jelentds részben a helyi nagyvallalatra és a tevékenységéhez szorosan kapcsolodott kisebb gazdasagi tarsasagokra tdmaszkodik,
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A foglalkoztatottak 2/3-a ,biztonsdgban” ¢érzi magat mind a munkahelyén, mind pedig a
varosban. E 2/3-nyi lakos a véaros stabil intézményeinél hosszabb ideje (10-25 év kozotti
id6szak) foglalkoztatottként (6nkorményzat, MOL Zrt.) van jelen; az Erdmii esetében mar nem
ilyen egyértelmii a helyzet, itt gyakoribb a bizalmatlansag, kevésbé erds a kapcsolddas, a
nagyvallalatba vetett hit, amig a MOL Zrt.-nél és szervezeteinél, valamint az Onkormanyzatnal
dolgozok kozott ez nem jellemzd. A rendszervaltas el6tti idOszak ipari 1étesitményei a varos
mindennapjaihoz hozza tartozo, szerves egységekként mukodtek, ez a helyi lakossag
rendszerek kialakitdsban alapvetd szerepet kapott. A lakotelepeken €lok a nagyvallalati joléti
politikanak koszonhették az atlagnal magasabb életnivojukat, de az 1990-es, még inkabb az
ezredforduld utdni idészakban fenntarthatosdgukat elveszitették, melynek okan e lakossagi
csoportban, kiilondsképpen a lakotelepeken €16, alacsonyabb statustiak korében életmindségi
atalakulas vette kezdetét. A varosban hivatalos szegregalodasi folyamat nem indult el, mégis
helyben ugy vélik (az interjualanyokkal tortént személyes beszélgetések soran érzékelhetd volt),
egyes terilletegységekben (lakotelep, Ofalu egyes részei) megindult a kedvezétlen iranyt
teriileti-tarsadalmi tendencia (alkoholizmus, fizetési problémak, mentalis és fizikai allapot
latvanyos romladsa, ennek okdn a devidans viselkedések megjelenése). A varosrészek —
felyjitottsaguk, ¢€lhetové tételik okdn — is hasonléan érzékeltetik mindezt. Ennek
megnyilvanuldsi pontjai a kiilonféle szolgaltatd egységek és fogyasztodi koriik, a kdzosségek
zéartabba valasa, a teriileti elkiilontilések, a szocidlis timogatasok egyre gyakoribb igénybevétele.
A varos 2000-2013 kozott évi 200 millié Ft 6sszeggel jarult hozza a szocidlis igényekhez. A
lakossadg 2/3-a évente legalabb egyszer részesiil valamilyen szocialis céli tdmogatasban
(ONKORMANYZATI ADAT, 2013; 2014). Ez egy véros joléti politikajaban mindenféleképpen
pozitivnak tekinthetd, azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a tartésan
igénybe vehetd tdmogatasi rendszer altal okozott tarsadalmi konfliktusokat, a lakossag
pénzalapt varosi kotddését a varos hosszu tdvon nem lesz képes fenntartani. E két tényezo (a
helyi munkakoériilmények meggyengiilése, a szocialis tdmogatottsdg jovObeni esetleges
bizonytalansaga) egyiittes hatdsa a varosban ¢élok élethelyzetét egyértelmiien atalakitja. Az

atalakuld folyamatban megnéhet az alacsonyabb statustiak szama, erdteljesebbé valhat a

erdteljesen fiigg az adott gazdasagi tarsasag gazdalkodasi mutatoitol, az agazat vilagpiaci helyzetétdl, és nem utolsésorban a
jogszabalyi kornyezettdl, tehat egy szamos olyan tényez6tdl, melyre nekiink, szazhalombattaiaknak, a Varos vezetésének nincs
rahatasa, azok alakuldsaba beleszolni nem, vagy csak alig tudunk. A Varos kitettsége nagy, €s bar a mindenkori varosvezetés tesz
Iépéseket ennek csokkentésére, ezen a téren jelentds attorést nem sikeriilt elérni.” (Forras: http://battafidesz.hu/szazhalombatta-
gazdasagi-helyzete-es-jovobeni-lehetosegei/)
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lakotelepek szegregalodasa, megindulhat a telepiilésrészek kozotti vandorlas, egyes teriileteken
(kiilonosképpen a lakotelepeken beliil) az elnéptelenedés sem kizart folyamat.

A varos foglalkoztatasi helyzetére ipari dominancia és energetikai, vegyipari agazati fliggdség
jellemzd, amely kedvezd szerkezetli munkaképes koruakkal és kiilsé munkaerétobblettel parosul.
Mindez kiemelkedd lakossagi, varosi €s vallalkozoi jovedelmeket eredményez, a jelentOs
vallalatkapcsolt szolgéltatasok kedvezd lehetdségein tul is. Ugyanakkor a fiatalok és a néi
munkaerd helyben torténd foglalkoztatdsat erdsiteni kell, mely sordan a varosi szolgaltatési
szektor pozicidit is javitani sziikséges (pl. kereskedelem, pénziigyek, képzés). A nagyvallalatok
mellett 1étrejott gazdasagi egységek (Battai Ipari Park, kiilonféle vallalkozasok), oktatasi €s
kulturalis intézmények nem képesek a helyben €16 aktiv munkavallalokat foglalkoztatotta tenni.
Jelenleg a foglalkoztatottak 61%-a dolgozik helyben, 39%-a ingédzik. Az iparvallalatok tovabbi
létszamleépitése soran megjelend munkanélkiiliek szamara a helyben torténd elhelyezkedés
egyaltalan nem megoldott, ahogy ez a kutatds sordn is lathatova valt, a helyben ¢lok
vallalkozédsainak 35%-a az iparvallalatokhoz kothetd, tehat ebben az esetben még tovabbi
felszabadult munkaerdvel kell szdmolnia a varosnak. A szocidlis tdmogatdsi rendszer mar ezt
sem lesz képes finanszirozni. A varos foglalkoztatottsaga, valamint a szocialis tdmogatasi
rendszer fenntarthatésaga egyértelmiien még mindig a két nagyvallalattol €s az onkormanyzattol
fligg, viszont a varos politikajanak célszerii lenne wjragondolni munkahelyeivel Osszefliggd

varosmegtarto szerepét.
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SUMMARY

My paper aims to survey the spatial and social characteristics of an industrial town, founded in
the 1960s and attaining urban status in 1970, with the purpose to dissect the tensions and
transformative processes that currently impact this well-functioning and for the outside observer
prosperous settlement. In the paper, on the one hand I summarize those questions and responses
that formed the basis of the primary research conducted in relation to the town, including
personal experiences, employment prospects, the local community, and the role played by the
primary local industrial enterprises. On the other hand I highlight those factors which are
commonly shared by the town of Sz4dzhalombatta, other industrial towns, and Hungarian urban
development in general, meaning identical evaluation methods. Finally, I delineate both the
active and passive future vision of the town, modernizing its industrial outlook by using the
opportunities offered by urbanization schemes.

In the present work I further enquire about the historical development patterns of industrial
towns in Europe, the most significant stages of Hungarian spatial and urban development, and
provide a brief history of Hungarian communist industrial towns emphasizing the past and
present conditions prevalent in such settlements. All the above elements comprise indispensable
parts of the paper since the modern development trajectory of Szdzhalombatta is characterized by
the communist industrial legacy as well as the various public spatial development concepts.

The development history of the town, both on social and spatial levels, shows a continuous
unbroken record with a number of recent development and investment projects following the
regime change, which all seem to contribute to its prosperity. Gyérgy Enyedi in one of his works
approached the issue of successful urban settlements from a somewhat different angle.
According to him a successful town is able to transform its economic structure. A currently both
the world and the Hungarian economy are in a constant state of flux a successful town is able to
adapt to the emerging novel conditions and maintain or even strengthen in its economic makeup
those ascending industries with a pulling effect on the whole local economy. In the view of
BAILLY and MAILLAT, 1991 in a successful town the dominance of the service sector
becomes apparent with the diminishing importance of industry. The respondents of my research
voiced opinions in divergence with the results of various strategic, pilot documents and analyses
compiled by the municipal government. Thus it can be surmised that the town on both spatial
and social levels faces serious challenges in order to preserve its existing vibrant local
community and enviable position in the Hungarian labour market.

From a demographic point of view the current position of the town is satisfactory, which,
however, due to shifts in some long persisting processes, e.g. fertility rates, migration, aging, can

be expected in the medium- and long-term to alter significantly. The current positive age

86



structure and the relatively high fertility rates are set to gradually shift into a trajectory
forecasting an aging community. The negative impact of this conversion could be mitigated to
some extent by net migration gains. Actual population growth may come to an end in the
medium-term, within 5-7 years, which in a longer time span, 10—12 years, most likely only
incoming migrant populations will be able to stabilize. Yet, with the unpredictability of
migration patterns, even this source of population gain seems uncertain.

From the standpoint of educational standards the position of Szdzhalombatta correlates with the
national average; the ratio of high school graduates and those holding college degrees is higher,
but it does not exceed the corresponding figures of other towns outside the capital. Housing
conditions in their structure, physical and architectural design are not of the best quality;
however, at least there is no shortage of housing in the town. The residents, depending on their
social status, enjoy or cope with radically different quality of living space. The inherited
constraints on housing environment have been substantially eased since the 1990s by the
construction of new residential areas reflecting the requirements of the current era.
Szazhalombatta currently can be considered a prosperous town, both as part of Pest County and
the agglomeration of the capitol. The regime change did not cause the all too common economic
meltdown in the town. Unemployment did not appear at that time as the large local industrial
enterprises guaranteed full employment in the local community. Nevertheless, following the turn
of the century a number of diverse problems surfaced in the town, e.g. the departure of young
adults, initial emergence of spatially based segregation trends, appearance of dilapidated
neighbourhoods, changes in the mode of living and the physical inactivity of the local
population. The municipal government with active intervention, with partial or full success, tried
to assuage these unwelcome phenomena mainly through the extended use of welfare programs
and community support initiatives. Such an approach undoubtedly carries an element of risk,
whereby the provisioning of the support schemes relies on local tax revenues and outside
financing while possibly putting into a disadvantageous position or discriminating against the
better off segments of the local population in favour of financially less fortunate groups. Often
members of this wealthier stratum of the local population relocate to surrounding small
settlements, maintaining their jobs in the town, but removing themselves from its daily life.
Concomitantly the local population also faces the danger that with the ongoing modernization
and the changing HR policies of the large industrial enterprises unemployment is on the rise.
Between 2006 and 2012 the payroll of the two main enterprises decreased by 1,200 positions
according to the municipal government of Szazhalombatta.

The findings of the research elaborated in the paper show that from the aspect of employability

the most disadvantaged and vulnerable groups in the city include those having only 8 grades or
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less of elementary school education, those between 50 and 62 years of age, and the residents of
the local housing estate project and of the Ofalu area. Additionally, the position of women is also
somewhat worse than the national average in this field.

According to the research data obtained, the unemployment rate among the active age population
of the town was 10%, increasing to 11.4% by 2014, which is somewhat above than the expected
figure drawn from the latest available information on the number of registered unemployed, but
it is still well within the acceptable margin of error. Of the affected population 36% have been
unemployed for less than half a year, while those for more than a year, the long-term
unemployed, consist 41%. Youth unemployment, however, only makes up 6% of the total.
Within the time span of the survey it can be stated that in combination with the unemployed,
those recently leaving educational institutions, or intending to return from maternity leaves to
their previous or similar jobs, plus the currently inactive but still wishing to re-enter the labour
market, the number of people seeking employment locally in Szdzhalombatta amounted to
approximately 1,400 individuals. In this the figure those with the lowest educational
qualifications are somewhat overrepresented.

The combination of these various factors raises the issue about the feasibility of providing
employment locally to all residents seeking it. Currently in the town registered unemployment
reaches only 2.9% (National Employment Service, 2014), whereas the mayor’s office estimates
the actual figure is 10.6% — our 2012 large sample survey on employment also resulted in a
similar figure. Both the town’s own findings and our research data indicate that the local
industrial enterprises by now ceased to be potential mitigating actors in the unwelcome growth
of unemployment. An additional challenge is the highly specialized type of training many of the
local working age residents have. The two large industrial enterprises in the town employed a
significant number of people with such skills, who upon becoming redundant could find jobs
suitable for their professions only with great difficulty. The town and its management should
seek to find employment opportunities that are relevant to the skills possessed by these people or
offer retraining options that are conducive to the future employment mix of Szézhalombatta.
Such initiatives already started to gain focus and the existing industrial park could become a
good opportunity for employment for the town’s residents.

The town management has prepared numerous concept papers, analyses, and summary reports
concerning the condition of the town and the possible development options — social mapping,
urban development concept, tourism concept, and our study on the local labour market. The
leadership of the town commenced but not yet fully realized those development projects which
aim, with the cooperation of local residents and especially those who have been laid off by the

large enterprises, at job creation on larger scale. This lack of implementation of functioning
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development schemes has a negative impact on the town’s development both in the short- and
long-term.®

Two thirds of those in employment feel secure both in their jobs and the town itself. This
segment of the population has been in employment for a long duration, between 10 and 25 years,
at one of the stable, dependable employers in the town, e.g. municipal government, MOL. In the
case of the power plant employee confidence in and the bond with the company is not so
manifest, which is in marked contrast with those working for MOL, its subsidiary companies, as
well as those being employed by the municipal government. The industrial enterprises predating
the regime change functioned as integral component parts of the town’s daily life, which also
had a community-building effect in the town, playing a pivotal role in strengthening lasting
social networks outside the workplace. The segment of the local population residing in the
housing estate project enjoyed an above average standard of living due to the welfare policies of
the large industrial enterprises they had been employed at; however, following 1990 and
especially after the turn of the century these companies lost their viability, which lead to a
gradual fall in the living standards of this segment of the population, especially among those of
lower socio-economic status. Although officially the phenomenon of segregation as such does
not exist in the town, nevertheless locally, during the conversations with the interview subjects, it
was discernible that in some residential areas, especially the housing estate and some parts ofalu,
the undesirable process of social degradation commenced, manifesting in the high occurrence of
alcoholism, financial insolvency, visible fall in mental and physical conditions, and the
consequent prevalence of deviant behavioural patterns. The individual residential areas also
demonstrate this stratification by the level of renovation work competed in the neighbourhood.
Other signs of this process include the type and clientele of retailers and service providers, the
cohesion of the local communities, territorial separation, and the increased incidence of
application for social welfare aid. The town’s contribution to social welfare programs between
2000 and 2013 reached the annual sum of 200 million Forints. Two-third of the local population
receives annually at least once some form of social welfare payment as data compiled by the

municipal government in 2013 and 2014 indicates. Such generous welfare policies can be

¥ Quote from Baldzs Nagy’s, Chairman of the Finance, Management, and Integration Committee, summary press statement on 13 March 2014:
“Szazhalombatta’s current enviable state of financing, its vibrant sports and cultural life, and outstanding level of social security are all due to the
high local tax income base, far above the national average, especially due to the contribution to public finances by MOL. The local taxes paid by
the company in 2013 amounted to 5.5 billion Forints, while all the SMEs registered in Szazhalombatta were taxed to the sum of 1.8 billion
Forints. From these figures it is obvious that our revenues are one-sided, relying on the local large industrial enterprise and other smaller
companies directly dependent on it for their economic wellbeing. Thus, the town’s revenue base is highly dependent on the economic
performance of a single entity, the global demand for its products, and finally, the legal regulations in force. In essence this means that there are a
number of factors that we here in Szdzhalombatta, on the local level, have absolutely no impact on or hardly any influence. The town’s
dependence on this single source is unhealthily high and although the municipal government constantly strives to mitigate it, so far the results
bore limited success only.” (Source: http://battafidesz.hu/szazhalombatta-gazdasagi-helyzete-es-jovobeni-lehetosegei/)
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viewed in a positive light, but it should be also taken into consideration that such permanent
outlays may generate social conflicts and there is no guarantee for long-term financing ability on
the part of the town. Two factors, the insecurity of local jobs and the possibility of scaling back
future welfare budgets, directly impact the living conditions of the local residents. The resulting
process may enhance the number of low-income residents, segregation may become more
pronounced in the housing projects with the attendant partial exchange of the populations, and
even the depopulation of some areas, especially of the housing projects.

The town’s employment mix is based on industrial dominance with petrochemicals and the
energy sectors being the most pronounced, which is coupled with the healthy age distribution of
the local working population further supplemented by commuters. Such conditions generate
exceptional levels of revenue in municipal taxes, personal and corporate incomes, and even
encompass the beneficial system of corporate networking. At the same time the local
employment possibilities for the youth and women must be strengthened with the concurrent
strengthening of the services sector, e.g. retailing, finance, and education. The various
commercial enterprises, which came to existence beside the large local corporations, e.g. the
companies residing in the Batta Insdustrial Park, and the educational and cultural institutions are
unable to generate enough employment opportunities for all the local residents. Currently 61% of
the employed local residents work in the town itself, while 39% commute mainly to Budapest. In
case of further downsizing in the local industries, finding employment successfully in
Szazhalombatta for additional jobseekers is not guaranteed. The conducted research further
indicated that 35% of local businesses directly depend on the large industrial enterprises, thus
downsizing there has a cumulative effect on the economy of the entire town. In such a scenario
the social welfare services may not have sufficient resources to cope with the emerging demand.
The town’s employment model and the sustainability of its social welfare system still clearly rely
on the two main industrial enterprises and the municipal government of Szazhalombatta;
therefore it would be conducive for the town managers to re-evaluate their policies on job

preservation in order to preserve the continued prosperity of the whole community.
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6. MELLEKLETEK

1. melléklet

Szazhalombatta — foglalkoztatottsagi helyzetkép
2012.
Kérdoiv

Lekérdezés formaja: telefonon keresztiil
Lekérdezés idopontja: 2012. aprilis-november
Lekérdezés helye: Szazhalombatta (a varosszerkezeti egységeket figyelembe véve)

Bevezet6 szoveg
J6 napot kivanok xy vagyok az xy-tol. Szazhalombatta foglalkoztatasi helyzetképét szeretnénk

felmérni a dolgozé kortiak kérében. On 18 és 62 év kozotti életkorban van?

Amennyiben nem = Es van esetleg a csaladban, haztartisban valaki, aki 18 és 62 év kozott van
¢s tudna valaszolni néhany kérdésemre?

Arra kérem, hogy valaszoljon par kérdésemre az On munkaerd-piaci helyzetével kapcsolatban.

ALTALANOS KERDESBLOKK

Demografia

1. Kérem, mondja meg, hogy hany éves On!

............................... éves
2. NEME:

1 — férfi

2—-no

3. Mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?
1 — 07 osztaly (6 elemi)
2 — 8 altalanos (4 polgari)
3 — szakmunkasképzd
4 — kozépiskola érettségivel
5 — féiskola, egyetem diplomaval
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4. On jelenleg:
1 — aktiv keres6, dolgozik és alkalmazott = 1. blokk: aktiv keresé alkalmazottak
2 — aktiv keres6, dolgozik és vallalkozo - ugras a 2. blokkra: vallalkozok
2 — gyesen vagy gyeden van =>ugras a 3-as blokkra: gyesen, gyeden 1évok
3 —tanuld > ugras a 4-es blokkra: tanulok
4 — nyugdijas = ugras a 7-es blokkra: nyugdijasok
5 — rokkantnyugdijas = ugras a 7-es blokkra: nyugdijasok
5 — munkanélkiili >ugras az 5-0s blokkra: munkanélkiiliek
6 — eltartott, haztartasbeli = ugras a 6-os blokkra: inaktivak
7 — egyéb inaktiv keresé (pl. jaradékbol é16) =ugras a 6-os blokkra: inaktivak

1. blokk — aktiv kereso alkalmazottak

1.1. Az On munkahelye:
1 — Szazhalombattan van >ugras az 1.6-ra
2 — valamelyik kozeli telepiilésen (nem Budapesten) van
3 — Budapesten van
4 — mashol van az orszagban
5 — kiilf6ldon van

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 1.1-ES KERDESRE NEM 1-ES VALASZT ADTAK, INGAZNAK
1.2. Milyen rendszerességgel jar be a munkahelyére?

1 — naponta

2 —néhany naponta
3 — hetente

4 — havonta

5 — ritkabban

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

1.3. Hany kilométert utazik On a munkahelyére?

—1 — nem valaszol
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1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

Atlagosan naponta hany percet utazik a munkahelyére és onnan haza?

—1 — nem valaszol

Szivesebben dolgozna helyben, vagy megfelel Onnek az a helyzet, hogy ingazik?
1 — szivesebben dolgozna helyben
2 — megfelel a jelenlegi helyzet

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol
UGRAS 1.8-RA

AZOKTOL, AKIK AZ 1.1-ES KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK:
SZAZHALOMBATTAN DOLGOZNAK
Kérem, mondja meg, pontosan hol dolgozik On jelenleg:

1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomiténal ugras az 1.8-ra

2 —a Dunamenti Erémi Zrt.-nél >ugras az 1.8-ra

3 — szdzhalombattai dnkormdnyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél >ugras az 1.8-ra

4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal

5 — multinacionalis nagyvallalatnal

—2 —nem tudja >ugras az 1.8-ra
—1 — nem valaszol 2ugras az 1.8-ra

Az On munkahelye a Batta Ipari parkban van vagy mashol a varosban?
1 — Batta Ipari parkban
2 — mashol

—1 — nem valaszol

MINDENKITOL (AKTIV KERESO ALKALMAZOTTAK)

A jelenlegi munkahelye az On elsé6 munkahelye vagy dolgozott korabban mar mashol?
1 —azelsd
2 — dolgozott mar mashol eldtte

—1 —nem valaszol
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1.9. Hany éve dolgozik On a jelenlegi munkahelyén?

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 1.8-AS KERDESRE 2-ES VALASZT ADTAK: DOLGOZTAK
MAR MASHOL
1.10. Osszességében, minden eddigi munkahelyét figyelembe véve hany éve dolgozik On?

—1 — nem valaszol

1.11. A legutobbi munkahelye:
1 — Szazhalombattan volt
2 — valamelyik kornyez6 telepiilésen, nem Budapesten volt = ugras az 1.13-ra
3 — Budapesten volt = ugras az 1.13-ra
4 — mashol volt az orszagban - ugras az 1.13-ra
5 — kiilf61don volt = ugras az 1.13-ra

—1 —nem valaszol = ugras az 1.13-ra

1.12. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutols6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal - ugras az 1.14-re
2 — a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szdzhalombattai nkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinaciondlis nagyvallalatnal

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
AZOKTOL, AKIK AZ 1.6-OS KERDESRE NEM 1-ESSEL ES AZ 1.12-ESRE NEM 1-
ESSEL VALASZOLTAK: SEM A JELENLEGI, SEM A LEGUTOBBI MUNKAHELY UK
NEM A FINOMITO
1.13. Dolgozott On valaha korabban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy
annak elodjénél?
I —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 1.6-OS KERDESRE NEM 2-ESSEL ES AZ 1.12-ESRE NEM 2-
ESSEL VALASZOLTAK: SEM A JELENLEGIL, SEM A LEGUTOBBI MUNKAHELY UK
NEM AZ EROMU
1.14. Dolgozott On valaha korabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol
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MINDENKITOL (AKTIV KERESO ALKALMAZOTTAK)
1.15. Kérem, mondja meg, mi az On foglalkozisa! (NYITOTT)

—1 —nem valaszol

1.16. Tervezi, hogy a kozeljovoben munkahelyet valtoztat?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

1.17. Ha a kozeljovoben valami miatt el kellene hagynia a munkahelyét, nehezen vagy
konnyen talalna a jelenlegi munkajanal nem rosszabb munkahelyet Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — kénnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

1.18. Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten nehezen vagy konnyen talilna
allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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1.19. Es Budapesten nehezen vagy kénnyen talilna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen taldlnék
3 — kénnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 1.1-ES KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK
(SZAZHALOMBATTAN DOLGOZNAK)
1.20. Amennyiben uj munkahelyet kellene talalnia, de Szazhalombattan nem talalna,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 1.1-ES KERDESRE 1-ES VAGY 2-ES VALASZT ADTAK
(SZAZHALOMBATTAN VAGY A KORNYEK MAS TELEPULESEN DOLGOZNAK)
b) Amennyiben uj munkahelyet kellene talalnia, de Szazhalombattan és a kornyék mas
telepiilésén nem talalna, hajlando6 lenne Budapestre jarni dolgozni?

1 —igen

2 —nem

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

MINDENKITOL (AKTIV KERESO ALKALMAZOTTAK)
1.21. Mennyire tartja valosziniinek, hogy a kovetkezo 1 évben elvesziti az allasat?
1 — egyaltalan nem valdszini
2 — konnyen elképzelhetd
3 — nagyon valdszinli
4 — biztos, vagy szinte biztos

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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1.22.

1.23.

Volt On korabban barmikor munkanélkiili?
1 —igen, egyszer

2 —igen, tObbszor

3 —nem -> ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
Mennyi ideig tartott a leghosszabb munkanélkiili idészaka?

........................... hénapig

—1 — nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!

2. blokk — vallalkozok

2.1. On a vallalkozéi tevékenységét...?

1 — Szédzhalombattan végzi

2 — kornyékbeli telepiilésen végzi
3 — Budapesten végzi

4 — mashol végzi az orszagban

5 — kiilf61don veégzi

—1 — nem valaszol

2.2. Mi az On villalkozasanak tevékenysége?

1 — gyartas
2 — kereskedelem, vendéglatas
3 — szolgaltatas

—1 —nem valaszol

2.3. Hany éve vallalkozé On?

—1 — nem valaszol

2.4. Allt korabban a vallalkozasat megel6zéen alkalmazasban valahol?

1 —igen
2 —nem —>ugras a 2.10-re

—1 — nem valaszol 2ugras a 2.10-re
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AZOKTOL, AKIK 2.4-RE 1-ES VALASZT ADTAK: A VALLALKOZAS ELOTT
VOLT MUNKAVISZONYUK
2.5. A legutobbi munkahelye
1 — Szazhalombattan volt
2 — valamelyik kornyez6 telepiilésen, nem Budapesten volt >ugras a 2.7-re
3 — Budapesten volt >ugras a 2.7-re
4 — mashol volt az orszagban >ugras a 2.7-re
5 — kiilfoldon volt >ugras a 2.7-re

—1 — nem valaszol 2>ugras a 2.7-re

2.6. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutolsé6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal - ugras a 2.8-ra
2 — a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szdzhalombattai nkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinaciondlis nagyvallalatnal

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 2.6-OS KERDESRE NEM 1-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM A FINOMITO VOLT
2.7. Dolgozott On valaha koribban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy annak
elodjénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK AZ 2.6-OS KERDESRE NEM 2-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM AZ EROMU VOLT
2.8. Dolgozott On valaha koriabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol
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2.9. Kérem, nevezze meg a legutébbi foglalkozasat! (NYITOTT)

—1 — nem valaszol

MINDENKITOL (VALLALKOZOK)
2.10. Ha a kozeljovoben valami miatt (ijra) alkalmazottként kellene dolgoznia, nehezen
vagy konnyen taldlna allast Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

2.11. Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten nehezen vagy kénnyen talalna
allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — kénnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

2.12. Es Budapesten nehezen vagy konnyen talilna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — kénnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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2.13. Amennyiben munkahelyet kellene talialnia, de Szazhalombattan nem talalna,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

b) és hajlandé lenne Budapestre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

2.14. Volt On korabban barmikor munkanélkiili?
1 —igen, egyszer
2 —igen, tobbszor
3- nem > ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
2.15. Mennyi ideig tartott a leghosszabb munkanélkiili idoszaka?

........................... hoénapig

—1 — nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!

3. blokk — gyesen, gyeden 1évok

3.1. On koribban, a sziilési szabadsaga elétt dolgozott?
1 —igen, alkalmazottként
2 —igen, vallalkozdként
3 —nem

—1 — nem valaszol
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3.2. Ha lejar a sziilési szabadsaga, mit tervez csinalni?

1 — visszamegy a korabbi munkahelyére (amennyiben az el6z6 kérdésre 2-es vagy 3-as
volt a vélasz, ne jelenjen meg ez a lehetdség)

2 — folytatja a korabbi vallalkozasat (amennyiben az eldz6 kérdésre 1-es vagy 3-as volt a
valasz, ne jelenjen meg ez a lehetdség)

3 — (mas) munkat keres ugras a 3.12-re

4 — a haztartasban marad = ugras a 8-as blokkra

5 —ujabb gyereket tervez = ugras a 8-as blokkra

6 — vallalkozasba kezd - ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol 2ugras a 3.12-re

AZOKTOL, AKIK KORABBAN ALKALMAZOTTKENT DOLGOZTAK (3.2-ES
KERDESRE 1-ES VALASZ)
3.3. A legutéobbi munkahelye:
1 — Szazhalombattan volt
2 — valamelyik kornyez6 telepiilésen, nem Budapesten volt >ugras a 3.5-0sre
3 — Budapesten volt 2ugras a 3.5-0sre
4 — mashol volt az orszagban
5 — kiilfoldon volt 2ugras a 3.5-6sre

—1 — nem valaszol 2ugras a 3.5-0sre

3.4. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutols6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomiténal - ugras a 3.6-osra
2 —a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szazhalombattai dnkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinacionalis nagyvallalatnal

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
AZOKTOL, AKIK A 3.4-ES KERDESRE NEM 1-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM A FINOMITO VOLT
3.5. Dolgozott On valaha korabban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy annak

elodjénél?
1 —igen
2 —nem

—1 —nem valaszol
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3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

AZOKTOL, AKIK A 3.4-ES KERDESRE NEM 2-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM AZ EROMU VOLT
Dolgozott On valaha korabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol

Kérem, nevezze meg a korabbi foglalkozasat! (NYITOTT)

—1 — nem valaszol

Amennyiben ugy dontene, hogy uj allast keres, mit gondol, nehezen vagy konnyen talilna
allast Szazhalombattan?

1 — egyaltalan nem talalnék

2 — nehezen taldlnék

3 — koénnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten, nehezen vagy konnyen talalna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen taldlnék
3 — koénnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

Es Budapesten nehezen vagy kénnyen talilna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék

2 — nehezen taldlnék

3 — kénnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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3.11. Amennyiben ij munkahelyet kellene talalnia, de Szazhalombattin nem taldlna,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem vélaszol
b) és hajlando lenne Budapestre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

UGRAS A 3.17-RE

AZOKTOL, AKIK A 3.2-ES KERDESRE 3-AST VAGY —1-ET VALASZOLTAK:
(MAS) MUNKAHELYET AKARNAK KERESNI VAGY NEM VALASZOLTAK
3.12. Hol szeretne elsésorban allast talalni?
1 — itt Szazhalombattan
2 —valahol a kornyéken, nem Budapesten
3 — Budapesten
4 — mashol az orszagban
5 — kiilfoldon

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

3.13. Fiiggetleniil attél, hogyan valaszolt az elobbi kérdésre, mit gondol, nehezen vagy
konnyen talalna allast Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — kénnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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3.14.

3.15.

Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten?
1 — egyaltalan nem talalnék

2 —nehezen talalnék

3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

Es Budapesten nehezen vagy kénnyen taldlna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék

2 —nehezen talalnék

3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 3.12-ES KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK:

SZAZHALOMBATTAN SZERETNENEK DOLGOZNI

3.16.
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?

Amennyiben Szazhalombattan nem taldlna munkahelyet,

1 —igen
2 —nem

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol
AZOKTOL, AKIK A 3.12-ES KERDESRE 1-ES VAGY 2-ES VALASZT ADATAK:

SZAZHALOMBATTAN, VAGY A KORNYEKEN MAS TELEPULESEN SZERETNENEK

DOLGOZNI
b) Amennyiben Sziazhalombattan és a kornyék mas telepiilésén nem taldlna munkahelyet,
hajlando lenne Budapestre jarni dolgozni?

1 —igen
2 —nem

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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MINDENKITOL (GYES, GYED)
3.17. Volt On korabban barmikor munkanélkiili?
1 —igen, egyszer
2 —igen, tobbszor
3 —nem -> ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
3.18. Mennyi ideig tartott a leghosszabb munkanélkiili idoszaka?

........................... honapig

—1 — nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!

4. blokk — tanulok

4.1. Milyen oktatasi intézményben tanul On?
1 — féiskolan
2 —egyetemen
3 — fels6fokt végzettséget adod szakképzésben
4 — kozépiskolaban, érettségit ado intézményben
5 — szakmunkasképzdben

-1 —nem valaszol

4.2. Miutan elvégzi az iskolat, mi lesz a szakmaja, foglalkozasa? (NYITOTT)

—1 —nem valaszol

4.3. Volt mar korabban alkalmazasban vagy van valahol munkaviszonya a tanulmanyai
mellett?
1 — korébban volt allasa
2 —jelenleg is van allasa
3 —nincs és nem is volt allasa = ugras a 4.6-ra

—1 — nem valaszol - ugras a 4.6-ra
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4.4. Es hol dolgozik vagy dolgozott korabban?
1 — Szazhalombattan
2 — valamelyik kornyez6 telepiilésen, nem Budapesten - ugras a 4.6-ra
3 — Budapesten - ugras a 4.6-ra
4 — mashol az orszagban > ugras a 4.6-ra
5 — kiilfoldon = ugras a 4.6-ra

—1 —nem valaszol = ugras a 4.6-ra

4.5. Kérem, mondja meg, hogy hol van vagy volt a munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal
2 — a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szdzhalombattai 6nkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinaciondlis nagyvallalatnal

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

MINDENKITOL (TANULOK)
4.6. Miutan végzett, hol szeretne elsésorban allast talalni?
1 — itt Szazhalombattan
2 —valahol a kérnyéken, nem Budapesten
3 — Budapesten
4 —mashol az orszagban
5 —kiilf6ldon
6 —nem szeretne allast talalni, pl. vallalkozast szeretne inditani

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

4.7. Fiiggetleniil attol, hogyan valaszolt az elobbi kérdésre, mit gondol, nehezen vagy konnyen
talalna allast Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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4.8. Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

4.9. Es Budapesten nehezen vagy konnyen taldlna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 4.6-OS KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK:
SZAZHALOMBATTAN SZERETNENEK DOLGOZNI
4.10. Amennyiben Szazhalombattan nem talalna munkahelyet,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 4.6-OS KERDESRE 1-ES VAGY 2-ES VALASZT ADATAK:
SZAZHALOMBATTAN, VAGY A KORNYEKEN MAS TELEPULESEN SZERETNENEK
DOLGOZNI
b) hajlando lenne Budapestre jarni dolgozni?

1 —igen

2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

4.11. Volt On korabban barmikor munkanélkiili?
1 —igen, egyszer
2 —igen, tObbszor
3 —nem -> ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
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4.12. Mennyi ideig tartott a leghosszabb munkanélkiili idoszaka?

........................... hoénapig

—1 — nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!

5. blokk — munkanélkiiliek

5.1. On mi6ta munkanélkiili?

—1 — nem valaszol

5.2. On regisztralt vagy nem regisztralt munkanélkiili?
1 — regisztralt
2 — nem regisztralt

—1 — nem valaszol

5.3. Hol szeretne elsésorban allast talalni?
1 —itt Szazhalombattan
2 —valahol a kérnyéken, nem Budapesten
3 — Budapesten
4 — mashol az orszagban
5 — kiilfoldon

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

5.4. Fiiggetleniil attol, hogyan valaszolt az elobbi kérdésre, mit gondol, nehezen vagy konnyen
talalna allast Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen taldlnék
3 — kénnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

108



5.5. Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 — nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

5.6. Es Budapesten nehezen vagy konnyen taldlna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — konnyen talalnék

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 5.3-AS KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK:
SZAZHALOMBATTAN SZERETNENEK DOLGOZNI
5.7. Amennyiben Szazhalombattian nem talalna munkahelyet,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 5.3-AS KERDESRE 1-ES VAGY 2-ES VALASZT ADATAK:
SZAZHALOMBATTAN, VAGY A KORNYEKEN MAS TELEPULESEN SZERETNENEK
DOLGOZNI
b) hajlando lenne Budapestre jarni dolgozni?

1 —igen

2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

5.8. On dolgozott mar korabban vagy most szeretne elkezdeni dolgozni?
1 — dolgozott
2 — most szeretne elkezdeni = ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
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AZOKTOL, AKIK DOLGOZTAK MAR KORABBAN
5.9. Kérem, nevezze meg a korabbi foglalkozasat! (NYITOTT)

—1 — nem valaszol

5.10. A legutobbi munkahelye:
1 — Szazhalombattan volt
2 — valamelyik kornyékbeli telepiilésen volt = ugras az 5.12-re
3 — Budapesten volt - ugras az 5.12-re
4 — mashol volt az orszagban = ugras az 5.12-re
5 — kiilfoldon volt = ugras az 5.12-re

—1 — nem valaszol = ugras az 5.12-re

5.11. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutols6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal = ugras az 5.13-ra
2 —a Dunamenti Erédmi Zrt.-nél
3 — szédzhalombattai onkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinacionalis nagyvallalatnal

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 5.11-ES KERDESRE NEM 1-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM A FINOMITO VOLT
5.12. Dolgozott On valaha koriabban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy
annak elodjénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 5.11-ES KERDESRE NEM 2-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM AZ EROMU VOLT
5.13. Dolgozott On valaha koribban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 —nem valaszol
MINDENKITOL, AKI DOLGOZOTT MAR KORABBAN
5.14. Volt On korabban barmikor, a jelenlegi helyzeten kiviil munkanélkiili?
1 —igen, egyszer
2 —igen, tobbszor
3 —nem -> ugras a 8-as blokkra

—1 — nem valaszol = ugras a 8-as blokkra
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5.15. Mennyi ideig tartott a leghosszabb munkanélkiili idészaka? Kérem, ne a jelenlegit,
hanem a korabbi leghosszabb idészakot mondja meg, akkor is, ha a jelenlegi az eddigi
leghosszabb!

........................... hénapig

—1 —nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!

6. blokk — inaktivak

6.1. Dolgozott On korabban?
1 —igen
2 —nem —>ugras a 6.6-ra

—1 — nem valaszol > ugras a 6.6-ra

6.2. A legutobbi munkahelye:
1 — Szazhalombattan volt
2 — valamelyik kornyez6 telepiilésen, nem Budapesten volt >ugras a 6.4-re
3 — Budapesten volt = ugras a 6.4-re
4 — mashol volt az orszagban = ugras a 6.4-re
5 — kiilfoldon volt = ugras a 6.4-re

—1 — nem valaszol

6.3. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutolsé6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomiténal - ugras a 6.5-re
2 —a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szdzhalombattai dnkormanyzatnal vagy onkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinacionalis nagyvallalatnal

—1 —nem valaszol
AZOKTOL, AKIK A 6.3-AS KERDESRE NEM 1-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM A FINOMITO VOLT
6.4. Dolgozott On valaha korabban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy annak

elodjénél?
1 —igen
2 —nem

-1 —nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 6.3-AS KERDESRE NEM 2-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM AZ EROMU VOLT
6.5. Dolgozott On valaha korabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 —nem valaszol
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6.6. Szeretne On a kozeljovében elhelyezkedni valahol?
1 —igen
2 —nem -» ugras a 8-as blokkra

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol = ugras a 8-as blokkra

6.7. (Amennyiben ugy dontene, hogy elhelyezkedik) hol szeretne elsésorban allast talalni?
1 — itt Szazhalombattan
2 —valahol a kérnyéken, nem Budapesten
3 — Budapesten
4 —mashol az orszagban
5 — kiilfoldon

-2 —nem tudja
—1 —nem valaszol

6.8. Fiiggetleniil attol, hogyan valaszolt az elobbi kérdésre, mit gondol, nehezen vagy konnyen
talalna allast Szazhalombattan?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

6.9. Es a kornyéken mas telepiilésen, nem Budapesten?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

6.10. Es Budapesten nehezen vagy kénnyen taldlna allast?
1 — egyaltalan nem talalnék
2 —nehezen talalnék
3 — kdnnyen talalnék

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 6.5-OS KERDESRE 1-ES VALASZT ADTAK:
SZAZHALOMBATTAN SZERETNENEK DOLGOZNI
6.11. Amennyiben Szazhalombattan nem taldlna munkahelyet,
a) hajlando lenne a kornyékben mas telepiilésre jarni dolgozni?
1 —igen
2 —nem

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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AZOKTOL, AKIK A 6.5-OS KERDESRE 1-ES VAGY 2-ES VALASZT ADATAK:
SZAZHALOMBATTAN, VAGY A KORNYEKEN MAS TELEPULESEN SZERETNENEK

DOLGOZNI
b) Amennyiben Szazhalombattin és a kornyék mas telepiilésén nem talilna munkahelyet,

hajlandoé lenne Budapestre jarni dolgozni?

1 —igen
2 —nem

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

UGRAS A 8-as blokkra!
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7. blokk — nyugdijasok

7.1. Hol dolgozott On koribban, miel6tt nyugdijba ment?
1 — Szazhalombattan
2 — valamelyik kornyékbeli telepiilésen > ugras 7.3-ra
3 — Budapesten >ugras 7.3-ra
4 — mashol az orszagban >ugras 7.3-ra
5 — kiilfoldon >ugras 7.3-ra
6 —nem dolgozott >ugras a 8. blokkra

—1 — nem valaszol 2ugras 7.3-ra

7.2. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutolsé6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal - ugras a 7.4-re
2 — a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szdzhalombattai dnkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal,
intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinaciondlis nagyvallalatnal

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 7.2-ES KERDESRE NEM 1-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM A FINOMITO VOLT
7.3. Dolgozott On valaha koribban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy annak

elodjénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol

AZOKTOL, AKIK A 7.2-ES KERDESRE NEM 2-ESSEL VALASZOLTAK:
LEGUTOBBI MUNKAHELYUK NEM AZ EROMU VOLT
7.4. Dolgozott On valaha korabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol
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7.5. Kérem, nevezze meg a korabbi foglalkozasat! (NYITOTT)

—1 — nem valaszol
FOLYTATAS A 8-AS BLOKKAL!
8. blokk — mindenki

8.1. On szerint a munkalehetéségeket tekintve Sziazhalombatta az orszagos atlagnal. ..
1 —jobb
2 —ugyanolyan
3 — vagy rosszabb helyzetben van?

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

8.2. Az On varakozasai szerint a MOL Szazhalombattai Dunai Finomité a kovetkezé években a
jelenleginél
1 — tobb
2 —ugyanannyi
3 — vagy kevesebb embert fog foglalkoztatni?

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

8.3. Es On szerint hosszabb tivon, a kovetkezé 5-10 évben, hogyan fog alakulni a MOL
Szazhalombattai Dunai Finomité sorsa?
1 — a jelenleginél tobb embert fog tudni foglalkoztatni
2 —ugyanannyi embert fog tudni foglalkoztatni, mint jelenleg
3 — kevesebb embert fog tudni foglalkoztatni, mint jelenleg
4 — meg fog sziinni

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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8.4. Az On virakozasai szerint a Dunamenti Erémii Zrt. a kovetkezé években a jelenleginél
1 —tobb
2 —ugyanannyi
3 — vagy kevesebb embert fog foglalkoztatni?

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

8.5. Es On szerint hosszabb tavon, a kévetkezé 5-10 évben, hogyan fog alakulni a Dunamenti
Eromii Zrt. sorsa?
1 —a jelenleginél tobb embert fog tudni foglalkoztatni
2 —ugyanannyi embert fog tudni foglalkoztatni, mint jelenleg
3 — kevesebb embert fog tudni foglalkoztatni, mint jelenleg
4 — meg fog szlinni

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

8.6. Kérem, értékelje 1-tol 5-ig terjedo skalan, hogy mennyire elégedett a kozlekedési
lehetoségekkel...
a) Szazhalombatta és a kornyékbeli telepiilések kozott. 1-est adjon, ha nagyon
elégedetlen és 5-6st, ha nagyon elégedett. Természetesen a kozbiilso osztalyzatokat is
hasznalhatja.

1 2 3 4 5

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

b) és mennyire elégedett a kozlekedési lehetoségekkel Szazhalombatta és Budapest
kozott? Kérem, ismét 5-6s skalan értékelje!

1 2 3 4 5

-2 —nem tudja
—1 —nem vélaszol
8.7. Fiiggetleniil attél, hogy On keres allast jelenleg vagy nem, egy Onnel azonos helyzetben

1évo, azonos végzettségili embernek mi jelentené a legnagyobb nehézséget, ha allast akarna
talalni?

1 — nem megfeleld szakképzettség

2 —nyelvtudés hianya

3 — tul sokat kellene utazni, hogy munkat tudjon vallalni

4 — ebben az ¢letkorban mar nehéz elhelyezkedni

S—egyeb: i

6 — egy, az On helyzetében 1évé embernek nem jelentene nehézséget munkat talalni

-2 —nem tudja
—1 — nem valaszol
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2. melléklet

Szazhalombatta — foglalkoztatottsagi helyzetkép

Lekérdezés formaja: telefonon keresztiil
Lekérdezés helye és idopontja: 2014. oktéber 1. — november 15.

2014.

”r

Kérdoiv

Lekérdezés helye: Szazhalombatta (a varosszerkezeti egységeket figyelembe véve)

ALTALANOS KERDESBLOKK

WO R W=

Demografia
MiKor sziiletett? ...ceeeeeeererieneeeeeenennnn
Neme: 01 — férfi 02 — no6

Lakhelye- Szazhalombatta melyik varosrésze?
Urbarium

Ofalu

Lakotelep (régi/készenléti)

Lakotelep (0j rész, vastutallomashoz kozeli teriilet)
Varoskdzpont

Dunafiired

Miota €l Szazhalombattan?

Legmagasabb iskolai végzettsége?

8 altalanosnal kevesebb

8 altalanos

szakmunkas, érettségi nélkiil

szakkozép érettségivel, szakképzEs utani érettségi
gimndziumi érettségi

technikum, fels6foku szakképzés

foiskola

egyetem

PhD, egyéb tudomanyos fokozat

FOGLALKOZTATOTTSAGRA IRANYULO KERDESBLOKK

(atvett)
Az On munkahelye:
1 — Szazhalombattan van 2>

2 —valamelyik kozeli telepiilésen (nem Budapesten) van

3 — Budapesten van
4 — mashol van az orszagban
5 — kiilf6ldon van
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7. Kérem, mondja meg, pontosan hol dolgozik On jelenleg:
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomiténal
2 —a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szazhalombattai 6nkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal, intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinacionalis nagyvallalatnal

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

8. Milyen rendszerességgel jar be a munkahelyére?

1 — naponta

2 —néhany naponta
3 — hetente

4 — havonta

5 —ritkabban

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

9. Hany kilométert utazik On a munkahelyére?

—1 — nem valaszol

10. Atlagosan naponta hany percet utazik a munkahelyére és onnan haza?

—1 — nem valaszol

11. Szivesebben dolgozna helyben, vagy megfelel Onnek az a helyzet, hogy ingazik?
1 — szivesebben dolgozna helyben
2 —megfelel a jelenlegi helyzet

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

12. Kérem, mondja meg, pontosan hol volt a legutols6 munkahelye!
1 — MOL Szazhalombattai Dunai Finomitonal
2 —a Dunamenti Erémi Zrt.-nél
3 — szazhalombattai Onkormanyzatnal vagy dnkormanyzati tulajdonu vallalatnal, intézménynél
4 — helyi kis és kozépvallalkozasnal
5 — multinacionalis nagyvallalatnal

—2 —nem tudja
—1 — nem valaszol

13. Dolgozott On valaha korabban a MOL Szizhalombattai Dunai Finomiténal vagy annak elédjénél?
1 —igen
2 —nem

—1 — nem valaszol
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14.

15.

1

2.
3.
4.

16.

|

WP R WD = -

Dolgozott On valaha korabban a Dunamenti Erémii Zrt.-nél vagy annak el6djénél?
1 —igen
2 —nem

—1 —nem valaszol

VELEMENYBLOKK
Elhetének tartja-e Szazhalombatta varosat?
=05 1T 41T
J01S3 00 15 101 (<) S
1oy 0 <) 4 K
TS o J

. Milyennek litja a varos foglalkoztatasi lehetdségeit?

a helyben talalhato foglalkoztatokra a lakossag nem épithet

a Dunamenti Héer6mii bizonytalan foglalkoztatd

a MOL Nyrt. biztos munkahely, de a 1éte az orszag gazdasagpolitikajatol fiigg

a varos egyaltalan nem tud mindenki szamara munkahelyet biztositani

az orszagos tendenciakhoz hasonldan a kiilonb6z6 korosztalyok esetében kedvezétlen a jovo

sok esetben a varoson kiviil, ingazassal kell megoldani a munkahelyet

az alacsony iskolazottsagi emberek itt sem feltétlen talalnak maguknak munkahelyet

a magasabb statusu lakossag részben helyben, részben Budapesten vagy a varos kérnyékén dolgozik
egyéb:
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20.

. Miként érzékeli a varos és a foglalkoztatéok kozotti viszonyt?

a mindennapokban nincs kapcsolat a varosvezetés a varosi foglalkoztatok kozott

a mindennapokban nincs aktiv kapcsolat a két nagyvallalat kozott

aktiv mindennapi €let jellemzi a helyben 1év6 foglalkoztatok €s a varos egészének viszonyat
részben aktiv, részben nem aktiv — a foglalkoztatas teriiletén nem erds ez a pont

. Milyen varosfejlesztést képzel el a varos jovojét illetéen? (NYITOTT KERDES)
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3. melléklet

o 1. SZAMU INTERJUALANY
(NO, 15 EVE HELYI LAKOS, LAKOTERULET: KORABBAN AZ 1970-ES
EVEKBEN EPITETT LAKOTELEP, JELENLEG AZ URBARIUM)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?
Az otthonom, tiszta, nyugodt, biztonsagos kisvaros sok zoldteriilettel, Osszetartd
lakokozosséggel, magas szinvonall szolgéltatdsokkal, kdzel a févaros, gyerekeim miatt fontos az
oktatas, sport, nyelvtanulas lehetdsége itt helyben.

2. MIERT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?
A szomszédos kozségbdl (Tarnok) koltoztiink at a 2 gyermekem sziiletése utan, korabban nem
kotodtem a varoshoz.

3. A VAROS MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON SZAMARA?
A gyerekek sziiletése utan koltoztiink at Szazhalombattira, hogy a miénknél tobb lehetdséghez
jussanak iskola, sport, kulturalis élet terén. A varosban bolcsdde, 6voda, négy altalanos iskola,
ahol kiilonb6z6 programok szerint tanitanak (pl Zsolnay, miivészeti képzés) amelybdl tetszés
szerint valaszthat a sziil6. Talalhato itt zeneiskola, nyolcosztalyos gimnazium, szakkozépiskola,
sokféle sportolasi lehetdség.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?

Atépiilt, meghjult a varos fbtere, rendezvény- és konferenciakozpont épiilt, wjjaalakult a
Miivelddési Kozpont mely hangversenyeknek, kiéllitasoknak, szinhazi eldad4dsoknak ad otthont,
feltjitottak a varoshazat, lakasok, mélygarazs épiilt, megtjultak az lizletek, a varos postéja.

Az Ovarosban Erdig befejezték a kerékparutat igy lehetdség van biciklin keresztiil is
eljutni Erdig. Megtortént a helyi 6voda bovitése, a kultarhaz feltjitasa, fasitas az utcakban, az
jatszoterek kialakitasa, a foutca teljes felujitasa és térkovezése. Az Urbariumban ment6allomas
épiilt, jatszoterek, parkok épiiltek ujja. Dunafiireden megvalosult a Véarosi Szabadidé Kozpont €s
csonakazoto felujitasa, tovabba a Damjanich utca teljes rekonstrukcioja is.

5. HOGY TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
A varos vezetése figyel a varos lakodinak igényeire. Széleskorli szocialis védohalot épitett ki,
magas szinvonalll egészségligyi €s nyugdijellatast, szines kulturalis programokat — varosban
kiallitasok, szinhazi eléadasok, nemzetkozi tancfesztival szervezését (Summerfest) és tanchazat
— szervez €s hoz a varoslakok szamara.

6. HOGYAN ERTEKELI A TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!
A varos vezetése fontosnak tartja a munkahelyteremtést. Mindezt az ipari park bovitésével, a
munkanélkiiliség alacsony szinten tartdsaval, a fiatalok vérosban tartdsdval a lakhatési
tamogatassal, a szocialis intézményhal6 erdsitésével — igy a bolesdde, az dvoda biztositasaval, a
csaladbarat munkahely megteremtésével, a részmunkaidds foglalkoztatassal, a szabadidé magas
szinvonalu eltoltésének biztositdsaval, a sportolasi lehetdségek biztositasaval akar
versenyszertien.

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON A TELEPULES
ELETEBEN - SZEMELYES ES HELYI/TARSADALMI SZINTEN?
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Azok a fiatalok, akik itt néttek fel, nem minden esetben kivannak elmenni. A véarosnak komoly
hangsulyt kellene helyeznie a lakaspolitika kérdéseire, azaz fel kellene késziilni a megtartd
erejének erdsitésére. Ilyen eszkoz lehet a munkahelyteremtés, a nyugdijas 1ét biztosabba tétele, a
helyi értékek kiépitése.

8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN
HATAST GYAKOROL MULTJUK A JELENRE?
Egyrészrol a nagyvallalatok: MOL, Erdmii és a hozza kapcsolédd vallalkozasok, a helyi
szolgéltatasban megjelend vallalkozok. A két nagyvallalat még mindig igen erdteljesen
kapcsolodik a varos egészéhez €s természetesen a varosban €16k is hasonldan aktiv kapcsolddast
mutatnak.
A varos jellegét az iparvarosi multja alapozza meg. Ez azt is jelenti, hogy sokan tigy gondoljak,
hogy a varos még mindig un. szocialista iparvarosként funkcional, azaz mintegy ellatd varos,
ahol az emberek nemcsak hogy jol érzik magukat, de biztos ¢letteriik és életkoriilményeik
vannak. Ez természetesen nagyon objektiv.

9. MEGJEGYEZESEK:
A ,hajdani” kényszer miatt kialakuld iparvarosbdl egy modern, szines, biztonsagos minden
téren magas szinvonalon miikodd varos alakult ki az évtizedek soran Az itt felndovo gyermekeim
sem akarnak elkoltozni innen, és még évekkel ezelott a csaladom tovabbi tagjait, valamint barati
koromet is sikertilt rdvennem, hogy a varos ,,szerelmesévé” valjon.
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) 2. szAng INTER:II'JALANY’ , )
(NO, HELYI LAKOS, SZULETESE OTA A VAROSBAN EL. LAKOTERULETE: AZ
1980-AS EVEKBEN EPITETT LAKOTELEP)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?
A csalddomat jelenti. Az apai és az anyai dédsziileim is Szazhalombattan éltek.

2. MIKENT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?
Mint az el6z6 kérdésben is irtam a csaladom és még a munkahelyem is Szazhalombattahoz kot.

3. A VAROS MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON SZAMARA?
Eddig ¢élhetd kisvarosként jellemeztem, de mostandban olyan hirek is felrdppentek, ami arra
enged kovetkeztetni, hogy ez a késObbi évek sordn mar nem lesz elmondhatd a varosra. A
Dunamenti Erdmii 1étszamat olyannyira lecsokkentették, a korabbi 1000 f6 felett foglalkoztatott
gyar, jelenleg 100 f6 foglalkoztatott ald esik. Tudomasom szerint csak a varos flitésére fogjak a
jovOben hasznalni. Véleményem szerint a MOL is hamarosan hasonl6 sorsra jut, hacsak nem lesz
erds az a torekvés, amely a varos vezetdiben kell hogy megfogalmazodjon. A vérosban €16
emberek folyamatosan veszitik el a munkahelyeiket, szegényednek el. Nem lesz a véarosban
vasarloképes mag, mely mar most jelentkezik, lathat6. A koéztudatban még a ,,gazdag varos”
titulus ¢€l, és ezért a helyi boltok ekként alakitjak az araikat, de az emberek mar nem tudjak
megfizetni, ezért elutaznak a fovarosba, vagy lemondanak bizonyos élvezeti cikkekrol.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?
Uj uszoda épiilt, atépitették a varos foterét, konferenciakozpont, posta, iizletek és Gnkormanyzati
tulajdonu lakasok épiiltek koré. Feljitottak a Baratsag Kulturalis Kozpontot, valamint az 6varosi
részben a kulturhazat is. Szintén az 6varosi részben 1) foteret alakitottak ki, valamint feltjitottak
egy ovodat is.

5. HOGY TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
Szerintem a két nagyvallalat ad6jabol befolyt 6sszeg tette eddig lehetdvé a sikerességet. Konnyt
ugy fejleszteni a varost, hogy van mogotte fedezet, de mi lesz, ha mar nem folyik be tobb pénz?

6. HOGYAN ERTEKELI A TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!
Mivel mindig volt elegendd pénze a varosnak, igy a dontéshozok is megszoktdk, hogy van
mindenre fedezet, amit szeretnének megvalositani. Tl sok pénzt folyt ki a sportra, a szocialis
tdmogatdsokra, a felesleges épitkezésekre. A kényelmet megszoktak a szadzhalombattai polgarok,
ennek megfelelden az igényeiket is aktivabban tudjak megfogalmazni és érvényesiteni. .

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON? SZEMELYES ES HELYI
TARSADALMI SZINTEN?
Személyes szinten aggdédom a nyugdijam miatt. Attol tartok, hogy nehezen fogok megélni. Hidba
fizettem a nyugdijjarulékot 38 éven at, nem latom, hogy biztositva lenne a megélhetésem
oregségemre. Helyi tarsadalmi szinten sem tul rozsds a helyzet. Mint azt mar a korabbi
kérdésekben is feszegettem, mi lesz, ha a varos pénze elfogy? A varosban €16 emberek elveszitik
az allasaikat, nem fognak tudni megélni, foleg a lakotelepen éloket fogja a szegénység a
leginkabb érinteni, mivel még annyi kis f61djiik sem lesz, ahol az élelmiiket megtermelhetnék. A
panelépiiletek zome 40 év koriili, elhanyagolt allapotd. Ugyan az 6dnkormanyzat a szigetelésre
nyUjtott timogatast a tarsashazaknak, a belsé kozos terek felujitasa bizony mindenhol elmaradt.
Akik a lakotelepen a panelban élnek kevés kivétellel, de a szegényebb réteghez tartoznak. A
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lakasuk fenntartasat még ugy-ahogy kifizetik, de a kozos koltséggel bizony el-elmaradoznak. A
tarsashaz felujitasi koltségeit, a lakohaz biztonsagi kiadasait mar nem nagyon fizetik.

8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN
HATAST GYAKOROL A MULTJUK A JELENRE?
A Dunamenti Erémi és a MOL a legnagyobb foglalkoztatd, de mar ennél a két cégnél is nagy a
leépités.

9. MEGJEGYZESEK:
Mira mar egy csalodott, pesszimista ember lettem, aki csak a negativumokat veszi észre. Mind a
maganéletemben, mint pedig helyi tarsadalmi szinten. De mondhatndm orszagos szinten is.
Véleményt formdlni nem szeretnék, mert bizonyos dolgokban csak a média oldalarél tudok
tajékozodni, nem latok.
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3. SZAMU INTERJUALANY
(FERFL 23 EVIG ELT A VAROSBAN. VOLT LAKOTERULETE: AZ ELSO
LAKOTELEP, AZ UN KESZENLETI TELEP, AMELY AZ 1960-AS EVEK ELSO
IDOSZAKABAN EPULT)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?
Gyerek- és tinédzserkoromat toltdttem itt. Sok baratom van, aki még mindig itt lakik, igy
tdjékozodom a varos mindennapjai feldl.

2. MIKENT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?
Rendszeresen visszajarok baratokhoz, ismerdsokhoz, nagyobb varosi eseményeken pedig szinte
minden évben részt veszek (Summerfest fesztival, a Koltészet Napja).

3. A VAROS MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON SZAMARA?
Annak ellenére, hogy a két lizem (MOL, Héerdmii) még mindig meghatarozo, egyre nagyobb
figyelmet forditanak a Szézhalombatta ,,szocialista iparvaros” mivoltanak tompitasara. A
teriiletfejlesztés €s teriiletrendezés kialakitasanal pl. megdrizték és novelték a varosban a zold
teriiletet, kerékparutakat alakitottak ki, 10j munkahelyek teremtésével enyhitettek az
»agglomeracios™ statuszon, varoskép-ujjaalakitas, a fotér megujitasaért kapott nivodij, varosi
sportélet élénkitése, kozosségi programok szervezése, fenntarthatésag szem elott tartdsa, a
munka-, pihend- €s szolgaltatasi funkcio erdsitésével.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?
Szennyviztisztito, fétérprojekt, esélyegyenldség az altalanos iskolakban, Norvég Alap, ipari park
fejlesztése, fotéri lakasok épitése, miivelddési haz felujitasa.

5. HOGY TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
Alapvetden a két iparvallalat altal fizetett ipartizési adobol komoly fejlesztések valosulhattak
meg. Ugyanakkor érdemes megemliteni, hogy a varosvezetés probalta ellenstlyozni az eltolodott
gazdasagi szerkezetet pl. szolgaltatdi szektor erdsitése. Idetartozik még, hogy az oktatasi
intézmények is boviiltek (k6zépszintii oktatas megjelenése), ahogyan fentebb emlitettem, a varos
¢lettereinek kiterjesztése és a gyakoribb, magasabb szinvonali k6zosségi programok a ,,3 x 8-
bodl a pihendidd tartalmasabb eltdltését segitették. Tovabba a hagyomanyteremtésre vald igény
megjelenésével, a multtal kapcsolatos kutatasok €s feltarasok (Matrica Muzeum) is a telepiilés
kozosségi Osszetartozasat erdsitik.

6. HOGYAN ERTEKELI TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!
Nekem folyamatosan az volt az érzésem, hogy a varos nem a lakoké. Gyerek- és tinédzserkorom
szomoru emléke, hogy a varos estefelé¢ teljesen kiiiriilt. A ko6zOsségi programok talan
mostanaban jobban 0sszefogjak a lakossagot, de ismerek ellenpéldat is.

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON? SZEMELYES ES HELYI
TARSADALMI SZINTEN?
A két iparvallalat kdrnyezetterhelése — habar az erdmi tudtommal még most alig tizemel. Az
erdteljes munkaerd-leépités miatt novekszik a munkanélkiilieck aranya. Ha csokken az
iparvéllalatok termelése, akkor csokken az altaluk befizetett ipartizési add, ami varos
koltségvetését erdteljesen befolyasolja, ez pedig csokkenti a lehetdségeiket. Nem hiszem, hogy
nagymértékben valtozni fog a lakossag dsszetarto ereje.
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8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN
HATAST GYAKOROL A MULTJUK A JELENRE?
A Héerémi, a Kdolajfinomito, és a hozzajuk kapcsolodd cégek, oktatasi intézmények, valamint
a helyi szolgaltatoi szektor,

9. MEGJEGYZESEK:

Sosem szerettem Battan lakni, de meghataroz6 a gyerekkorom miatt. Ezért is koltoztem, amint
tehettem, Budapestre.

126



o ~ 4.SZAMU INTERJUALANY
(NO, SZULETESE OTA — 58 EVE — SZAZHALOMBATTAI LAKOS,
LAKOTERULETE: DUNAFURED)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?
Nekem Szazhalombatta a sziildvarosom, a kicsiny hazdm. Ez az otthonom, itt van az egész
¢letem, ezért mindent jelent.

2. MIKENT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?

Minden szallal ide kotddom, ami csak az embert kotheti valamihez. A fenti valaszbdl is kitlinik,
hogy mit jelent nekem ez a varos. Eletem minden torténése ehhez a helyhez kapcsol. Itt vannak a
gyokereim, a multam, itt taldltam meg életem tarsat, idesziilettek gyermekeim, a mostani
barataim is e varosbol valok, tovabba gyermekkorombeli kapcsolataim is. Boldog vagyok, hogy
munkamat is, mely szdmomra tobbet jelent, mint pénzkereseti lehetdséget, szintén a varosomban
végezhetem. Ha elmegyek idonként, mindig ide jovok haza. Szeretem a gyonyorii kornyezetet,
ami kortlilvesz, a Dunat, a Duna-partot, a Gesztenyést, a temet6t, a dimbes-dombos vidéket, azt,
ahol vagyok.

3. A VAROS, MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON
SZAMARA?

Miként értelmezem? Egy tér, ahol élhetek, ahol tudok €s ahol hagynak élni, és ahol
szeretem, hogy masok is élnek. Nagyon jol lehet élni Szazhalombattan, de a kotddés bizonyara
sokat jelent, és a kisebb hibak/problémak atvészelésében segitett. Az ember sajat maga teheti a
legtobbet azért, hogy egy hely élettér lehessen szamara. En bizonyara tettem ezért, talan ha nem
is mindig tudatosan, de €életem tere volt ez a varos mindig.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?

Nem emlékszem pontos dadtumokra, de a leglatvanyosabb és ujszerliséget jelentd volt
Battanak, a fotér projekt. Meg kellett szokni, viszont most mar hozzatartozik a varoshoz. Az
idelatogatok nagy részének tetszik, szamomra kevés a ndvényzet.

5. HOGY ,TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
Az, ami elkapraztat, ami latvanyos, az sikeres.

6. HOGYAN ERTEKELI A TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!

Ugy érzem, a dontések java mindenképpen a varos fejlodését szolgalta/szolgalja, még ha
0nos érdekek is bujtak meg jelentés hanyaduk mogott, de a varos élhetésége nem valtozott.

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON? SZEMELYES ES HELYI
TARSADALMI SZINTEN?

Nem takarékoskodott a varos a tartalék vagyonnal. Most azt kezdi felélni, és ez nem
vezet jora.

8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN
HATAST GYAKOROL A MULTJUK A JELENRE?

Legnagyobb foglalkoztatoknak mondhattuk eddig a Finomitot és az Erdmiivet. Sajnos ez
valtozik. Az erdmi teljesen leépiil, nagyon szomort latvany, mikor az ember elmegy mellette és
latja a pusztulast. Az emberek sokasdganak ¢élete, munkdja, multja benne van, mindez nem
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szamit. Hasonloképpen nagy csalodast jelent a MOL leépitése Battan. Tudjuk, valtoznak az idok,
de az emberiesség kiveszését érzékelem az egészbdl, a folyamatbdl, a modbol, ahogy dolgok
megvalosulésra kertilnek.

Ezt a két nagy foglalkoztat6t gondoltam eddig Szazhalombattan, ami torténelmi multtal is
rendelkezik. Nyilvan sok embert foglalkoztat az Onkormanyzat, aztan jelent0s az iskolak
pedagdgusi létszama, természetesen erre is sziikség van.

9. MEGJEGYZES:

Nem hiszem, hogy lehetne barmi olyasmi, ami megvaltoztatna azt, hogy itt akarjam leélni
az ¢életem.
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, , 5. INTERJUALANY , ’
(FERFI, 32 EVE HELYI LAKOS, LAKOTERULETE: A REGI URBARIUM)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?
Kezdetben csupéan azt a varost jelentette, ahol a napi munka utan eltdltottem az ¢éjszakat, afféle
alvovarosként vett részt az €letemben. A fiam sziiletésétol kezdve (1987) valt egyre inkabb
élettel teli telepiiléssé. Erzelmileg kevésbé kotédom hozza, mint sziilévarosomhoz vagy
gyermekkorom helyszineihez, de identitdisomban fontos helyet foglal el — ha nem igy lenne,
mashol élnék.

2. MIKENT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?
Tradicionalis, csaladi kotédéseim nincsenek, de az itt toltott kozel harom évtized, feleségem
itteni munkahelye, gyermekem oOvodaja, iskolaja, orvosai, gondozéi, 6vondi, tandrai szoros
koteléket fontak. Egyszerti varoslakonal tobbnek érzem magam, de nem hatdrozom meg magam
lokalpatridta polgarként.

3. A VAROS MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON SZAMARA?
Egy telepiilés feladata tobb annal, mint hogy polgarainak létfeltételeit biztositsa. Ha csak ennyit
tesz, az nem valt ki elégedettséget, legfeljebb nem lesznek kedvetlenek, boralatok a helyiek. Ha
rendben vannak az utak, a jardak, ha miikodoképes az infrastruktira, akkor annyit mondunk: ez a
minimum, amire a vezetés szerz0dott. Az emberek elégedettségét az €letfeltételek megteremtése
hozza el. Ha taldl maganak a mindségi ¢€lethez sziikséges koriilményeket: miivelddési,
szorakozéasi lehetOségeket, magas szinvonali oktatdsi intézményeket, kulturdlt vasarlasi
lehetOségeket és egy (vagy sok) teret, agorat, ahol talalkozhatnak a varoslakok. Szazhalombatta a
1étfeltételeket mindig biztositotta az itt lakoknak, az életfeltételek folyamatosan javulnak.
Javulnak és javulhatnak.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?
A fotér fejlesztése nagy jelentdségli beruhazas volt, sokat javitott a varos arculatan. Kivalo
rendezvényhelyszin, ahol egyeldre kiviilrdl szervezetten jonnek 0ssze a varoslakok. A spontan
talalkozasok még varatnak magukra.

5. HOGY TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
A varos sikereinek alapjat az Un. szocialista iparvarosok jelentds részére jellemzd viszonylag
magas szintli infrastrukturalis ellatottsag teremtette meg. A rendszervaltds utdn e tekintetben
tovabb javult a helyzet, bar a kereskedelmi ellatas évtizedes lemaradéasban volt s ez a 2000-es
évek elejéig alig valtozott. A varos sikerének is tekinthetd, hogy ma mar ezt a funkciot betolti €s
Sz4zhalombatta lakoi helyi és nem budapesti vasarlok.

A véarosra inkabb az Ovatossag, a biztonsag megteremtése, mint a kockazatot is magaban
hordoz6 innovativitas jellemzo.

6. HOGYAN ERTEKELI A TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!
A vérost az ipari nagyvallalatok nyujtotta anyagi biztonsag elkényelmesitette és sokdig nem
figyeltek azokra a jelenségekre, amelyek az orszdg mas teriiletein nagy nehézségeket okoztak. A
munkanélkiiliség, a foglalkoztatds szerkezete, a szocidlis ellatorendszer anomalidi mara itt is
problémakat jelentenek, amelyekre a varos iranyitdi kezdtek megoldéasokat keresni.

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON? SZEMELYES ES HELYI
TARSADALMI SZINTEN?
A varosnak az egyik legnagyobb problémdja a szdzhalombattai identitds hidnya. A jelenlegi
lakossag tekintélyes része mas telepiilésrdl érkezett. Nagyon kevesen mondhatjak el, hogy tobb



generacidra visszamendleg szazhalombattai Osei vannak. Nem alakult, nem alakulhatott ki a
varossal valdé azonosulds magas foka, nem jott, nem johetett 1étre a szazhalombattai polgar
tipusa. Egy varos akkor képes szerves fejlddésre, ha az ott ¢él6 csalddok gondolkodasaban
nemzedékeken keresztiil fontos tényezdként van jelen a telepiilésért valo tenni akaras, a
lokalpatriotizmus. A tradiciondlis kozosségek €pitd ereje varosokat emel fel, erre a hatdsra
Szazhalombattan kényszertiségbdl még sokat kell varni.

A varos nem tudja megtartani képzett munkavallaloit, azok koziil sokan Budapestre ingdznak.
Ugyanakkor az itteni cégekhez munkavallalok érkeznek a kornyékbeli telepiilésekrdl, mi tobb, a
févarosrol. A varos munka-erdpiaci helyzetét forditott tolcsérként jellemezhetjiik: a sziikebb
csovon érkeznek, az 6blosebb, tagabb kupon tdvoznak a dolgozok.

8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN

HATAST GYAKOROL A MULTJUK A JELENRE? )
A legnagyobb foglalkoztatok a MOL, az ,,Erdmii” és Szazhalombatta Onkormanyzata.
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o 6. INTERJUALANY ,
(NO, 11 EVE DOLGOZIK SZAZHALOMBATTAN, LAKOTERULETE: KORABBAN
AZ 1970-ES EVEK KOZEPEN EPULT LAKOTELEPI RESZ, JELENLEG TARNOK)

1. MIT JELENT ONNEK SZAZHALOMBATTA?

Nem vagyok szdzhalombattai, de 11 éve Szdzhalombattan dolgozom. Kiviilalloként sokkal
jobban tudom értékelni a varost, van dsszehasonlitasi alapom, tudom mashol milyen. Azért nem
¢liink Szazhalombattan, mert amikor hazat akartunk venni, Battdn sokkal magasabbak voltak az
ingatlanarak, mint példdul Tarnokon, ahol most ¢liink. Nyilvanval6, hogy a magasabb
¢letszinvonal miatt magasabbak az ingatlanarak.

Szazhalombatta egy csendes, élhet6 kisvaros, ahol jo élIni, j6 dolgozni, jo lenni. Ha kell a varos
csendes és nyugodt. Az ember kilil a Fétérre és mikdzben megiszik egy kavét, gyonyorkodik a
kornyezetben, de ugyanez a varos, ha kell liiktet és fantasztikus kulturalis programokat kinal.
Szerintem nincs még egy olyan ,kisvaros” az orszdgban, ahol szinte mindig van valamilyen
kiallitas, koncert, szinhdzi eldadas, fesztival vagy valamilyen szorakoztatdé program. A gazdag
kulturdlis paletta nem csak a helyieket vonzza, hanem a kornyezd telepiilésen éldket, de a
fovarosiakat és a még messzebb ¢éloket is. Itt nem lehet unatkozni, valamit mindig lehet csinalni,
ha mast nem futni egyet a Duna-parton.

2. MIKENT KOTODIK/KOTODOTT A VAROSHOZ?
Tizenegy éve szinte minden napomat Szazhalombattan toltom. A varosi tévénél kezdtem el
dolgozni, onnan keriiltem az Onkormanyzathoz. Erdekes, hogy az elsé taldlkozasom
Szazhalombattaval egy nagyon kellemes kulturalis élményhez kothetd. Egy baratném a
Summerfestre hozott el. Teljesen le voltam nyligozve. Legkozelebb pedig sportorvoshoz jottem,
majd amikor Gjra ,.taldlkoztunk™ allasinterjara siettem.

3. A VAROS MINT ELETTER MIKENT ERTELMEZHETO AZ ON SZAMARA?
Az emberek szeretnek itt €lni, s ez kdszonhetd a magas szinvonali szocidlis jutatatdsoknak.
Fejlett az intézményhalozat is. Huszonkét intézménylink mindegyike — melyek kozott 6t iskola,
0t 6voda, kulturdlis kozpont, kdnyvtar, mizeum, uszoda, sportcsarnok, csaladsegité kozpont,
nevelési tanacsado is van — 6nallo épiilettel rendelkezik. Magas szinvonalll az orvosi ellatas, sok
pénzt forditunk a sportra és nem utols6 sorban az ipari jelleget soha nem feledve, évi 200 millio
forintot forditunk a zoldfeliileteink fenntartasara.

4. MILYEN FEJLESZTESEK TORTENTEK AZ ELMULT 5 EVBEN?

Idések Gondozohaza bovitése (2007 eleje), Matrica Muzeum feltjitasa (2007 szeptember),
Dunafiiredi Ko6zosségi Haz (2007 november), Kiss Laszld Sportuszoda (2008 szeptember),
Szalai Janos Uszoda (2008 november), Polgarok Haza - Médiacentrum (2009),
Rendezvénykdzpont és Lakdépiilet / Fotér 1. Projekt (2010. marcius), Mentéallomas (2010.
augusztus), Tanchaz (2010. szeptember)

Fétér I1. Projekt (2010. 8sz), Ovarosi Ovoda (2011. nyér), Szennyviztisztité telep korszeriisitése
(2013)

5. HOGY TUDNA OSSZEFOGLALNI A VAROS SIKERESSEGET ES
INNOVATIVITASAT?
A sokféleség innovativ megoldasokra 0sztondz. A mi varosunkra mindig is az volt jellemzo,
hogy kezdeményezd, kisérletezé volt. Ugyanakkor nem felejtették el mar elédeink sem, hogy a
hagyomanyok ¢s az jdonsagok megfeleld 6tvozete a legcélravezetdbb minden esetben. Az
egység alapja a sokféleség. Szazhalombattan valahogy minden gyorsabban tortént, ami bizony
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nem kis feladatot allitott a varosvezetdk elé. Ha megnézziik a mai telepiilést, akkor lathatjuk az
Ofalut, Szazhalombatta 6si szivét a festdi Duna-parttal és a Halomsirokkal. Kicsit tovabb, de
még mindig a folyoparton teriil el az egykori iidiiléovezetbdl csodas, csaladi hazas varosrésszé
fejlodott Dunafiired. A lakotelep az egykori iparvaros velejarojaként alakult ki, méghozza az
orszagban egyediilalloan tarkitva zold feliiletekkel, jatszoterekkel. Urbarium-Ujtelep néhany
évtizede jott 1étre, hogy befogadja a nagyobb térre vagyo csalddokat. Mindezt sajatos mddon
fogja 4t a két nagylizem ¢és egy hatalmas ipari parki teriilet. Ha valaki végigjarja ezt az itvonalat,
latja az egymastol eltérd tereket, épitészeti stilust és életstilust, mégis lat egy, a mélyben
megbuvo misztikus egységet.

6. HOGYAN ERTEKELI A TARSADALOMMAL ES EGYEB TERULETEKKEL
KAPCSOLATOS VAROSI DONTESEKET!
Az el6z6 kérdéssel egylitt adtam meg erre is a valaszt.

7. MILYEN PROBLEMAKAT LAT HOSSZU TAVON? SZEMELYES ES HELYI
TARSADALMI SZINTEN?
Sajnos a munkanélkiiliség Szazhalombattan is kezd begylirizni. A MOL szazhalombattai
finomitojabol kozel 100 embert kiildtek el tavaly, és tovabbi munkavallalokat szamithatnak
elbocsatasra. A Dunamenti Erémiinél pedig szaz fore csokkentik a munkavallalok szamat.

8. MELYEK A LEGNAGYOBB VAROSI FOGLALKOZTATOK? MILYEN
HATAST GYAKOROL A MULTJUK A JELENRE?
Telepiilésiink fejlodését két nagylizem megépitése vitte elére az 1960-as évektdl. A Dunamenti
Hoéerémi és a Dunai Kdolajipari Vallalat (ma MOL Nyrt.) 1étrehozasaval parhuzamosan épiilt fel
a lakotelep a két ipari teriilet kozott.

9. MEGJEGYZES:

Szazhalombatta olyan fenntarthat6, élhetd varos kell, hogy legyen, mely kézlekedési csomoponti
helyzete miatt vonzaskorzettel rendelkezik, munkahelyeket hoz létre, a lakossagot kreativ
tarsadalomma integralja. A fejlesztés eszkozeivel biztositani kell a tovabbi varosiasodast, ahol
lakni, dolgozni €s a szabadidét eltdlteni egyarant lehet. Varosunk nagy gazdasagi erét képvisel,
jelentds pénzeszkozokkel rendelkezik. Szazhalombatta tud példat mutatni, €s kell is példat
mutasson abban, hogyan lehet a fenntarthat6 varos modelljét kialakitani. A fenntarthatd épités, a
fenntarthat6 épitéstechnologia, a fenntarthaté gazdasag és a fenntarthatd tarsadalom fogalmai
meghatarozottak, azonban ezeket sajat kdrnyezetiinkben a realitdsok talajan kell kis 1épésenként
az egyes projektekben valosagga tenni. Fenntarthatova a varos akkor tud valni, ha gazdalkodasa,
energiafelhasznalasa takarékos, optimalis és megujulo lesz.
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4. melléklet

VALOGATAS A VAROSEPITES MULTJABOL
1966-1976 kozott

1. sz. kép: Oktober 6. utca, szemben az Ifjasag autja hazai 1966)
Forras: VATI Epiteéstigyi Dokumentacios és Informdcios Kozpont Tervtara
(http.//www.fortepan.hu)

2. sz. kép: Ifjusag utja az Oktober 6. utca fel6l a mai Oktan szallo felé nézve
(1966)
Forrds: VATI Epitésiigyi Dokumentdciés és Informaciés Kozpont Tervtdra
(http.//www.fortepan.hu)
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3. sz. kép: Haga Laszlo ut, a ,Nyolcemeletesek” (1966)
Forras: VATI Epitésiigyi Dokumentdciés és Informacios Kozpont Tervtdra
(http.://www.fortepan.hu)

Ifjusag utja a Haga Laszlo utca fel6l nézve (1976)

4. sz. kép: Ifjusag utja a Haga LaszI6 utca fel6l nézve (1976)
Forras: VATI Epitésiigyi Dokumentacios és Informacios Kozpont Tervtara
(http.://www.fortepan.hu)



5. sz. kép: Balra Haga Lasz16, jobbra Béke utcai hazak (1976)
Forras: VATI Epitestigyi Dokumentacios és Informdcios Kozpont Tervtara
(http.//www.fortepan.hu)

) 6. sz. kép: Augusztus 20. utca (1976)
Forras: VATI Epitestigyi Dokumentacios és Informdcios Kozpont Tervtara
(http.//www.fortepan.hu)
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7. sz. kép: Jokai koz, szemben az Arany Janos utca, jobbra a Liszt Ferenc sétany
hazai (1976)
Forrds: VATI Epitésiigyi Dokumentdciés és Informdciés Kozpont Tervtdra
(http://www.fortepan.hu)

8. sz. kép: Jokai koz, szemben az Arany Janos utca, balra az Erkel Ferenc korut
hazai (1976)
Forras: VATI Epitésiigyi Dokumentdciés és Informacios Kozpont Tervtdra
(http.://www.fortepan.hu)



VALOGATAS A VAROS JELENLEGI ELETTEREBOL
2010-2014

9. sz. kép: A MOL Nyrt. szazhalombattai bejarata
Forras: Laki 1ldiko Szazhalombattai féenykepek 2012

Felujitott lakotelep

10. sz. kép: Felujitott lakotelep
Forras: Laki lldiko Szazhalombattai fényképek 2012



11. sz. kép: Varoskozpont 1.
Forras: Laki lldiko Szazhalombattai fényképek 2012

rer.

12. sz. p: ll]ltOtt lakotelepi épiiletek
Forras: Laki 1ldiko Szazhalombattai fényképek 2012
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13. sz. kép: Varoskozpont II.
Forras: Laki 1ldiko Szazhalombattai fényképek 2013

14. sz. kép: Hamvas Béla Varosi Konyvtar
Forras: Laki 1ldiko Szazhalombattai féenykepek 2013



15. sz. kép: Dunafiired (a Lido korabbi teriilete)
Forras: Laki 1ldiko Szdazhalombattai féenykepek 2013

6 . kép z 18-as ek égenéplt Téglagyar épiilete a Ofaluban
Forras: Laki 1ldiko Szdazhalombattai féenykepek 2013
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