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Bevezetés

Korunk meghataroz6 jelensége a globalizacio, az egyre erdteljesebben
kibontakozd regionalizécios folyamat, ami vitathatatlanul sziksegessé teszi
kisebb orszagok nagyobb regionalis tombhoz vald csatlakozasat. Amint ezen
orszagok ezt elmulasztjdk, kiszamithatatlan gazdasagi, tarsadalmi, politikai
kovetkezmeényekkel kell szamolniuk.

Az az elképzelés, hogy a Duna-menti allamok k6zott valamiféle egytttmikddés
j6jjon létre, mar 1335-ben megvalosult. Kéroly Robert magyar, 11l. Kazmeér
lengyel és Janos cseh kiraly nevéhez fizodik a Visegradi Kompromisszum. Itt
mar kulén megallapodasban szabdyoztdk az északi kereskedelmi utak
forgalmat, (j utat jeldltek ki, ami Cseh- és Morvaorszagon at német foldre
vezetett, mindez Bécs arumegallitd joganak semlegesitése vegett.

Lathato, hogy hazank és Kelet-Kozép-Eurdpa egyes orszagainak sorsa szamos
torténelmi és gazdasagi kapcsolatot tiikroz.

Az 1990-es évek elgén tehat egyre nyilvanvalébba valt, hogy a koérnyezé
orszagokkal szorosabba kell fiizni a gazdasagi kapcsolatokat, hiszen a regionalis
egyuttmikodés felgyorsitja az integral0das folyamatét, illetve a beilleszkedeést.

A kutatdsaimat 2004 majusatdl mar a csatlakozas jegyeben végeztem, igy ezek
az el6zmenyek segitséget nyujtottak ahhoz, hogy éatfogo képet alkossak a kelet-
kozép-eurdpal  orszagok, ezen belll is a Visegradi orszagok felkészilési
folyamatarol, majd a csatlakozas utani helyzetrol.

2000. utan keveés irodalom foglalkozik részletesen ezzel atémakdrrel, az altalam
vizsgdlt folyamatokat elsdsorban csak marginadlisan érintettek. Elotte —
elsddlegesen a CEFTA integracios folyamatokkal kapcsolatban - szadmos
irodalom tekintheté alapmiinek, amik attanulmanyozasa a dolgozatom alapjat
képezik. Kutatasom soran feldolgoztam a kérdéskorhdz —kapcsol6do,
legfontosabb hazai és nemzetk®Gzi irodalmat, ami roppant széleskori és
szerteagazO. Az eurOpai integracios folyamatok ekdzben felgyorsultak és a
realizalas Utjara leptek a 10 orszag csatlakozasa kapcsan. Ezt nem tekintettem Uj
helyzetnek, nem volt szikség az alapveté hipotézisek megvaltoztatésara, de
meégis bonyolultabba tették a kutatdbmunka veégsd szakaszat. A kutatés soran
nagy hangsulyt kapott a hattéranyagok feldolgozasa, atanulmanyozésa, mad
ezek rendszerezése, ami megalapozta az U Kkutatasi eredmények
megfogal mazasat, és alapot adott a kdvetkeztetések levonasara.



A kutatdbmunka célkitlizései:

1. Az Ujonnan csatlakozott kelet-kdzép-eurdpai orszagokban, ezen belll a
Visegradi orszadgokban, lejatsz6dd gazdasagi folyamatok elemzese, kilbnos
tekintettel a kérdéskor agrarvonatkozasaira, kovetelményeire.

2. Az integréciok (CEFTA, EU) magyar vonatkozdsainak részletesebb
ertékelése, az agrarpolitikai konzekvenciak levonasa.

3. Azon folyamatok eértékelése, amelyek hétraltatjak, vagy elémozditjak az
egyes orszagok lehetésegeit az EU-csatlakozas utan.

4. A Visegradi orszagok agrargazdasaganak elemzése, ezen belll nagyobb
szerepet adva a kooperacio problémajanak.

5. A vizsgalt orszagok rendszervaltozas utani piaci struktirainak elméleti
vizsgalata, a tendencidk értékelése, amik meghatarozzak a mezégazdasagi
szektor dlapotét, jellemzoit.

6. A Visegradi orszagok mezégazdasagi versenyhelyzetének vizsgalata és az
ezzel kapcsolatos kutatasok eredményeinek értékelése.

7. Fontos célkitiizés annak értelmezése, hogy az elkdvetkezo tervezési ciklus
progndzisai milyen hatassal lesznek a Visegradi orszagok — ezen belll
kiemelten a magyar — agrargazdasag lehetoségeire.

A kelet-kbzép-eurdpai kdzponti tervgazdalkodasi gazdasagok Gsszeomlasa Ota
az EU-val valo kapcsolat-kialakitas kérdése a jelent és a jovot illetéen mind az
EU, mind az ezen orszagok népeinek, vezetdinek figyel me kozéppontjaba kerdilt.
Europa politikai arculata is lényeges valtozasokon ment keresztil az elmdlt
evtizedekben, amely kordlményeknek koszonhetéen megszint Eurdpa
kettéosztottsaga.

K érdés, hogyan definialhato arégio?

Az orszag-csoport elnevezése és pontos meghatarozasa maig vita targyat kepezi.
Hazankban Berend T. Ivan (1987) monogréfiga nyoman terjedt el a Kozép-
Kelet-Europa elnevezés, amely eredeti értelme szerint Oroszorszagot is
magaban foglalta, vagyis igazabdl Kozép- és Kelet-Eurdpara vonatkozott.
Enyedi Gyorgy (1978) alapveté gazdasagfoldrajzi miveben Kelet-Kozép-
Europa fogalmédba a Szovjetunion kivil esé valamennyi eurOpai szocialista



orszégot bevonta. (PROBALD 2002) Nyugat-eurdpai orszagok &ltalanos
vélemenye, hogy Magyarorszag Kelet-Eurépaban fekszik. Ugyanekkor Sziics
Jend (1973) Kelet-Kozép-Eurdpakeént irta le az Adriai-tengert6l a Balti-tengerig
terjedé térséget, ahol hazank elhelyezkedik. Niederhauser Emil (2001) ezt a
regiot Nyugat-Kelet-Europanak hivta. Ankerl Geéza (2000) szocioldgus
professzor szerint a torténelmi hagyomanyaink, a kulturalis, civilizaciés
alapotaink feljogositanak bennlinket arra, hogy k6zép-eurdpai orszagnak tartsuk
magunkat. Ezekbél az elméletekbdl is kitiinik, hogy nincs egyértelmien
meghatarozott definicio a kozép-kelet-europai orszagokra vonatkozéan. Anker |
Géza megkozelitését tekintem a dolgozat szempontjabdl relevansnak, amely
szerint ... A Visegradi kelet-k6zép-europai allamcsoportosulast éppen a
Kelet-Eurdpaba valé egyszerii besorolas betokosodasa elleni fellépési
kiserletnek lehet felfogni...”. A kutatés célkitiizéseinek megfeleléen
elsdsorban a Visegradi orszagok agrérstrukturait vizsgalom, természetesen, ha
az O6sszefliggések ugy kivanjak, nem hagyva figyelmen Kivil a tébbi (jonnan
csatlakozott kbzép-eurdpai orszagban lejatszo6do folyamatokat sem.

A csatlakozasi targyalasok soran mindvégig sulyponti kérdés volt a
mezégazdasag helyzetének vérhato valtozasa. Az eltelt rovid id6 is igazolja
azokat a varakozasokat, amik a mezégazdasagi termelés ,, alkonyat” fogal maztak
meg a csatlakozd orszagok tekintetében. Kétsegkivil, egy jelentésen
,tiltermel6” EU, ha bévil magas agrarhanyadosu orszagokkal, nem jelentheti a
Koz6s Agrarpolitika teljes korii alkalmazésat. Ez az altalanos és a csatlakozo
orszagok altal kenyszeriien elfogadott allaspont viszont Gjbol felveti a regionalis
piacok  egyuttmikodesének  sziksegességet. A novekvé  fogyasztoi
differencidlodas, a minésegi igények fokozodasa, a multinacionalis
kereskedelmi lancok térnyerése — azaz maga a csatlakozas — komoly kihivast
jelent az éelmiszeripari véllalatok szamara. (MOLNAR 2002)

Megitélésem szerint a globalizalodo élelmiszerforgalmazas, a hiper- és
szuper mar ket-lancok megoszté , technikai” elengedhetetlenné teszik az
egyes orszagok nyersanyagtermelé = mezégazdasaganak — szerkezeti
0sszehangolasat, a nemzeti politikak Ujraértelmezéesét.



1. ALKALMAZOTT MODSZEREK

A disszertacio elkészitéséhez széles adatbazist (Eurostat, Nemzeti Statisztikai
Hivatalok adatai, irodalmi forrasokbdl szarmazé adatok) hasznaltam. A célnak
megfeleléen csoportositottam és a makrogazdasagi statisztikai modszerekkel
(struktUravizsgalat, novekedéselemzés, tsszehasonlitd éertékelés, orszagonkeénti
€s egylttes tablazatelemzes) értékeltem a folyamatokat. A mezégazdasagra
vonatkozd adatbazisok kulonféle rendszerekben taldlhatok meg. A rendszeres
teljes korii mezégazdasagi 0Osszeiras mellett sziikebb tertletekre vonatkozo
Osszeirasok, nyilvantartasok is elérhetok.

A hazai adatbézisok a kivetkezsk: (OBADOVICS 2004)

— M-STAR (Mezogazdasagi Statisztikai Adatbazis Rendszer),

— Ostermelsi nyilvantartés,

— Regisztralt gazdasagok adatbazisa,

— FOMI Corine adatallomany (kornyezeti informécids rendszer),
— FADN — Tesztiizemi Rendszer.

Europai Unios adatbazi sok

Az EU nagyon széleskorii minden téméra kiterjedé adatbazisokkal rendelkezik.
Ezek az adatdllomanyok &talaban tobb nyelven is elérhetok, s kilénbdzo
hozzéaférési jogosultsagokkal rendelkeznek. Megkllonboztethetink
»informaciobazis’-t és ,, adatbazis’ -t.

Az EUROSTAT az EU statisztikai hivatalanak adatbézisa. Tébb mint 200 millié
harmonizalt és Osszehasonlithatd adatot tartalmaz egyseges formaban. Az
adatbazis tobb statisztikai témakort Olel fel, tarsadalmi, gazdasagi és politikal
adatokat tartalmaz az EU tagéllamairdl és fébb partnereikrél. (OBADOVICS
2004)

A kovetkezé EUROSTAT adatbazi sokat rendszer esen tovabbfejlesztik és frissitik:
“New Cronos’: tarsadalmi-gazdasagi, demogréafial, egészsegigyi feltételek,
kutatasi és fejlesztési adatok a tagorszagokrol és a fobb kereskedelmi
partnereikrol.

“Regio”: tarsadalmi-gazdasagi adatok az EU tagorszagokrol, regionalis
bontasban.

“Eurofarm”: eurdpai mezégazdasag-szerkezet felmeérés adatai.

“Comex” : adatok az EU bel- és kllkereskedel mérdl.

“Europroms”: fébb termékek ipari termelése az EU orszagokban.

,GISCQO”: geografiai informéaciokat tartalmaz, mint pl. adminisztrativ tertletek,
infrastruktarak, vizrajz, termeészeti eréforrasok sth.

(Nehézseget okozott, hogy a KSH és az EUROSTAT azonos téméara vonatkozo
adatbazisa egyes esetekben eltér egymastol)




A kilonb6zé helyekrdl szarmazé informaciok Gsszevetésevel, az dsszefliggesek
és kilonbségek elemzésével levontam a szikséges kovetkeztetéseket,
javaslatokat fogalmaztam meg a témaval kapcsolatban.

Mivel a témakor rendkivil nagy és Osszetett, szilkseges volt egyfajta szikités.
Ezaltal dolgozatom olyan kiindulopontnak tekintheté, amely tovabbi kutatas
alapja lehet. Reményeim szerint mind az elkészilt dolgozat, mind a folyamat
véghezvitele soran elkészitett résztanulmanyok, publikaciok felhasznalhatok
lesznek a tudomanyos kutatdmunkakban, illetve iranyt mutathatnak a téméaval
foglalkozok szaméra.

1.1. A vizsgalat statisztikai modszer e - Faktoranalizis

Az elemzéshez az SPSS Windows statisztikai programot alkalmaztam, amelybdél
a fékomponens-analizis, mint tébbvaltozos modszer kertilt felhasznalasra. Ezzel
meghatarozhatok a kolcsonds kapcsolatok, 6sszefliggések, majd a faktorok
segitségével az egyes orszagok, egysegek abrazolasa, csoportositasa, amikbol
megtorténhet a kovetkeztetések levonasa, megfogalmazasa, tobbek kozt a
szemléletes térképek abrazolasa réven.

A tbbbvaltozés modszerek esetében az Osszes valtozd (jelen esetben:
mezégazdasagi  kibocsatas, inputfelhasznalas, bruttd hozzaadott erték,
mezégazdasagi foglalkoztatottsag, mezdgazdasagi export, mezégazdasagi
import, kilkereskedelmi egyenleg, mezégazdasagi GDP) kozotti kolcsdnhatast
tesszik a vizsgalat targyava, azzal a feltételezéssel, hogy koztik azért
talalhatunk szoros ¢sszefiiggést, mert az azonos csoportokhoz tartozo valtozok
egy-egy kozos, a hattérben hatd oktol fuggenek. Ezeket nevezzik ok- vagy
hattérvaltozoknak, a kozos héttérvaltozokat pedig fokomponenseknek, vagy
faktoroknak. (SZUCS 2004)

1.2. Az agréarollo-szamitéas

A termeldi-arak és aréforditasi arak valtozasa, valamint az ezek kiszamitasabol
ered6 agréarollé fontos meghatarozé eleme a mezégazdasagi termelésnek, a
mezégazdasagi jovedelemnek. A termel6i arindex és a mezégazdasagi termekek
aradatainak forrasa, az adatok kiszamitasa az EUROSTAT altal az Eurépai Unio
tagallamai részére el6irt modon tortenik.

Az indexet a Laspeyres-formula szerint szamitjuk, amelynek soran a stlyt a
mezégazdasagon kivilre torténd értekesités 2000. evi értékaranyai képezik.



Laspeyres-féle arindex:
_ é Wipi
3w

Ip

ahol: wi= azi fogyasztasi csoport %-0s aranya a teljes fogyasztashol (a
>w; hanem ateljes fogyasztordl van szo, 100-nal kisebb)
pi= azi fogyasztoi csoport arindexe

Agréarollo: Az EUROSTAT elvarasai szerint az agraroll0 szamitasakor — a
régebbi gyakorlattdl eltéeréen — a mezégazdasagi termeldi arindexet osztjuk a
mezogazdasagi raforditasok arindexével. A nyild agraroll0 a mezégazdasagi
termelék — arviszonyok valtozasabdl eredé — jovedelmi helyzetének romlasat
jelzi.

1.3. Osszehasonlité tablazat-elemzés

A szemléltetés generalis elemzési és prezentacids eszkdz, ami dtal a szaraznak
tiné adatsorok sokkal eérthetébbek és latvanyosabbak lesznek. A grafikus
megj elenitéshez parosul az elemzés, hiszen maga a grafikus abrézolas soha nem
helyettesitheti az adatok értékelését. (SZABO 2005)

Oszlop-diagrammokkal abrazoltam az egyes orszagokra vonatkozo adatokat. Ez
a diagramtipus alkalmazhatdé egyszerre tobb mutatd dbrézolasara is, bar
elsdsorban az azonos karakterii mutatok egylttes abrazolasa a célravezeto,
illetve a kdlonbozé mutatdk azonos nevezére hozasa. A  disszertacio
célkitlizéseit alapul véve fontosnak tartom a Visegradi orszagok integracios'
kapcsolatainak elemzését a csatlakozas el6tti idoszakban, hiszen ez — az
elécsatlakozas idészaka — mindenképp meghatarozo jelentéségi a tovabbi
elemzések végett. A disszertacido mellékletei alapjan - amelyek a fontosabb
meziégazdasagi termekekre vonatkozé export-import adatokat mutatjak —
emeltem ki az Osszes mezégazdasagi exportra, importra, a feldolgozott és
feldolgozatlan termékek exportjara, importjara vonatkozé mutatokat.

! Integréciés kapcsolatoknak tekintem itt és a késobbiekben az agrérkilkereskedelem (export-import)
bekapcsol ddasét az egységes piacba.



2. EREDMENYEK

2.1. A vizsgalatok eredmeénye

A kovetkeztetések f6 kiindulopontjat a Visegradi orszagok és az Europai Uni6
statisztikai adatainak 0Osszehasonlito elemzései adtdk. Fontosak a hazai és
nemzetkdzi konferenciak, szakmai szeminariumok héttéranyagai, amelyek bo
informécidval szolgaltak. A legfrissebb informéciok elérését gyakran az Internet
adta lehetéség nyujtotta, ahol modomban allt az EU legnagyobb informécios
bazisanak tanulmanyozésa.

2.1.1. Eredmeények a fékomponens analizis alapjan

Az 0sszes valtozo (jelen esetben: mezdgazdasagi kibocsatas, inputfelhasznalas,
bruttd hozzdadott eérték, mezdgazdasagi foglalkoztatottsag, mezdgazdasagi
export, mezogazdasagi import, killkereskedelmi egyenleg, mezsgazdasagi GDP)
kozotti kolcsbnhatast tettem a vizsgélat targyava. Elészor a 2000. majd a 2004.
évet vizsgaltam.

Az 1. tablazat 1. oszlopaban a fokomponensek sorszamai szerepelnek Az eredeti
sgat értékek oszlopaban lathatd, hogy az egyes fokomponensek mennyi
informacio-tartalommal rendelkeznek. Vagyis annak eldontésére, hogy mely
fékomponens valtozokat tartsuk jelentésnek, altalaban 2 modszert ajanlanak:
csak azokat afékomponenseket, amelyeknél Ak > 1,
azokat a fokomponenseket, amelyek egylittesen az Osszes variancianak
legalabb 80%-at megmagyarazzak.

Az 1. fékomponens informacio-tartalma a 2000. évre vonatkozoan 3,416, a
masodiké 1,843, a harmadiké 1,322. Az 1-nél kisebb sagjat értékii fokomponens
szamunkra nem tartalmaz érdemi informéciot, tehat csak az 1-nél nagyobb sgjét
ertekii fokomponensek lesznek az U] aggregalt valtozok, a tobbivel nem
foglalkozunk. A kovetkezé tablazat-rész azt mutatja, hogy a fékomponens a
teljes informécio hany %-ét tartalmazza. (SZEKELYI-BARNA 2004) Vagyis
jelen esetben egynél nagyobb sagjat értéke az elsé harom komponensnek van,
melyek egylitt ateljes informéciotartalom 82%-at tomoaritik.



1. tablazat

Fokomponensek megmagyar azas ar anya

Fokomponens
sorszama

~No o WwN Bk

8

Sajat
érték

3,416
1,843
1,322
, 713
;539
,302
,061
,005

Forras. SPSS, sgjat szerkesztés

(2000)

Eredeti sajat értekek

M egmagyar azasi
%

42,695
23,040
16,520
8,914
4,234
3,776

, 760
,062

Halmozott
megmagyar 4zasi

%

42,695
65,735
82,254
91,168
95,402
99,178
99,938
100,000

A 2004. évi adatok elemzésében az 1. fékomponens informacio-tartalma 3,828,
a méasodiké 2,05, a harmadiké 1,113. Az 1-nél kisebb sgjét értékii fékomponens
szamunkra itt sem tartalmaz érdemi informaciét. Egynél nagyobb sajatérteke
tehdt az e€els6 harom komponensnek van, melyek egyitt a teljes
Informaciotartalom 87%-at tomoritik. (2. tablazat)

2. téblazat

Fokomponensek megmagyar azas ar anya

Fokomponens
sor szama

~No o W Bk

8

Sajat
érték

3,828
2,050
1,113
,935
244
,180
,051
2,00

Forras. SPSS, sgjat szerkesztés

(2004)

Eredeti sajat érték

M egmagyar azasi
%

47,845
25,621
13,911
6,691
3,047
2,246
,640
2,50

10

Halmozott
megmagyar 4zasi

%

47,845
73,466
87,377
94,067
97,114
99,360
100,000
100,000



A kozos fékomponens-valtozok, vagy héttérvaltozok tehat a fékomponens
koefficiensek vagy fokomponens sulyok métrixa segitsegével hatarozhatok meg.
(3. téblazat) Az a valtozo, amelynek nagy a fokomponens sulya, komolyan
befolyasolja a fokomponens aktudlis értékét. Arra vonatkozoan viszont nincs
egyértelmii kritérium, hogy mi értelmezhet6 magas sulyértékként. Ehhez a
halmozodast kell megnézni. Azt a vatozot tekintjuk a fokomponens
alkotéelemeének, amely legaldbb 25%-ban magyarazza annak variancigat, azaz a
fokomponens és az eredeti valtozO kapcsolata legalabb 0,5-0s korrelacioval
jellemezhets. (SZEKELYI-BARNA 2004) A nagy abszol(t értékii koefficiensek
erés flggest jeleznek az adott fokomponens-valtozotol. Az egyiitthatok elsjelel a
valtozok kozotti osszefliggés iranyat jelzik. Ez a fokomponens analizis altal
szolgaltatott egyik legfontosabb eredmény. Lehetéve teszi az egyméssal szoros
kolcsonhatasban 1évé  valtozo-csoportok meghatarozasat és  kapcsolataik
jellegének leirasét. (SZUCS 2004)

3. téblézat
A fékomponens stlyok matrixa
(2000)
M egnevezés Fokomponens
1 2 3

Kibocsatas ,967 125,034
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott

I nputfelhasznélas ,942 ,050 -,081
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott

Bruttd hozzaadott érték ,905 213,248
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott

M ezégazdasagi foglalkoztatottsag  -,829 ,403 -,028
%

A mg-i ésélelmiszeripari terméekek ,114 902 -,144

exportjanak részesedése az 6ssz.

exporthdl %

A mg-i és élelmiszeripari termékek -,066 ,696 ,403
importjanak részesedése az 6ssz.

importbdl %

A mg-i éséelmiszeripari termekek -,023 493 -, 775
kilkereskedelmi egyenlege

ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott

Mg GDP-bél valo részesedése % -,262 276 ,684
Forras. SPSS, sgjét szerkesztés
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A 3. téblazat alapjan kimutathatd, hogy a Kibocsatast az 1. fékomponens
hatarozza meg jelentés meértékben. Ez erés kapcsolatot mutat az
Inputfelhasznalassal, a Brutto hozzaadott értekkel, ezen esetekben erés pozitiv
iranyl kapcsolatrél beszélhetiink, illetve negativ korrelaciot a Mezégazdasagi
foglalkoztatottsaggal. Vagyis ha aranyaiban n6 az elsé harom emlitett tényezg,
akkor csokken a mezégazdasagi foglalkoztatottsag. A 2. fokomponens esetében
A mezdgazdasag- es élelmiszeripari termeékek exportjanak részesedése az Gssz.
exportbdl, illetve A mezsgazdasagi- és élelmiszeripari termékek importjanak
részesedése az 6ssz. importbdl mutat pozitiv iranyl kapcsolatot.

A 3. fokomponensnél A mg-i és éelmiszeripari termékek kilkereskedelmi
egyenlege negativ, a Mezégazdasag GDP-bdl valod részesedése pozitiv eldjelet
mutat.

4. tablazat
A fékomponens stlyok matrixa
(2004)
M egnevezés Fokomponens

1 2 3
Kibocsatas ,946 295 002
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott
I nputfelhasznélas ,935 ,225 055
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott
M ezégazdasagi foglalkoztatottsag  -,882 ,220  -,048
%
Brutté hozzaadott érték ,869 ,359  -,068
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott
Mg GDP-bél val o részesedése % -,700 ,555  -,005
A mg-i és élelmiszeripari termékek -,173 ,932  ,099

exportjanak részesedése az 6ssz.
exportbdl %
A mg-i éséelmiszeripari terméekek -,055 ,653 -,583
Impor tjanak r észesedése az 0ssz.
importbdl %
A mg-i és élelmiszeripari termékek -,064 ,361 ,868
kilker eskedelmi egyenlege
ezer eur o/lmg-i foglalkoztatott
Forras. SPSS, sgjat szerkesztés

A 4. téblazat alapjan kimutathatd, hogy a Kibocsatast az 1. fékomponens

hatarozza meg jelentés meértékben. Ez erés kapcsolatot mutat az
Inputfelhasznalassal, a Bruttd hozzdadott értékkel, a Mezdgazdasagi
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foglalkoztatottsaggal, illetve a Mezsgazdasag GDP-bdl vald részesedesével.
Ezen esetekben erés pozitiv iranyd kapcsolatrol beszélhetink. A 2.
fokomponens esetében A mezogazdasag- €s élelmiszeripari  termékek
exportjanak részesedése az Ossz. exportbol, illetve A mezogazdasagi- €s
elelmiszeripari termékek importjanak részesedése az 6ssz. importbdl mutat
pozitiv iranyu kapcsolatot.

Elemzéseim szerint a 2. fékomponens esetében a vizsgalt két évben az
agrarkllkereskedelem kapcsolatrendszerének eréssege gyakorlatilag nem
valtozott. Ez azt jelenti, hogy az agrarexport a tovabbiakban is megtartja eddigi
devizatermel6 funkcigjat, annal is inkabb, mert az importkapcsolatokban az
0sszes importbdl valo részesedés csokken. Ebbol vezetheté le az egy
mezégazdasagi keresore juto kilkereskedelmi egyenleg javulasais. A két érték
Osszefliggése a négy év alatt negativrdol pozitivra valtozott a GDP-bsl valo
részesedés csokkenésével.

A 3. fokomponensnél A mg-i és éelmiszeripari termékek kilkereskedelmi
egyenlege pozitiv eléjelet mutat, mig A mezdgazdasagi- és éelmiszeripari
termekek importjanak részesedése az 6ssz. importbol negativ eldjelii.

A faktoranalizis soran egyértelmiien megallapithatd, hogy igen szoros az
Osszefliggés az | nputfelhasznalas, a Kibocsatas, a Bruttd hozzaadott érték és a
Mezdgazdasagi foglalkoztatottsag kozott. Ez szakmai szempontbdl felértékeli
a miiszaki fejlesztés jelentéségét, mert csak Ugy novelheté a kibocsatas, ezen
keresztlll a hozzaadott érték, ha noveljik a poétlolagos rafor ditasokat, azok
hatékonysagat, aminek kovetkeztében csokken az élémunka-felhasznalas,
vagyis a mezégazdasagban foglalkoztatottak szama és aranya. Ellenkezé
esetben az ’extenzivitas scenariot’ feltételezve néhet a foglalkoztatas, de
ennek az alacsonyabb hozamok miatt a kéltségei magasabbak, a jévedelme
viszont kisebb lesz. Sulyos kévetkezmeényekkel a halmozottan hatranyos
helyzetben |évo térségekben kell szamolni, ezért az ilyen terileteken
szakmailag nem indokolt a versenyszféra szabdlyai szerint torténé
agrartermelést szorgalmazni. A jévedelemtamogatas eszkdzével a pozitiv
exter ndliak hasznossagat kell figyelembe venni.

Az agrartermékek kulkereskedelmi egyenlegének hatasa a mezégazdasag
GDP-hez val6 hozzjj ar ulasara a kapcsolatok szor ossagat tekintve a négy év
alatt  tanulsagos tendencidt mutat. Lényege az, hogy az
agrarkilkereskedelem egyenlegének alakulasa altalaban kevésbé hat az
agrarszektor GDP-hez valo hozzjjarulasara, viszont az export dinamikus
fejlesztése pozitivan befolyasolja a hozzaadott értékhez valo hozzgj ar ulast.
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Az orszagok fékomponens-koordindtdi  szerint  grafikus  &brazoléassal
elkilonithetéek az el6zéekben elemzettek alapjan az orszag csoportok, mindkét
évre vonatkozéan. (1., 2. abra)
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Ha a fokomponens analizis alapjan tekintjik at az Osszefliggéseket, akkor
megal lapithatjuk, hogy az 1. analizist tekintve a kapcsolatok szorossaga alapjan
a vizsgalt négy Visegradi orszag hasonld képet mutat az agrarkibocsétés, az
inputfelhasznalas és a mezégazdasagi foglalkoztatas tekintetében. A tendencia
viszont azt mutatja, hogy ezen idészak alatt a Visegradi orszagok tekintetében
elindult a differencialédas, ami valdszinileg annak koszonheté, hogy a
mezdgazdasag szerepe az egyes nemzetgazdasagokban csokken, az agazat egyre
nyitottabba valik. Kulontsen Magyarorszagon, az agrarexport felértékeldodik
ugyanugy, mint Lengyelorszagban, de Szlovakia és Csehorszag tekintetében a
valtozasok nem jelentdsek.

2.1.2. Az agrar oll6-szamitas alapjan kapott eredmények

Az arollo-elemzésnek kiUlondsen fontos jelentéseget tuladonitanak az
agrarkdzgazdaszok, hiszen az input-output arvaltozasok jelentésen befolyasoljak
az agrartermelok jovedelmi helyzetét, ezen keresztll a beruhézési kereslet-
valtozast, a versenyképes piaci poziciét. Az eddigi gyakorlattdl eltéréen — az
EUROSTAT el6irasai szerint —a mezégazdasagi termeldi arindexet kell osztani
a mezogazdasagi réforditasok arindexével. A mezdégazdasagi réaforditasok
arindexei nem csak az ipari eredeti, hanem a mezégazdasagi eredetii
felhasznadlast (vetémag, takarmany) is figyelembe veszik.

A 2000. evi bazison torténé elemzés egyértelmiien bizonyitja, hogy az
arvaltozasok tekintetében 10 év alatt a mezégazdasag pozicioja Gsszeur Opai
szinten lényegesen romlott. Amig az 1990-es évek kdzepétdl az ezredfordulOig
dtalaban az ipari oll6 volt a jellemzé - vagyis az agrar output-arak gyorsabban
emelkedtek, mint az input arak - addig ez a folyamat 2005-re gyokeresen - az
adatok tanulsadga szerint - és tartésan megvaltoztak, folyamatosan nyilik az
agrarollo.

A Visegradi orszagok az arviszonyok tekintetében kilondsen vesztesek.
Addig amig az uniés atlagok esetében 10% alatti az arszinvonal-valtozas
kilonbsége, addig Magyarorszdgon 18,8%, Lengyelorszagban 12,7%,
Szlovakiaban 12%, Csehorszagban 11,8%. Magyarorszag esetében ez a
tendencia azért is komolyan veends, mert valgjaban a masik harom orszag egyre
ink&bb a versenytarsunk. Ha ezen a negativ tendencian nem tudunk valtoztatni, a
versenyképességink romlik a piacon. A nyilé agréaroll6 negativ hatasait
feler ésiti, szinte megduplazza az a tamogatasktilonbség, amit a csatlakozott
orszagok kénytelenek elviselni unios ver senytarsaikkal szemben. Ez akkor
Isigaz, ha a tamogatasktilonbségek merséklédnek, sot nézetem szerint ez a
versenyhatrany megmarad a farmtamogatas egysegesités bevezetése utan
is.
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2.1.3. Az 6sszehasonlito tablazat-elemzés eredményei

A disszertacio célkitiizéseihez igazodva kilonleges szerepet tulgjdonitok a
Visegradi orszagok integracios kapcsolatainak elemzése kapcsan az
agrarkilkereskedelem (export-import) reagdldsanak a csatlakozas elétti
idészakban. Itt kumulalddnak az eldcsatlakozasi technikdk pozitiv, illetve
negativ eredményei. Azok az altalanosan talan érvényes megallapitasok,
hogy a mezégazdasagi termelés jovoje a , tablatdl az asztalig” szemléletben
hatar ozhat6 meg, csak akkor lehetnek realisak, ha a valés folyamatok is ezt
a tendenciat tukrozik, tehat a ,sajat” mezégazdasag a ,sajat”
elelmiszeripar kolcson-kapcsolatdban, mint biztos beszallito szerepel.
Erdemesnek tartom tehat a mezégazdasagi kiilkereskedelmi forgalmon
beltl a feldolgozott és feldolgozatlan termékek valos (euroban kifejezett)
valtozasat vizsgalni or szagonkent.

A cseh mezégazdasag kulkereskedelmi forgalma egyértelmiien mutatja azt a
torekvest, hogy az export nbvekedjen a kordbbi EU orszagok felé. Ez latszik az
adatokbol is, hiszen az export a 6 év alatt kozel megduplézddott. E mogott a
feldolgozatlan és feldolgozott termékek részaranya is valtozott, mert mig 1999-
ben a forgalom szerkezetében a feldolgozatlan termékek részaranya kozel 70%-
0s, addig 2004-ben alig haladta meg a 60%-ot. Ez a tbrekvés pozitivan
ertékelhet, hiszen atalanos jellemzé, hogy a feldolgozott termékek deviza-
kitermelése altaldban jobb, mint a nyerstermékeké. A felzarkdztatasi forrasok
(SAPARD) felhasznalasat vizsgalva ezt a folyamatot igyekszenek erdsiteni,
hiszen az élelmiszer-feldolgozas és marketing célu felesztések fedik le a
forrasok egy6todét. Ha viszont az importot vizsgaljuk, a tendencia elérevetiti a
csatlakozo orszdgok mai helyzetét, amikor is drasztikusan megemelkedik a
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mezégazdasagi import. Csehorszag esetében ez nominalis értelemben az 1999.
evi 849 millié euro 2004-re 1 milliard 900 eurora novekedett (225%-0s
novekedés). A probléma kettés. A nagymeértékii importndvekedés mogott tobb,
mint 1,2 milliardos nyersanyag-import, valamint 600 millios feldolgozott termék
jelenik meg. Ez azt jelenti, hogy a belsé élelmiszer piacokat egyre inkabb
uraljak az importtermékek, nétt a feldolgozé-kapacitasok alapanyag-
ellatasa, ami szintén importbdl torténik. (4., 5. dbra)
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A szlovak mezégazdasag kulkereskedelme hasonléan jellemezheté, mint azt a
cseh elemzésnél tapasztaltam. A Kkivitel dinamikgja itt is figyelemremélto,
azonban a bazisév (1999) is nagy agrarkilkereskedelmi hianyt mutat (97 millio
euros export mellett 288 millié euros import). A tendencia az agrarszektor
szaméara rendkivil negativ. Az a megallapitasom, hogy az eurdpai

17



élelmiszer piacokon a globalizacio, a sokak altal nem vart keredleti piac, az
elelmiszerlancok piacszer zése robbanasszeriien jelent konkurenciat a belsé
mezoégazdasagi termeloknek. Ez Szlovékia esetében azt jelenti, hogy igen
hatarozott importnyomas jelenik meg mind a feldolgozott, mind a feldolgozatlan
agrartermek-piacon. Az elmult hat évben az oll6 tovabb nyilt (242 millié euros
export, 513 millié euros import), annak ellenére, hogy az export dinamikga
gyorsabban nétt. (6., 7. abra)
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Forras: Eurostat, COMEXT, 2005
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Forras: Eurostat, COMEXT, 2005

A Visegradi orszadgok kozil a lengyel mezégazdasag - részben tradiciondlis
okokbdl is — kuilkereskedelmi aktivitdsa més pdyan halad, mint a kisebb
orszagoké. A kulkereskedelmi forgalomban erételjes a torekves az aktiv
egyenleg elérésére. Ezt igazolja, hogy hat év alatt az alig tébb mint 1 milliard
euros agrarexportot 2,7 milliard eurora novelték, ezen belll is erés dinamikat
mutat a feldolgozott mezdégazdasagi termék-export. A kllpiaci nyomas
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azonban Lengyelorszag esetében is érzékelheté. Mikdzben lathatdéak az
exporttorekvések, az import is megduplazédott. 2004-ben még nem siker dlt
aktivva tenni az agrarkulkereskedelmet, igaz az oll6 sziikilt, mert az 564
millio euros hiany 139 millidéra mérsekl6dott. A csatlakozas utan a piaci verseny
fokozodasaval kellett szamolni. (8., 9. abra)
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Az agrarkilkereskedelmi forgalmat tekintve a Visegradi orszagok kozott
M agyar or szag az egyedli, aki tartésan kulkereskedelmi aktivumot ért €.
Ezt a pozicigjat igyekszik is tartani, sot erdsiteni. A folyamatok azonban nem
mutatnak kedvezo képet az elécsatlakozasi idészakban. Az 1999-es 600 millio
euros aktivum félmilliard euro ala esett, ami azt jelenti, hogy az importverseny
elérte a magyar mezégazdasagot a sgjat belsé piacain is. Mar 2004-ben 817
millio euros volt a feldolgozatlan termék-import, ami erés versenyt tamaszt a
belst termelék elé a feldolgozoipari-piacon. Kulon szeretném kiemelni, hogy
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mig 1999-ben a feldolgozott termekek esetében tobbet exportaltunk, mint
importaltunk, ez a helyzet mar 2000. utan megvaltozott és 2004-ben mar
magasabb értékben importaltunk feldolgozott termékeket. Ha a magyar
fogyaszto a keresletével hajlandd az import élelmiszerek araban elismerni a
nagyobb profitot, akkor ezt megteszi a j0 minésegii magyar élelmiszerek
esetében is. Versenyezni tehat az éelmiszer-beszallitdi piacokon Kkell,
kevéshé a nyer sanyagpiacokon. Ezzel kapcsolatban a tendenciara utalnék, mert
a piaci elorejelzések tartos tendenciaként jelolik meg az élesedd piaci versenyt.
(10., 11. &bra)
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2.2. Uj és Ujjszerii tudomanyos er edmények

1

Forrasértékii a Kelet-Kozép-Eurdpa, kdzelebbrél a CEFTA |étrejottének
és mikodésének feldolgozasa, a gazdasagi és agrarfolyamatok leirésa az
Uniés csatlakozasig, a Visegradi orszagok mezdgazdasaganak piaci
kilatasai a csatlakozéas utani idészakban.

Vizsgalataim alapjan egyértelmien megdllapitottam, hogy a
szakirodalom altalanos — optimista — értékelése ellenére mind a CEFTA,
mind a Visegradi EgyUttmikodés elsésorban politikai szempontbol
ertékelhetd, a redlgazdasag szintjén nem volt alkalmas egy val6s — EGK —
integréciora, st még a valosadgos kooperéciok is csak eseti piaci
konjunkturara alapozédtak.

Megallapitottam, hogy a vizsgalt orszagok agrarstruktura ugyanannak a
vildggazdasadgi nyomésnak a hatasdra az agrarnyersanyag-termelés
iranyaba er6sodott. Nem hogy egyuUttmikodés, hanem éles piaci verseny
alakult ki - ami ajovoben meég er6sddni is fog — kiildndsen negativ hatast
gyakorolva a magyar mezdégazdasag sajét beszéllitdi piacaira. igy a
globalizalédd élelmiszerforgalmazas elengedhetetlenné teszi az egyes
orszagok nyersanyagtermel6 mezogazdasaganak szerkezeti
Osszehangolasat, a nemzeti politikak Ujraertelmezesét. Vizsgalataim
igazoljak, hogy nincs alapja a pozitiv varakozasoknak. A kovetkezo
tervezesi idoszakban ezek a tendenciak eré6sddnek, mert a nemzeti
agrarpolitikak identitas-zavarral kiizdenek.

M egdllapitottam, hogy a magyar agrarpolitika — a szakmai kézvelemény
alaspontja ellenére — nem rendelkezik hosszu tavu stratégiai célokkal. A
tul erés politikal hatasok miatt elsésorban koveto jellegii, az unios forras-
megszerzes mellett a nemzeti agrarpolitika felpuhult és dontéen politikai
hatasokra reagdl, és nem a mar |0l elére jelezhetd piacvaltozasokra
reagalni képes szerkezeti &talakulast preferalja. Ebbol kovetkezik az
indokoltndl nagyobb tamogatasfiiggéség, a foldhasznalat pozitiv
externalis lehet6ségeinek aldbecslése.

A valtozasi folyamatokat tartalmazO orszag-jelentések Gsszehasonlitasa
alapjan megdllapitottam, hogy mind a négy orszdg agrartermelésében
markansan megjelent az d&llattenyésztés aranyanak csotkkenése, ami
agrarkOzgazdasagi  szempontbdl  Iényeges  kérdés, mivel egy
kbzgazdasagilag extenziv szerkezeti atalakulast mutat.
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3. KOVETKEZTETESEK

Az ezredfordul6 Kelet-Kozép-Eurdpa életében donté fordulatot hozott. A
vilagpolitikai és vilaggazdasagi folyamatok méas dimenzidkat vazoltak fel a
valtozasokban legjobban érdekelt orszagok szaméra. Megkerulhetetlenné valt a
kérdés, hogyan tovabb? Abban egyetértés volt, hogy a régi modon nem, hiszen
valaszt kell adni a globalizacié kihivasaira, kilbéndsen az agrargazdasagot érinto
legfontosabb kérdesekre.

A Visegradi orszagok elmult 15 éve egy Utkeresesi és egy uniohoz valo
csatlakozasi idoszakot jelent a maga rendkivili bonyolult helyzetével, az
agrargazdasagok valsagaval, a kibontakozasi kiserletekkel. A felbomlott
Szovjetunio a maga hatalmas keresleti agrarpiacaval elméletileg megszint,
gyakorlatilag 6sszezsugorodott, a volt beszallitéi piacok — igy kilondsen a
magyar agraragazat — tultermelési valsaggal kiizdottek. Az orszagok belso piacai
Is besziikiltek, a termektdbbleteket nehéz volt ’*atszervezni’ az igenyes EU-
piacokra. A Visegradi orszagok felismerve az egyUttmikodés fontossaget,
Kisérletet tettek egy olyan integraciora (CEFTA), amelyben az agrartermelés és
kereskedelem feszlltsegeinek feloldasat lattdk. A CEFTA feladatdt — a
kilkereskedelem sziikilésenek megdllitasa egy szabadkereskedelmi Ovezeten
keresztil — megfeleléen betdltotte, hiszen az orszagok egymas kozti
kereskedelme bovlilt, illetve sikerllt felszamolni az egyoldalu keleti fuggest.

A vizsgalatok egyeértelmiien bizonyitjdk, hogy a régid mezégazdasagi
kereskedel me egyre erételjesebben integrdlédott mind a vilag, mind az europai
kereskedelembe, ezért is volt fontos lépés a CEFTA megalakitasa, megadva a
lehet6ségét a regiondlis egyittmiikddésnek. Persze ez az egyiittmikodés — amely
nem volt zokkenémentes az egyes orszagok idénkeénti ellenérdekeltsege folytan
— nem helyettesithette az OGsszeurOpai integracios részvételt, de mindenképp
jelent6sége volt egy kezdeti, lazabb integraciés formanak, amely megalapozta az
europai integracios csatlakozas folyamatét. |gazolja ezen véleményemet, hogy a
CEFTA tovabb él, hiszen 2006-ban 4 orszag (Bulgaria, Romania, Horvéatorszag
eés Macedonia) igyekszik felhasznalni ezt az integracios szervezetet az EU-
csatlakozas erdekében.

Uj tavlatokat nyitott az EU politikai dontése, miszerint 10 orszaggal — benne a
Visegradi orszagokkal — bovil az addigi 15 tagu gazdasagi k6zosség. Az oOriasi
jelentoségi  dontés gyokeres valtozast jelentett az egyes orszagok
agrargazdasagal szamara, hiszen az elécsatlakozasi targyalasok, a felzarkoztatasi
programok (] helyzetet teremtettek, amelynek Iényege a mozgastér
hozzdigazitasa a KAP célrendszeréhez, az agraragazatok mind szorosabb
integracioja az EU piacaihoz.
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A csatlakozés korilményei nem feltétlenlil kedveztek az optimélis
megvalositasnak. A vilaggazdasagi folyamatokat figyelve az EU pozicidi
romlottak, az USA gazdasagi ndvekedése mérséklodott (2002-2003), illetve a
K6z0sség meghatarozd gazdasagi ergjét jelenté Németorszagban is élezédtek a
gazdasag belso ellentétei (Kelet-Németorszag integracioja az euféria utan nem
vart gondokat okozott). A csatlakozas olyan idépontban tortént, amikor az EU is
versenykepességi problémakkal kiizdott. Emelkedtek a termelés importigényei,
nétt a fajlagos energia-felhasznalas, egyre névekvo terhet jelentettek a magas
élomunka-koltsegek, illetve a szocidlis vivmanyok koltsegei.

A csatlakozas €el6tt egyes tagorszagokban nem fogadtak egyértelmiien pozitivan
az EU bovitéset, ami mogott valdszinileg az a kérdés allhatott, hogy a
recesszios idészakban szabad e vallalni a bovitést.

A mezbégazdasagi kereskedelem dinamikusan nbvekedett az elmult évek soran.
K 6vetkezésképpen gy tekinthetd, hogy a csatlakozas kereskedelemre gyakorolt
hatésa mér 2004-et megel6zéen érzodott. Esszerii elvérasnak tint, hogy a
csatlakozast kovetéen a mezégazdasagi terméekek aramlasa még intenzivebb lesz
az EU-15 és az U] tagallamok kozott. Ez kilonosképpen val 0sziniisitheté volt az
olyan mezogazdasagi termékek esetében, melyekre viszonylag tobb
kereskedelmi korlatozas vonatkozott a csatlakozast megel 6zéen.

Az elmilt évtized sordn az () tagallamok gazdasagai kozel kétszer olyan
Utemben béviltek, mint a régi tagallamok gazdasagai. Ez pozitivan hatott az
elelmiszeripari szektorokra, kulonosképpen a hus és teitermekek fogyasztoi
keresletére. Azonban a vidéki gazdasagok csak kevésbé profitaltak az erés
gazdasagi novekedeshol, amely elsésorban a varosi kdzpontokra korlatozodott,
mig a videki tertleteken fennmaradt a magas munkanélktliség. Tébb orszagban
a mezégazdasag kettossége igen fontos jelenseg, azaz a piacorientalt
mezégazdasagra és a |étfenntartd gazdalkodasra oszlik®. A kis gazdasagok az Uj
tagallamokban jelentés szerepet vallalnak a mezégazdasagi foglalkoztatashal,
amely jelenleg atlagosan 12,4%-at teszi ki az aktiv foglalkoztatottak szamanak
szemben a régi tagallamok 4,3%-o0s ertékével. A létfenntartd gazdalkodoknak
mindossze kis jovedelme szarmazik a tarsadalombiztositasi rendszerekbdl és a
mezégazdasagon kivili foglalkoztatasbol. Az ilyen gazdalkodok elsésorban
sgjat fogyasztasra termelnek, és csak kisebb mértékben kozvetlen értékesitésre.
A piacorientdlt mezégazdasag mellett a létfenntartd gazdalkodas is jelentés
meértekben hozzgérul a te), a sertés, a baromfi és a tojastermelé agazat

2 Val6jéban a |éfenntartd gazdasagok — a szakirodalomban altalaban hasznélt kategéria — az
én megitélésem szerint azokat a gazdalkoddka jelentik, amelyek nem a versenyszféra
szabélyai szerint mikodnek. Tevékenységik azonban fontos, elsésorban a feldolgozottsag és
az alternativ jovedelemszerzés tekintetében.
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termeléséhez és erdforrdsainak felhaszndlasahoz. Ebbél a megfontolasbol a
mezégazdasdg szocidlis eltart0 szerepét az eurOpai  mezégazdasag
multifunkcionalitésanak egyik igen fontos regiondlis dimenziojaként sziikséges
szamba venni.

A léfenntartd &gazat strukturavaltasa elsésorban a vidéki gazdasagok
felfelesztésetol fligg, és csak kismeértékben reagal a piacot és ajovedelmet célzo
mezégazdasagi politikai intézkedésekre. A videki tertleteken torténd alternativ
foglalkoztatasi lehetoségek és a fenntarthatd szintti tarsadalombiztositas
bevezetése lehetnek azok az elemek, amelyek leginkabb eldésegithetik a
|étfenntartd gazdasagok struktura-valtasat. Az EU csatlakozéssal elérhetové
valtak azok a forrasok, melyek hozzgarulhatnak a vidéki gazdasagok
felfejlesztésehez. Ezek a forrasok — megfeleléen menedzselve és a megfelel
célra forditva — a vidéki gazdasagok gyorsuld nbvekedéséhez vezethetnek az (j
tagallamokban.

Az U tagallamok piacainak elemzése azt mutatja, hogy a mezégazdasag és a
feltételek, amelyek kozott a mezégazdasag mikodik, igen vegyes képet
mutatnak. A politikék 6sszehangolésa, és mar a csatlakozas el6tt kialakul 6 piaci
egyuttmikodés jelentés integraciohoz vezetett, kilonosképpen a régi és az (j
tagallamok kozott. Az idével egyre inkabb er6sddé integracio ellenére a piacok
az Uj tagallamokban limitaltnak tiinnek abban a viszonylatban, hogy képesek
lennének levezetni és stabilizdlni a volatilis mezégazdasagi termelest. Ez
leginkdbb Magyarorszég — mint a legnagyobb mezégazdasagi exportér — és
Lengyelorszag — mint a legnagyobb mezégazdasagi termel6 — esetében éreztette
hatésat.

A csatlakozas legfébb mezégazdasagra gyakorolt hatasa mindenképpen a teljes
hozzéaférés a kdzos piachoz és az (j tagallamok egymas kozotti kereskedelmi
integrécioja. Az elorgelzések azt mutatjak, hogy az U tagdllamok tovabbi
részesedést szereznek majd az EU-25 gabona, fehér his és a marhahus piacain.
Azonban tovébbra is fennadllnak bizonyos piaci hatékonysagi problémék az
infrastruktdra és atermelési szabvanyok teren.

A mezdgazdasag piacorientalt részének a KAP megval 0sitasabol adddo tovabbi
novekedése szintén jelentosnek mutatkozik. A k6zOs piachoz torténd tovabbi
hatékony integracio részben a termelés és a marketing infrastruktarétél, részben
pedig az EU termelési szabvanyainak koltseg-hatékony modon valo
megfelelésétol fligg. Mindez pedig jelentds tovabbi elényoket teremthet hosszu
tavon.
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Megitélésem szerint elsédleges feladat nagyobb hangsulyt fektetni a vizsgalt
orszagok agrargazdasagi problémaira. Ennek fliggvényében:
szilkséges az agrarkereskedel mi preferenciak bovitése,
szilkséges egyre inkabb az EU bonyolult és ¢sszetett agrarrendszerében
valo eligazodéas, ami megfelel 6 ismereteket kivan,
szilkseges a kedvezmeények, tamogatasok lehetéseg szerinti bévitése,
szilkseges az egyseges belso piac és a KAP folyamatos nyomon kovetése,
szilkseges megfelel6en kezelni az agrarstrukturak valtozasait,
szilkseges kiépiteni a még mindig hianyzo nyugat-eurdpai agrarrendszert
képezo6 intézményeket,
szikseges boviteni - egyes orszagok esetében - a beszikilt nemzeti
agrarpolitika mozgasteret,
szilkseges tovabbra is felkészllni arra, hogy a csatlakozas szamos bels
szerkezeti agrarproblémét is a felszinre hozhat.
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