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1. BEVEZETES

,Nem elég dlmodozni,

Eqy nagy-nagy dlom Rell!

Nem elég megérezni,

De felismerni Rell!

Nem elég sejtens,

hogy milyen Ror jon el;

JjovBnket tudni Relll”

Vici Mihdly: Még nem elég! (részlet)

Az 1989-ben bekovetkezett rendszervaltozas nyoman megindult alapveté tarsadalmi-gazdasagi
valtozasok, a piacgazdasagra, a piaci koordindciora valé meglehetdésen gyors iitemil attérés, a
tarsadalom atstrukturalodasa komoly kihivasok elé allitotta a gazdasag és a tarsadalom minden
résztvevojét. Az allanddan valtozo kiilsé kornyezet gyors reagalasra, alkalmazkodésra késztette a
kiilonb6z6 szektorokban, agazatokban tevékenykeddket, amelyek megprobaltak megfelelni az Uj
elvarasoknak.

A nemzetkozi vérkeringésbe valo intenzivebb bekapcsolodas az 1990-es évek elejétél magaval
hozta azokat a globalis trendeket, tendenciakat, amelyek a végbement gazdasagi és tarsadalmi
strukturavaltassal egylittesen hataroztdk meg a kovetkezd két évtized nemzetkézi és hazai
folyamatait.

A rendszervaltast kovetden, a mezdgazdasag termelési viszonyaiban is bekdvetkezett valtozadsok
soran fokozatosan tortek a felszinre az "atalakulasi valsag" stjtotta ruralis térségek gazdasagi,
tarsadalmi, szocialis problémai, amelyek leginkdbb az egyébként iparilag is elmaradott, periferikus
helyzetli apréfalvas vidékeken mutatkoztak meg dramai formaban.

Miutan az agrarium a vidéki telepiiléseknek, és kiillonosképpen a kisebbeknek jo részben az
egyetlen bazisa, telepiilésformal6d ereje, a munkahelyteremtésnek €s megdérzésnek fontos terepe, a
mezdgazdasagi termelés feltételrendszerének mindségi megujitdsa az egyes telepiilésen élok és
gazdalkodok szamara a rendszervaltozas utan is létkérdés maradt.

Kiilondsen siirgds és fontos volt (lett volna) az agargazdasidg (és ezzel Osszefiiggésben az
¢lelmiszergazdasag) szerepének Gjragondolasa €s atértékelése elsdsorban annak tiikrében, hogy mar
a '90-es évek kozepétdl tavlati célként megjelent az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozasunk. Ennek
jegyeében az 1990-es évek masodik felétdl torekvés volt arra, hogy a mezdgazdasagi termelés
szerkezetatalakuldsa felgyorsuljon, a termelés versenyképessége és volumene ndvekedjen, és
foként, hogy a mindségi termelés feltételrendszere javuljon, ami mind a belsé kereslet, mind az
export varhatd novekedésével dsszhangot teremt.

Ezek a torekvések akkor is csak tarsadalmi fesziiltségek aran lettek volna megvalosithatok, ha a
vilaggazdasdg ebben az iddszakban toretleniil fejlédik, nincsenek komolyabb visszaesések és
konfliktusok. Miutdn azonban az elmult husz évre inkdbb a hektikus fol-le mozgasok voltak
jellemzdk, az elvart (és remélt) valtozdsok a magyar agrariumban egyaltaldn nem kedvez6
nemzetkozi "hatszelet" kaptak.

Altaldban is elmondhatd, hogy - a magyarorszigihoz hasonléan - a rendszervaltd kozép-kelet-
europai orszagokban a vidéki teriiletek (€s ezzel az egész agrargazdasag) fejlédése nem volt olyan
sikeres, mint azt a rendszervaltdsok idején vartdk. Miutdn ezekben az orszagokban a vidék
fennmaradasaban a mezdgazdasagi szereploknek sokkal nagyobb szerepe van, mint Nyugat-
Eurépaban, ennek a szektornak a folyamatosan ndvekvd hatranyai nagymértékben kihatottak a
vidékfejlesztés lehetdségeire is.



A mezdgazdasagbol ¢lok tobbségének azonban a valtozésok nem sok jot hoztak. A farmjovedelmek
altalaban csokkentek, a fiatalok elvandorlasa a vidéki régiokbol novekedett, ezért (is) az eloregedés
feler6sodott, a szocializmus agrarszovetkezetei €s nagygazdasagai jorészt felszamolodtak, az altaluk
mukaodtetett piaci csatornak 6sszeomlottak. Az dket felvaltdé nagyszamu csaladi- és magangazdasag
igen sokféle ¢s kumulalodd hendikeppel indult neki egy ") vilag" épitésének. Ezek koziil az
alabbiak emelhetdk ki f6 okokkeént:

a gyenge szakképzettségi szinvonal (human téke) ¢és az ebbdl adodod alacsony
menedzsment ismeretek;

- akevés piaci informacid, €s azok elégtelen tarolasi, feldolgozasi képessége;

- aszétaprozott foldtulajdoni/foldhasznalati struktara;

- akorlatozott és értékén aluli foldpiac;

- akorlatozott hozzaférés a pénziigyi szolgaltatasokhoz;
- anovekvo agrarollo jovedelem-elvond hatasa;

- az allami tamogatasok tendenciaszerii csOkkenése a megvaltozott gazdasagpolitikai és
nemzetkozi politikai irdnyzatok hatasara. [TOMPE, 2004]

Magyarorszagon a mezdgazdasagbdl ¢€lok nehézségei azonban mar a rendszervaltozas eldtt
jelentkeztek, bar kétségtelen, hogy a nyolcvanas évek végéig az egészében tekinthetd
¢lelmiszergazdasag komoly eredményeket tudott felmutatni mind a hazai lakossag élelmiszerrel
val6 ellatasaban, mind a nemzetkozi agrar/élelmiszer-kereskedelemben, kiillonosképpen a szocialista
orszagokkal valo Osszehasonlitisban. Dontéen a mennyiségi, és kevésbé a mindségi mutatok
folyamatos "javitasa" azonban leginkdbb annak a nagylizemi tdmogatasi rendszernek volt
betudhatd, amely a latvanyos eredményeket az egész lakossaggal fizettette meg.

Mar a '80-as évekre is jellemzdek voltak a fokozatosan szigorodd gazdasagiranyitasi és piaci
feltételek, amelyek az agribusiness szektor egyes részeinek elszegényedését, ¢és igy
atstrukturalodasanak sziikségességét inditottak el. Ennek azonban tényleges és lényeges jelei sem a
termelési struktirdban, sem a szervezeti és tulajdoni strukturdban, sem a piaci kapcsolatokban
egészen a rendszervaltast kovetd évekig nem mutatkoztak. A '90-es években a korabbi
gazdalkodasi-pénziigyi gondokat tovabbi, bizonyos mértékig elkeriilhetetlen okok stlyosbitottak,
amelyek koziil a privatizacio reprivatizacid a szervezeti-tulajdoni viszonyokat helyezte egészen Uj
alapokra, mig az ex-szocialista piacok nagy részének osszeomlasa a bels6é fogyasztas visszaesésével
parhuzamosan a piaci feltételeket siillyesztette soha nem latott mélységig. [TOMPE, 2000]

A nyolcvanas évek elejétdl tehat sokasodtak azok a valsagjelenségek, melyek a kozponti
finanszirozas megneheziilésével (a novekvd allamaddssagi terhek miatt) a nagyiizemek tobbségét
nehéz helyzetbe hoztak, és a mezOgazdasagi termelés fokozatos visszaesését eredményezték.
Ugyanakkor a stratégiai célok egyre siirgetobbé tették volna az agazat helyzetének stabilizalasat, sot
novekedési palyara allitasat.

A meélyrehat6 valtozasok csak az élelmiszervertikummal 6sszefliggésben mintegy 1,3 milli6 csalad
életkoriilményeit formaltak at, koziilik a tobbség vagy rovidebb-hosszabb ideig munkanélkiilivé
valt, vagy/és kényszervallalkozéva. Mindekozben az élelmiszertermelés-feldolgozas privatizacioja
a multinaciondlis cégek dominancidja mellett ment végbe, amely két szempontbdl is latvanyos
valtozasokat hozott. Egyfeldl drasztikus atalakulasok torténtek a szervezeti struktaraban, ami
l1étszamcesokkenéssel €s szervezeti koncentracioval is jart, masfeldl latvanyos atalakulds ment végbe
a termékfejlesztés terén, ami pedig nemzetkozi termékvalasztékot, korszerii technoldgiakat, modern
infrastrukturat és marketingmodszereket eredményezett. [TOMPE, 2000]

Hasonl6 nagysagu és hordereji valtozasok torténtek az élelmiszer-kereskedelemben is. A mar a
korabbi évtizedben is viszonylag magas szinten koncentralt kereskedelmi halézatok még jobban
koncentralodtak, mikdzben a monopolista versenypiaci sajatossagu lancolatok szinte kizarolag
kiilfoldi (dontden nyugat-eurdpai) tulajdonba keriiltek. Ennek kovetkeztében jelentds valtozas



kovetkezett be a kereskedelem finanszirozasaban is, aminek eredményeként az atalakulo, és
tokehiannyal kiiszkddé alapanyag-termelés és é€lelmiszer-feldolgozas nettd tOkefinanszirozo lett.
Ehhez persze arra is sziikség volt, hogy a szervezeti struktira koncentracioja a kereskedelmi
halozatok terén legyen a legnagyobb az agribusiness mas teriileteihez képest. [TOMPE, 2000]

Az 1990-es években lezajlott gazdasagi-tarsadalmi folyamatok tehat gyokeresen atalakitottak a
magyar agribusiness tulajdonosi, szervezeti, irdnyitasi, termelési, piaci, pénziigyi és foglalkoztatasi
feltételeit. Ezek a valtozdsok nyilvanvaldoan nem hagyhattak érintetleniil azokat a kapcsolatokat
sem, amelyek az ¢lelmiszertermelési vertikum egyes szintjei kozott korabban fennalltak.
Hasonloképpen meg kellett valtozzanak a mikrogazdasagi szereplok stratégiai és taktikai céljai,
torekvései, érdekeltségi és orientacios jellemzoi. [TOMPE, 2000]

Mindezek ellenére a magyar élelmiszergazdasag a rendszervaltas eldtt komoly szerepet jatszott a
nemzetgazdasagi egyensulyok javitasdban, a fokozodo deficitek csokkentésében. Ez elsOsorban az
exportban betdltott szerepén keresztiil mérhetd, hiszen a nyolcvanas évtized masodik felében 20%
koriil stabilizalodott az élelmiszergazdasag teljes nemzetgazdasagi exportbol képviselt aranya. Ez a
jelenlét 1991-ig még novekedett is, és a '90-es évek elején meghaladta a 26%-0t. Ezzel szemben az
import 1ényegesen kisebb aranyban részesedett a nemzetgazdasag teljes behozatalabol, és 1990-ben
érte el a legmagasabb aranyat, amikor az 6sszes import 8,5%-a volt.

Ezzel az 6rokséggel indulva varhat6 volt, hogy a megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi koriilmények
kozott, bar a magyar mezdgazdasag a kilencvenes évek elejére korabbi 6nmagahoz és a kornyezo
orszagokhoz viszonyitva viszonylag magas eszkozellatottsagot ért el, a kiszélesedd nemzetkdzi
versenyfeltételek kozott nehéz helyzetbe keriil. Ennek egyik oka volt a Kézép-kelet-europai (KKE)
orszagok hasonld helyzete: a gazdasidgi rendszervaltds kovetkezményeként az agrarszektor
mindenhol rendkiviil kedvezdtlen helyzetbe keriilt, az addigi allamkozi szerzddéseken alapuld
piacok Osszeomlottak, és a belsd élelmiszerpiacok is valsagba keriiltek. Az exportot at kellett terelni
az igényesebb nyugat-eurdpai piacokra, amelyekre bejutni csak mindségi specidlis termékekkel,
vagy valasztékbdvitéssel lehetett.

Erre a "piacvaltasra" mas-mas vilaggazdasagi koriilmények hatottak a 90-es évek elején és végén.
Az évtized elején a magyar agrar-kiilkereskedelemre gyakorolt hatasok koziil a legfontosabbak:

- a KGST megsziinése,

- akozép-kelet-eurdpai orszagok atalakulasi valsaga,
- a Szovjetunio és Jugoszlavia széthullasa, valamint
- Csehszlovékia kettévalasa volt.

A 90-es évek masodik felében ezek a hatasok mar csak mérsékeltebben jelentkeztek (kivéve az
1998-as orosz valsagot). Ez utobbi idészakra mar nagyrészt lezajlott a piacvaltas, aminek
kovetkeztében az egyéb nemzetkdzi hatdsok fokozatosan és egyre erdsebben érvényesiiltek.
[SZITANE, 2005]

Ennek hatasara az évtized elejétdl folyamatosan és drasztikusan csokkent az &gazat Osszes
exportban elért aranya, ez 2001-re minddssze 7,5% lett. Természetesen az aranycsokkenés oka volt
az is, hogy az egyéb agazatok kivitele dinamikusan nétt. A behozatal hasonldan csokkent, 2000-ben
mar csak a nemzetgazdasagi import 3,2%-at tette ki. Miutan itt is igaz az, hogy az egyéb agazatok
behozatala a mezdgazdasagénal gyorsabban emelkedett, ezzel egylitt az ¢élelmiszergazdasag
importjanak értéke novekvd irdnyzativa valt. Az agrardgazat csokkend export/import ardnya
egyébként beleillik a vilagtrendbe, és az EU-ban tapasztalt folyamatokba is.

Hazank szamara kulcskérdés az ¢lelmiszer-kiilkereskedelem, mert az élelmiszergazdasag az
egyetlen olyan termeld 4dgazat, amely képes tartdsan pozitiv kiilkereskedelmi egyenleget eldallitani.
[KARTALI ET AL. 2003] Azt meg kell azonban jegyezni, hogy egy erds regionalis egyiittmiikodés
¢életképességének feltétele a geopolitikai megalapozottsag, a kozosségi érdekek Osszehangoltsaga,
illetve a stratégiai célok egységessége. [KJIELDSEN - KRAGH, 2001]



Az EU és Magyarorszag kozotti kereskedelmi kapcsolatok liberalizalasaban, illetve a csatlakozas
elokészitésében jelentds eldrelépést jelentett a 2000. juliusatol érvényes, majd 2001-ben és 2002-
ben tovabb bdvitett 0j agrarliberalizacids egyezmény. A vamok lebontdsan til tovabbi eredménynek
tekintheté a kvotamenedzselés atalakitasa (a sorrendiség elvének érvényesitése), 11j, eddig szinte
nem is exportalt cikkek felvétele a kedvezményes listara, valamint az egyazon termékekre tobbféle
kedvezményszintet biztositdo kvotdk dsszevondsa. Barhol a vilagban, ha az orszagok szorosabbra
akarjak flizni egymassal kapcsolataikat, akar ugy, hogy egy teljes integraciot hoznak létre, akar
»csak” egy szabadkereskedelmi Gvezetet, az altalanos cél mindig az életszinvonal ndvelése €s a
gazdasag fejlesztése, hiszen az el6bbi csak az utobbi segitségével valosithato meg. [PUSKAS,
2004]

A 1I. vilaghabort utan néhany évtizedig Eurdpa nem termelte meg azt az ¢élelmiszer-mennyiséget,
amit elfogyasztott, de a '80-as évekt6l fokozatosan foldrésziinket is elérte a taltermelés, és sajnos
ezzel a nehézséggel kell szembe nézniink ma is.

A magyar gazdasag ma ismét sulyos valsagban van, miutdn helyzetiink az elmult években
folyamatosan romlott. Az ismert globalis hatdsok mellett egyre nagyobb sullyal jelentkeznek azok a
belsd okok, és amelyek tekintetében nem sok valtozas tortént az elmult hisz évben. S6t, a helyzetet
tovabb sulyosbitja a helyenként megjelend hibas gazdasagpolitika, vagy/és az értékrendiinkben
végbement negativ valtozasok. [KOCZINSZKI, 2009]

1.1. A kutatas célja és hipotézisei

Célom annak bemutatdsa, hogy a magyar EU-csatlakozas eldtti €s utani iddszakban milyen
koriilmények érvényesiiltek az EU agrarpolitikdjdban és agrarkereskedelmében, valamint a WTO
agrarfejezetében.

Az elemzések sordn torekedtem arra, hogy elsdsorban magyar szemszogbdl allapitsak meg
pozitivumokat és negativumokat, tovabba hogy a mezdgazdasagi kiilkereskedelmi kapcsolataink
alakulasanak fo folyamatait elemezzem, és 0sszehasonlitsam az Eurdpai Unid orszagaival/orszag-
csoportjaival folytatott kereskedelmi kapcsolataink valtozasait, valamint megvizsgaljam a magyar
termékek fontosabb piacait, versenyképességét, az agrarkereskedelem novekedésének feltételeit és
lehetdségeit.

Fontosnak tartom bemutatni a magyar mezdgazdasagi €s é€lelmiszeripari termékek szerepének és
helyzetének jovobeni kilatasait is.

F6 célomnak tartom tehat azoknak a termékcsoportoknak a felfedezését, amelyek versenyképességi
jeleket mutattak fel Magyarorszag EU-val folytatott —mezdgazdasagi termékeinek
kiilkereskedelmében az 1995-2009. iddszakra vonatkozodan.

2004. majus elsejétél Magyarorszdgnak versenyképességét kell bizonyitania az egységes europai
piacon, ahol viszont csakis azon termékek maradhatnak fenn, melyek jelentds versenyelénnyel
rendelkeznek azon gazdasigok termeékeivel szemben, amelyek ugyanazon a piacon nyujtanak
kinalatot.

Tovabba célom az is, hogy az alabbi kérdésekre megkiséreljek valaszt adni:

1. Hogyan alakult a magyar mezOgazdasagi és €lelmiszeripari termékek versenyképessége az
elmult években?

2. Mely orszagcsoportokkal szemben versenyképesek a magyar mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari termékek és melyekkel szemben nem, azaz hové érdemes exportalni és hova
nem?

Céljaim megfogalmazasanal az aldbbi hipotézisek igazoldsat illetve cafolatat tartottam szem
elott:
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H-1: A magyar mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek az EU-2-vel (2007. januar 1-jén
csatlakozott Romania és Bulgaria) folytatott kereskedelemben versenyképesek, mig az
EU-9-cel (2004. majus 1-jén csatlakozott orszagcsoport) szemben nem azok.

H-2: Az EU-15 orszagcsoportndl az agazaton beliili kereskedelem szerkezetében kevesebb
valtozas tortént, mint az EU-9 orszagcsoportnal.

A Mediterran orszagcsoport (Ciprus, Malta) €s az EU-25 orszagcsoport kozotti agazaton
beliili kereskedelem szerkezetében kevesebb valtozas tortént, mint a KKE (Csehorszag,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia, Szlovénia) és az EU-22 orszagcsoport kozotti
szerkezetben.

H-3: Magyarorszag mezdgazdasagi €s élelmiszeripari termékei a Mediterran (Ciprus, Malta)
orszagok piacan erdsebb komparativ elényt mutatnak, mint a KKE (Csehorszag,
Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia, Szlovénia) orszagok piacain.

H-4: A BCG-matrix elemzése soran, az EU-9 orszagcsoportnal (2009/2004 - exportvaltozas,
%) tobb termék fog belekeriilni a doglott kutya kategoridba, mint az EU-26 esetében,
tovabba a klaszterezés altal alkotott csoportok nagy részben megegyeznek, vagy legalabb
is nagy hasonlosagot mutatnak a BCG matrix szerinti csoportositasokkal.

H-5: Az elkovetkez6 2010-2012 évben varhatd kiilkereskedelmi forgalmunk néhany
meghataroz6 orszagcsoport és termékcsoport vonatkozdsdban a kovetkezOk szerint
alakul:

Az EU-26 esetében az élelmezési célra alkalmas his és vagasi melléktermékek Kivitele
2012-ben nem éri el a 2009-es szintet, mik6zben a behozatali érték dinamikusan
novekszik, és meg is haladja azt. Ennek eredményeként a termékcsoport hozzajarulasa
az agazat aktiv egyenlegéhez tovabb csokken.

A gabonafélék kiviteli értéke jelentésen no, a behozatali értéke viszont 2012-ben sem
éri el a 2008-as maximalis szintet. Igy tovabb n6 a termékcsoport aktiv kiilkereskedelmi
mérlegre gyakorolt pozitiv hatasa.

Az EU-9 esetében az olajosmagvak és olaj tartalmu gyiimolesok kiviteli és behozatali
értéke is csokkenni fog 2009-hez viszonyitva.

1.2. A kutatas elozményei

Mint az élelmiszergazdasag egy specidlis teriiletén dolgoz6 gazdasagi szakembernek meglehetsen
kézenfekvonek tlint, hogy mar egyetemi tanulméanyaim soran komolyabb érdeklddést tanusitsak a
magyarorszagi agrar- és €élelmiszeripari vertikum nemzetkozi helyzetének vizsgalata iranyaban.

Ezt az irdnyultsagot erOsitette az is, hogy munkaba allasom elsd 12 évében a Vords Oktober
MGTSZ alkalmazottjaként volt valamiféle ralatdisom a novénytermesztésre és a kereskedelemre.
Tovabba, mint vidéken él6nek, tobb évtizedes szubjektiv kotddésem volt a mezdgazdasaghoz, ami a
term6fold, és a vele dolgozok szeretetét és tiszteletét valtotta ki bennem.

Ennek a kotddésnek tudhato be, hogy a mezdgazdasagi €s élelmiszeripari folyamatokat hosszu idén
keresztiil nyomon kisértem, és amikor egyetemi diplomadolgozatom készitésekor taldlkoztam a
témaval, annak tovabbfejlesztését lattam doktori dolgozatom kutatasi teriiletének megvalasztasaban.

A téma tovabbgondolasa, a csatlakozast megel6z6 évek, valamint a csatlakozastol napjainkig eltelt
1d6szak eredményeinek, lehetdségeinek részletes vizsgalata, 6sszehasonlitasa Gjszerti €s izgalmas
feladatnak tetszett, amelynek eredményei az elmult évek soran tobb publikdcidban, nemzetkdzi €s
hazai konferencian valo részvételben jelentek meg.
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2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. Europa a sokarcu ,,alkontinens”

A foldrajztudomany hagyoményosan a minden oldalrol 6ceanokkal, illetve tengerekkel koriilolelt
szarazulatokat nevezi foldrésznek, kontinensnek. Eurdépa e meghatarozas szerint nem is mindsiilne
0nall6 kontinensnek, hiszen, miként azt a német természettudos, Alexander von Humbolt kétszaz
évvel ezel6tt leirta: ”Europa csupdn a joforman tagolatlan azsiai vilagrész nyugati, aprolékosan
tagolt félszigete”.

A tajbeli tagoltsag szinte kinalta a kiilonféle népek, nyelvek, kulturdk kialakulasat, a valtozatos
parttagoltsag pedig — a norvég partoktol a gorogokig — évszazadok, sot évezredek ota
megkonnyitette a part mentén hajozo népek életét.

Europat tehat — végso soron — nem természet-, hanem emberfoldrajzi, torténelmi, kulturtorténeti
Jjegyek alapjan tartjiuk mégis kiilon foldrészkent szamon.

Ugyanakkor nyilvanvald, hogy fontos szerepet jatszott az europai fejlodésben foldrésziink
kedvezd éghajlata is. A kedvez6 éghajlati viszonyok mogott pedig ismét felsejlik a paratlan
parttagoltsag, hiszen ez is szerepet jatszik példaul abban, hogy a kiegyenlitett homérsékletet,
elegendo nedvességet biztosité 6ceani légtomegek konnyen eljuthatnak Eurdpa belsejébe. A
jorészt a mérsékelt ovezeten beliil fekvo Eurdpa, éghajlata alapjan, igy valhatott az emberi
megtelepedésre leginkabb alkalmas foldrésszé. [BERNEK ET AL. 2004]

2.2. Az Europai Unio

Mar tobb mint fél évszdzada, hogy az eurdpai integracid folyamata Eurdpa polgérai szamara
politikai stabilitast és gazdasagi jolétet teremt. Az eurdpai orszagok nagy része szamara létrehozta a
hatarok nélkiili egységes piacot és az egységes valutat, az eurdt. Sikeriilt 0jbol egyesitenie a
megosztott kontinenst. Az eurdpai integracidhoz tartozd orszagok csoportja a vildggazdasag
legjelentdsebb gazdasagi és kereskedelmi régidinak egyike, €és a fejlddd orszagok szamara juttatott
fejlesztési segélyek legfontosabb adoméanyozoja.

Az Europai Uni6 szuverén orszagok partnersége. Nemzetek talalkozohelye, keret a tagallamok
egyiittmiitkddéséhez, amelyet kozdsen elfogadott szabalyok alapjan folytatnak. Lehetdség népek,
nemzetgazdasagok, nemzetiségek ¢és kulturdk mindenkinek eldnyére valo egyre szorosabb
egyiittélésére. Mindebbdl mindenkor annyi valdésul meg, amennyit, és ahogyan a tagallamok
megvaldsitani akarnak. [Utikalauz az Eurépai Unidhoz, 2005]

Az ,Eurépai Unid” elnevezést azonban még egyik eredeti szerzOdésben sem talaljuk meg. Az
,»Europai Unio” kifejezés eldszor az 1972. oktoberi parizsi csucstaldlkozén fogalmazodott meg
hivatalosan, ahol a tagallamok kormanyfdi, ,,Eurdpa épitésének mozgatdi” kifejezték szandékukat,
hogy ,.kapcsolataikat egy eurdpai uniova alakitjdk at az év végére”. Mindebben az a torekvés
fogalmazddott meg, hogy az eurdpai integracio addig elért szintjét meghalado, tartalméaban 1ényeges
eldrelépést jelentd egylittmiikodést valdsitsanak meg. Ezt a szandékot megerdsitették a kovetkezd
¢vben Koppenhagaban rendezett csticson.

Az Eur6pai Unid, mint az integrdci® magasabb szintje é¢letre hivasidra azonban az 1991-es
Maastrichti Szerzdésig kellett varni, amely Szerzddés hivatalos cime: ,,Szerzédés az Europai
Uniorol” [BAINBRIDGE, 2003].
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2.2.1. Az Europai Unio jelentésége és o céljai

Annak tudatdban, hogy mekkora gazdasagi és kereskedelmi sullyal rendelkezik a vilagban, az
Eurdpai Unio mind mésok, mind a sajat érdekében igyekszik felhasznalni hatalmat a nemzetkdzi
dontések soran. Az EU vilagszerte elémozditja a jomod gyarapodasat, és tdmogatja a demokratikus
értékeket, ennek révén ugyanakkor a hatarain beliil hozzajarul ahhoz, hogy polgarai stabilitasban és
jolétben éljenek. Az 0j orszagok eurdpai unids integracioja az EU nemzetkodzi szintéren betdltott
szerepét is erdsiti. Az Unio a Fold legnagyobb tamogatoja is. [Eurdpa mozgasban, 2007]

Europa népei nagyon sok mindent sokkal eredményesebben érhetnek el, ha kozdsen 1€pnek, mintha
kiilon-kiilon, hiszen egyre tobb mindennek a léte, oka, vagy kovetkezménye ativel az orszagok
hatérain. Ilyen kozos eréfeszitések:

- az eurdpai béke és stabilitas garantalasa,
- aszomszédos orszagokkal, térségekkel apolt kapcsolatok elmélyitése,

- a kereskedelmi korlatok visszaszoritasa, a tisztességes verseny elémozditisa a jolét, a
gazdasagi novekedés és a munkahelyteremtés érdekében,

- ahatarokat nem ismer6 kornyezetszennyezés egyiittes visszaszoritasa,

- afogyasztok védelmét és jogait szolgald normak altalanos elterjesztése,

- amunkavallalok munka- és egészségiigyi feltételeinek fokozasa,

- az orszagok, régiok fejlodési kiilonbségeinek mérséklése,

- anemzetkdzi szervezett blindzés, az illegalis bevandorlas elleni k6zos kiizdelem,
kozos fellépés a vilagpolitikaban, vildgkereskedelemben.

[Utlkalauz az Eurdpai Unidhoz, 2005]
Az Unid f6 céljai Iényegében az alabbiak:

- A tartés ¢és kiegyensulyozott haladds eldmozditdsa a belsé hatarok nélkiili térség
létrehozasaval, a gazdasagi €s szocidlis kohézid erdsitésével, gazdasagi és pénziigyi unio
létrehozasaval, amely kozos valuta és europai jegybank kifejlddéséhez vezet.

- Kozos kiil- és biztonsagpolitika, amely idével kozos védelemhez vezet el.

- Az unidés polgarsag intézménye révén a tagallamok polgarai jog- €és érdekvédelmének
megerdsitése.

- Széleskorii kooperacio kifejlesztése az igazsag- és a beliigy teriiletén.

- A, kozosségi vivmanyok” (acquis communautaire) fenntartasa és fejlesztése.

Az Unio céljait akkor érik el, ha a szerzddésben eldiranyzott feltételek az ott meghatarozott litem
szerint — a szubszidiaritas elvének tiszteletben tartasa mellett — megvaldosulnak. A szubszidiaritas

alapelve szerint a K6zdsség a neki atadott hataskorok és az Unids Szerzddeés célkitlizései kozott
tevékenykedhet. [HALMALI, 2008/b.]

Az Eurépai Uni6d tovabbi célja, hogy tisztességes €s gondoskod6 tarsadalmat hozzon Iétre,
elkotelezetten kidlljon a fejlddés mellett, munkahelyeket teremtsen azéltal, hogy a vallalatokat
versenyképesebbé teszi, €s hozzédjaruljon ahhoz, hogy a munkavallalok 0j készségeket sajatitsanak
el.

A szomszédjaival és mas orszagokkal az EU azon munkalkodik, hogy hatdrain tal is biztositsa a
jolétet, a demokratikus haladéast és az emberi jogokat. [Fébb tények és adatok Eurdpardl és az
europaiakrol, 2007]
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1. abra: Az Eurdpai Uni6 mai térképe
2.2.2. Az Europai Unidhoz tortént csatlakozasunk varhato hatasai

Magyarorszag Eurdpai Unidhoz tortént csatlakozéasa sok kihivéssal jart €s jar. Mikdzben kivételes
elényoket és nagy lehetdségeket kinal, kitartd erdéfeszitésre, jelentds politikai, gazdasagi és szocialis
reformra sarkallja Magyarorszagot (is). Mindezek nyomén kedvezd versenyhelyzetbe keriilhetiink a
vilag — GDP tekintetében — leggazdagabb egységes piacan. Hosszu ideje folyt a vita a szakemberek
kozott arrdl a kérdésrdl, hogy béviiljon vagy mélyiiljon-e az Unid. Altalaban kompromisszumos
véalaszok sziilettek a vita eredményeképp. Vagyis: a két folyamat — bdviilés és mélyiilés —
parhuzamosan kell, hogy végbemenjen. Ennek tudhatd be a volt szocialista orszagok befogadasara
vonatkoz6 politikai dontés is. 2004. majus elsejétdl 0j iddszamitas kezdddott az Eurdpai Unid
életében. [SZITANE, 2004]
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Hazank és a tovabbi volt szocialista orszagok 2000 utani unids csatlakozasaval Eurdpa megsziint
pusztan foldrajzi fogalom lenni. Szellemi és gazdasagi kozosség lett Gjra. A ,tizekkel” tobb mint
100 milliés Osszlakossagu orszagcsoport csatlakozott az Unidhoz. Raaddsul olyan orszagok —
koztik hazank is — amelyek igen jelentés fejlodési-novekedési potenciallal rendelkeznek, és
amelyeknek a mélyrehatd és gyors valtozasok lebonyolitdsdban oOridsiak a tapasztalataik. Ez
onmagaban is javitja majd kozosségiink névekedési esélyeit, és ha az Uni6 gyarapodik, gyarapodik
Magyarorszag is. Tudnunk kell, hogy valami nagy és jo dolog tortént veliink. Tudnunk kell, hogy
olyan perspektivak nyiltak meg eldttiink, amelyeknek jelentdségét nem lehet talbecsiilniink.
[HOVANYECZ, 2004]

Mara azonban az is kidertlt: a 2004. majus 1-jén és a 2007. januar 1-jén csatlakozott orszagok sok
vonatkozasban ugyanazokkal a bajokkal kiiszkddnek, mint azok, amelyek befogadtak benniinket.
Ezek koziil egyik legsulyosabbnak a demografiai problémak tiinnek, az aktiv lakossadg aranyanak
csokkenése, a tarsadalom eloregedése, ami nemcsak egyre sulyosabb szocialis problémakat vet fel,
hanem a versenyképesség megtartasanak is egyik komoly géatja.

Tisztaban kell lenniink azonban azzal is, hogy az érdekérvényesitésért folyd harc az emberi
tarsadalom létezésének természetes megnyilvanuldsa. Magyaran: az érdekérvényesités a kiilonb6zo
tarsadalmi csoportok és nemzetek kdzott az Eurdpai Unidn belill is folytatodik. Ha egy orszag nem
eléggé versenyképes, lakdinak nincs megfelel6 modern tudasa, nincsenek megfeleld intézményei,
az Unidban is fiiggd helyzetben marad.

A kibdviilt Eurdpai Unidnak és benne Magyarorszadgnak is megvaltozik a vilagban betdltott szerepe.
Megné a sulya minden szavunknak: a jovében a kontinens életét — igy hazank jovojét is — érintd
fontos iigyekben dontés nem sziilethet nélkiiliink. Eddig csak szerepldi voltunk sorsunknak,
mostantdl alakitoi is.

Eurdpa tUjraegyesitése a magyar emberek szdmdra az elmult két évtized aldozatvallaldsdnak
értelmét, nagy, kozos és bator terviink megvalositdsanak legfontosabb allomasat jelenti. De nem a
végallomast. Az uniods csatlakozassal nem a célszalagot vagtuk at, hanem a rajtvonaltol indultunk.
Igaz, a korabbinal joval sportszeriibb versengésben. Csatlakozasunk annak lehetOségét teremtette
meg, hogy Magyarorszag még inkabb modern, eurdpai orszagga valjék. [SZITANE, 2004]

2.2.3. Az integracios folyamat sziikségszeriisége

Az integraci6, mint fogalom, egyesiilést, Osszefonddast jelent. Fehér Istvan [2004] szerint a
szervezett nemzetkdzi keretek kozott megvalosuld integracio legfontosabb sajatossadga, hogy
szuverén allamok, vagy nemzetgazdasdgok Onkéntes, komplex, gazdasdgi ¢és politikai
Osszefonddasaként jon létre. Az onkéntesség hangsulyozésa azért fontos, mert az integracio az adott
nemzetgazdasag feloldddasahoz, bizonyos mértékig azonossaganak elvesztéséhez vezet.

Az integracios folyamatok végigkisérik torténelmiinket. Gondoljunk csak Eurdpa allamaira! Ezek
az allamok varosok, fejedelemségek, tartomanyok integracidjaként jottek létre. Az integracios
folyamatok értelmezhetdek és vizsgalhatoak mikro- €s makro-regionalis szinten. Egy nagyvallalat
kialakuldsa mikro-regionalis integracionak tekinthet6. Makro-regionalis integracids folyamatnak
felelnek meg az egy orszagon beliili, kiilonbozd térségek (régiok) kozotti egylittmitkddési
folyamatok, valamint az egyes orszagok kozotti kereskedelmi, gazdasagi megallapodasok is.

Miért irnak ala az egyes nemzetallamok integracios megallapodédsokat, integracids szerzodéseket?
Ennek elsédlegesen gazdasagi okai vannak. Igy példaul az egyre magasabb szinvonalu iparcikkek
gazdasagos eldallitdsa csak a termeldegységek méretének novekedésével érhetd el. Az iparcikkek
tobbsége a kiilonbozo ipardgazatok egylittmiikodése révén jon létre. A termékek tovabbfejlesztése
magas szintl kutatasi €s fejlesztési munkat igényel. A nagy szériaban eldallitott termékek eladasa is
csak mind szélesebb piacokon lehetséges. Vagyis az orszagok kozotti gazdasagi egylittmitkodés
révén lehetdség nyilik arra, hogy az orszagok a termékek eldallitdsanak koltségeit megosszak
egymas kozott, s a termékek eladésa is biztositott tobb orszag nagyobb vésarldereje révén.
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Az eldbbiek alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az integracios folyamatok elénydsek az
orszagok szamara. Az allamok a gazdasagi egyiittmiikodés révén nagyobb elénydkre tehetnek szert,
mint ha a termelési és eladasi folyamatokat az orszaghatarokon beliil szervezték volna meg. S6t, az
integracioban résztvevd orszagok foglalkoztatasi lehetdségei is javulnak. A nagyobb széridban
torténd gyartas alacsonyabb fogyasztdi arat von maga utan.

Az orszagok kozotti integracidés folyamatok azonban legalabb annyira politikai, mint gazdasagi
céllal szervezddnek. Gondoljuk csak el, hogy kis és kbzepes teriileti, illetve népességli orszagok
szamara mennyivel elényodsebb a kdzos fellépés a vilag nagyhatalmainak érdekeivel szemben.

Az integrdcios szervezodések

Napjainkra mar tobb mint 100 regionalis integracidos megallapodast tartanak nyilvan. Azonban e
szerzOdések — egyetlen egy kivétellel — csak szabadkereskedelmi megallapodasnak, vagy
preferencidlis vamovezetnek tekinthetok. Vagyis az orszagok regionalis egyiittmiikodési
torekvéseinek tobbsége az egymas kozotti kereskedelem bdvitésén alapul. A jovore nézve, a
szervezOdések egy része kitlizi a kozos piac és a gazdasagi unid 1étrehozéasat. De a regionalis
integraciés megallapodasok legnagyobb részében a tényleges gazdasagi egylittmikodés
megteremtése még a tavlati célok kozott sem szerepel. S6t, még ezeknek a regionalis integracios
megallapodasoknak is csak kevesebb, mint 1/3-a miikodik valojaban.

Az integracids irodalom 6 integrdciés szervezeti alapformat kiilonboztet meg: [FEHER ET AL.
2004]

e  Szabadkereskedelmi teriilet

e  Vamunid

e  Koz0s piac

e  Egységes ,belsd” piac

e  Gazdasagi és monetaris uniod

e  Politikai uni6
A vamunio, a kozos piac, majd az eurdpai egységes piac a piaci liberalizaciot képviselték (negativ
integracio), vagyis a piacok teljes megnyitasat egymas iranyaba. A gazdasagi uni6é ugyan ezekre

crer

[PALANKALI, 2004/a]

Az Eurdpai Unid torténete egy regionalis gazdasagi integracio torténete. Alapvetden a klasszikus
Balassa-féle integracioelmélet [1961] f6bb allomasait koveti, ha az integracid egyes szakaszai nem
is minden esetben hatarolhatoak el teljes mértékben, vagy az elméleti elvarasok nem is teljesiiltek
maradéktalanul az integracié egyes szakaszaiban. [MARJAN, 2005]

2.2.4. A magyar mezégazdasag EU integracioja

Az integracié olyan folyamat, amely a tevékenységek valamennyi szintjére kiterjed. [IZIKNE-
PALANKALI, 1998]

A magyar agrargazdasag felkésziilése a csatlakozasra, ¢és EU-tagsdgunk eddigi tapasztalatai,
eredményei is felemasak voltak. A csatlakozdsnak eddig tobb a magyar agrargazdasag jovojét
veszélyeztetd kovetkezménye, mint a pozitiv hozadéka. Rdadésul ez utdbbi is csak néhany agazatot
érint. A magyar agrargazdasag atalakitdsa még koran sem fejez6dott be; jelenlegi helyzetiink még
nem hasonlithat6 az évtizedeken at piacgazdasagon edz6dott nyugat-eurdpai orszagokéhoz.

Hogy a helyzet szamunkra kedvezden és 1ényegesen megvaltozzon, az alabbiakban &sszegezhetd
tertiletekre kell helyezniink a hangsulyt:

1. Az els6é, amivel szembe kell nézniink, az a versenyképesség kérdése. Az EU a vilag
legintenzivebb agrarkereskedelmet folytatd térsége. Ebben vagyunk benne mar évek, sot
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évtizedek oOta, de lehetdségeinknél sokkalta csekélyebb, az utolsd 20 esztendében nem is
bovitett részesedéssel. Ezt a tartaléklangon folyd, stagndlo részvételt csak olcsobb €s jobb
mindségli termékek Osszehangolt kinalataval lehet kimozditani a mai, mind kevesebbet
exportalo és tobbet importalod helyzetébdl. Tudom, van, aki mar unja hallani, hogy Hollandia
— ez a minddssze Dunantill nagysagl orszag — mintegy 12-szer tobbet exportal, mint mi, s
egyediil viragbdl is tobbet, mint amekkora a teljes agrarexportunk. De ez tény, és az is, hogy
két évtizede mar egy tapodtat sem jutottunk elébbre.

2. Versenyképes termelés csak megfeleld termelési méretek mellett folytathatd. Aki ezt a tényt
tagadja, barmilyen jo szandékkal teszi is, karos nézetet hirdet. Az arutermelés (ez alatt nem a
piaci folyamatoktél nagyrészt fliggetlen, Onellaté termelést értem), elég jol
megfogalmazhatd méretek, koncentracios fok mellett folytathatd csak. Ez a minimum pedig

egyre no.
3. A termelési méretek folyamatos novekedési kényszere viszont nem kovethetd 1épésrol-

crer

4, Ha a termelés maga nem is koncentralhatd gyorsan, de a termelés bizonyos fazisai, a
beszerzéseké és az értékesitésé mar annal inkdbb. Ha az ilyen jellegli Osszefogds nem
erdsodik, ez rontja majd a magyar mezOgazdasag jovébeni esélyeit az Unioban. Ugyanez
mondhatd el az integraciordl, a szerzédéses fegyelemrdl, stb. is. Sok kis apré TESZ kezd
alakulni, megkésve, de mégis reménykeltden. [VARGA, 2004]

A korabbi gyengeségek — az alacsony szervezettség és elavult miiszaki szinvonal, a hianyos
logisztikai rendszerek, az elaprozott birtokstruktura, a szélséségesen differencidlt termelési
(gazdalkodasi) szinvonal — kovetkeztében piacot vesztettiink, strukturalis fesziiltségek alakultak ki,
¢s a mezdgazdasagi termeldk tomegesen hagytak fel a termeléssel. Az EU bdvitése utan felgyorsult
az allattenyésztési és a kertészeti agazatok leépiilése, piacvesztése. Magyarorszag igen rovid ido
alatt alapvetd termékekbdl (pl. sertéshus, tejtermékek, gylimolesfélék) nettdé importdri pozicidba
kertilt.

Az ¢élelmiszerimport novekedése EU-csatlakozasunk utan részben a nagy aruhazlancok beszerzési
politikdjaval magyarazhat6. A csatlakozdssal megsziint adminisztrativ terhek ugyanis
megkonnyitették az EU-bol szdrmazd termékek beszerzését. Ez még olyan arucikkekre is igaz,
amelyeket korabban minimalis, vagy nulla vam terhelt, mert maga az adminisztracio tranzakcios
koltséget jelentett a vallalatok szdmara, igy némi visszatartd erével birt. A vamunidnak
koszonhetden megndtt a mas EU-tagallamokbdl szarmazé aruk arverseny-képessége a hazai piacon.
Az import novekedésének masik oka a hazai beszallitok szervezetlensége, kinalatuk elégtelen
mennyisége és mindsége. [SZITANE, 2010]

Az EU felismerte, hogy a mezOgazdasagi szektor jovoje donté mértékben fligg a vidék
kiegyensulyozott fejlodésétol. [PALANKALI 2004/b]

2.2.5. Az Europai Unidé szamokban

Az EU a vilag legnagyobb egységes piaca. A vilagon megtermelt javak kozel egyharmada
szarmazik innen, GDP-je meghaladja az Egyesiilt Allamokét. K6zos valutdja, az eurd a dollar utan
a masodik legfontosabb fizetdeszkéz a vilagon. Az EU gazdasaga alapvetden a tercier, azaz a
szolgaltatd szektorra épiil,

- amezbgazdasag a GDP csak mintegy 2%-at,

- azipara GDP kb. 27%-at,

- és a szolgaltatasok (kereskedelmet, kdzlekedést is beleértve) az dsszesitett unios
GDP 71%-at termelik.

Eurdpa fontos kereskedelmi partner a vilagban, szamos termék esetében a vilag els6 importére €s
exportére. Vallalatai gazdasdgi versenyképességiiket altaldban annak kdszonhetik, hogy
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fokozatosan novelik a termelékenységet, amit a koltségek — koztiik a bérek — optimalizalasaval
érnek el, garantdljak termékeik és szolgaltatasaik mindségét, valamint folyamatosan ujitasokat
vezetnek be, hogy jobban tudjanak igazodni a kiilonb6z6 piacok igényeihez.

Ezaltal a legtobb gazdasagi szektorban meghataroz6 modon van jelen, igy:
- az ¢lelmiszer-gazdasagban, ahol vilagkereskedelmi szempontbol is az elsé helyen all;
- a fébb iparagakban — mint auté-, Ur-, vegy- €s épitdipar, infrastruktara-épités, tavkozlés
stb., amelyekben az europai vallalatok szintén a legjobbak kozott vannak;
- az energiatermeléssel és -elosztassal kapcsolatos tevékenységekben — kéolaj, atom-,
gaz-, alternativ energidk — és a kornyezetvédelmi technologidkban;
- a szolgaltatasokban, ahol az eurdpai vallalatok gyakran vilagelsék — kereskedelem,

pénziigyek, biztositds, kozlekedés, tervezés, informatikai programok, turizmus,
egészseégligy stb.

Az europai vallalatok elsé szamu iitOkartyajat az egységes piac jelenti, amely egységes szabalyok
¢s kolcsonos elismerés altalanos elvén épiil fel, s amelyet koriilbeliil 1500 iranyelven, 300
szabalyzaton és majd 20.000 kozds szabvanyon keresztiil torténd szamos egységesités egészit ki. A
vallalati tevékenységekre vonatkozo szabalyozas legnagyobb része ezek alapjan épiil fel. [FEHER
ET AL. 2006]

2.2.6. Véglegesitett koltségvetés az EU-ban

Az agrarkiadéasok (az agrar- és vidékfejlesztési timogatasok) a koltségvetési f60sszeg 48%-at adtak
2006-ban, ami a pénziigyi id6szak (2013) végére 40,3%-ra siillyed. A briisszeli koltségvetés a
jelenlegi hétéves pénziigyi id6szakban 6sszesen 862 milliard eurdval gazdalkodik, az id6szak utolséd
évében 126,6 milliard eurdval, 10%-kal tobbel, mint az induld évben.

A valtozatlan aron szamitott agrar-koltségvetési fOOsszeg azonban évrél évre csokken, a
koltségvetési iddszak elsd évében, 2007-ben megkozelitdleg 55 milliard eurot tett ki, az utolsdban,
2013-ban varhatoan ez az érték mar ,,csak” 51,1 milliardot fog elérni. Mindkét kiadasi csoport, az
agrartamogatasok ¢és a vidékfejlesztési tamogatasok forrasai is visszaesnek. 2013-ban
agrarkiadasokra, valtozatlan arakon, 7%-kal kisebb eszkdz all rendelkezésre, mint a 2006. évben. A
vidékfejlesztésre szant Osszeg, ugyancsak 2006-hoz viszonyitva, 12%-kal lesz kevesebb. Az 1-es
pillér forrasainak csokkenése nem meglepd, hiszen arrél még 2002-ben dontdttek a tagorszagok
vezetdi. A 2-es pillérre szant tdmogatasok azonban meglehetdsen tavol allnak a Bizottsag eredeti
elképzelésétdl, kiillonosen, ha figyelembe vessziik, hogy a koltségvetési idoszakban két orszaggal
(Romaniaval és Bulgariaval) boviilt a kozosség.

A nyilvanossagra hozott adatok szerint ebben a hétéves periodusban Osszesen, 2004. évi aron
szamitva, 371,2 milliard eurdra rignak az agraragazat kiadasai. Ennek 79%-at piaci és kozvetlen
tamogatasokra (1-es pillér), 19%-at vidékfejlesztésre forditjdk (2-es pillér), a fennmaradd 2%-ot
pedig halaszatra és egyéb kiadasokra.

Az SFP 6sszege a koltségvetési idoszakét megel6zo, 2006-0s évhez képest 2013-ra 17-18%-kal n6.
A régi tagorszagokban a novekedés a termelési szerkezet fiiggvénye; azokban az orszdgokban,
amelyekben jelentdsek a reform altal érintett dgazatok, illetve az ezek utan nyujtott kompenzacio,
ott a novekedés is nagyobb. Példaul Franciaorszag 2013-ban 13%-kal kap tobbet a kozds
koltségvetésbol ilyen cimen, mint 2006-ban. Ugyanakkor Dania csupan 1,5%-kal. Az atmeneti
iddszak lejarta utan (2007-2008-t61) az SFP kifizetések ezekben az orszagokban az idészak végéig
valtozatlanok maradnak.

Az 1j tagorszagokban viszont — a kozvetlen tamogatdsok felzarkoztatdsa miatt — szamottevo,
haromszoros a ndvekedés mértéke. Magyarorszag példaul 1996-ban 445 ezer eur6 SFP
tamogatasban részesiilt, 2013-ban mar 1,3 milli6 eurdban.

19



1. tablazat: Pénziigyi eléiranyzat (2006-2013)

(2004. évi arakon, milli6 euro)

2007 - | 2013/
2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 2013 | 2006,
egylitt %

1-es pillér (piaci és
kozvetlen tamogatas) | 43 735| 43 120 | 42 697 | 42 279 | 41 864 | 41 453 | 41 047 | 40645 | 293 105| -7,00

\ZliSZISflel}fersztés 10544|10710| 10447|10185| 9955| 9717| 9483| 9253| 69750 -12,00
Halaszati alap 630 539 544 551 551 553 554 556 3848 -12,00
Egyéb halaszati

tamogatas 272 321 325 328 329 331 332 333 2299| 23,00
EletminGség 199 220 234 248 259 271 283 296 1811| 49,00
Egyéb 31 61 61 61 61 61 61 61 427 | 96,00
Osszesen 55411| 54971 | 54 308 | 53652 | 53019 | 52386 | 51 760 | 51 144 | 371240| -8,00

Megjegyzés: a szamitas évi 2%-os inflaciot figyelembe vevo deflator indexszel tortént

Forras: Agrar és piacgazdasag, Agrarium, 16. évf. (8) 12 p.
2.2.7. Az Europai Kozosség Politikai

Az integracié kiilonbozo teriileteket olel fel. Az Europai Gazdasagi Kozosség (EGK) célja
mindenekeldtt egy vamuniora alapozott kozds piac 1étrehozasa volt. A négy {6 kozosségi szinten
harmonizal6do politika mellett (mezdgazdasag, kozlekedés, verseny- és kereskedelempolitika) az
alapitok elérelathatéan gondoskodtak arrdl is, hogy amennyiben a kdzos piac fejlédése sziikségessé
teszi, mas politikak is dtadhatok a kozosségi hataskorbe.

Ez tette lehet6vé, hogy kialakuljanak olyan, a Romai Szerzédésben nem szerepld kozdsségi szinten
meghatarozott politikdk is, mint a kdrnyezetvédelem. Egy politikai teriiletrél akkor mondjuk, hogy
az kozosségi, ha az a Romai Szerz0dés altal meghatarozott intézmények dontéshozatali eljarasainak
ernydje ala kertil. A kozosségi politikdk valtozatos skaldja jol tiikr6zi a modern, szamos funkciot
ellato Kozosséget.

Az Eurdpai Egységes Okmany, a Maastrichti Szerz6dés és az Amszterdami Szerzddés modositasai
nyoman a Kozosség tevekenységének kore kiszélesedett, jelezve a Kozdsség szabalyozta teriiletek
alland6 kibdviilését. Az Eurdpai Unidé ma szadmos teriileten a tagorszdgok altal raruhdzott
hatalommal rendelkezik, mindenekeldtt a kozos piacon és az agrarpolitikaban, de kompetenciaja
kiterjed a kultarara, az oktatasra, a kornyezetvédelemre stb.

A Maastrichti Szerzddés az Eurdpai Unidt harom pillérre helyezte a kiilonb6z6 dontési folyamatok
és a ,,k0z0sséggé valas” kiilonbozd fokai szerint. (2. dbra)
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EUROPAI UNIO

ELSO PILLER MASODIK PILLER HARMADIK
PILLER
Eurdpai Kdzdsség Kozds kil- és Kizds
elmeélyitése biztonsagpolitika igazsagszolgaltatas
kialakitasa es be[ug\ek
- 2z eddig mukddo - kézds kilpolitika - menadék politika
hirom kézdsség - kézds védelmi poli- - atagzllamek kiilso
ovabbuitsle tikz zlkalmazisz hataramak 2tlépését
- untos lampolgar- - egvitmukddss, tranvito kézds
sdg bevezatése wéz0s zkeiok szzbalvok
- =mberi jogok - bevanderlast politikz
igviunié - kills0 segélvezss gazsigiigyt egviitt-

- kdmyezstvidelem - biztonsigi kérdések mukddés
- videkfglesztis

Romai Szerzodeés Egységes Ewropai Okmany Maastrichti Szerzodeés

Kozos dontéshozatal

Forras: Fehér et al. (2006) Az Europai Unio6 Intézményrendszere 24. old
2. abra: Az EU harompilléres szerkezete

Ezért beszélhetlink erdsen integralt politikarol, melynek esetében a dontés a kozdsségi intézmények
kezében van (ilyen példaul a kozos agrarpolitika), és kis mértékben integralt politikarél, melynek
esetében a tagorszagok nem ruhaztak a4t minden jogosultsagukat (kdzegészségiigy, transz-eurdpai
haloézatok stb.), és végiil beszélhetiink kormanykozi politikardl. Ilyen a kozos kiil- és
biztonsagpolitika, valamint a bel- és igazsagiigyi egyiittmikodés, melyekben a tagorszagok
meg6rzik szuverenitasukat. [FEHER ET AL. 2004]

A fentiek kozil a dolgozatban csak az Europai Unidé agrarpolitikdjanak  és
kereskedelempolitikajanak elemzésére vallalkoztam.

2.3. Az EU kozos agrarpolitikaja

Az aldbbi alfejezetek részletesen bemutatjdk az agrarpolitika fogalmi meghatarozasait ¢és
célrendszerét, a Kozos Agrarpolitika feladatat, tervezetét, megitélését, valamint az agrarpolitika
reformjait.

Az eldiranyzott fo célokra épiild rendszer a kezdeti idészakban miikodSképesnek bizonyult. Am
mar a sikeresnek tiind kezdetek soran is lappangé fesziiltségek jelentkeztek, amelyek utobb egyre
nyiltabban keriiltek felszinre. A hetvenes-nyolcvanas évtized forduldjan a Kozds Agrarpolitika
addigi rendszere (az ,,eredeti modell”) valsagba keriilt. Annak atalakitasa nem volt megkeriilheto.

Az 1980-as évek elejétdl megkezdett valtozasokat altalaban a K6zos Agrarpolitika ,,reformjai”’-nak
tekintik. E megkozelités szerint a KAP azota is folyamatos reformok sorozata, egyre bizonytalanabb
korvonalakkal. Az elemzés soran azonban kovetkezetesen torekedtem megkiilonboztetni a rendszer
Iényegét nem érintd , kiigazitdsokat” az eredeti modell valddi valtozasat jelentd reformoktol. Nem
térhettem ki a K6z0s Agrarpolitika valtozasainak torténeti attekintésére, igy sulypontjat tekintve az
agrarpolitika teriiletére Osszpontositottam. A szlik terjedelmi keretek kozott az agrarstruktira-
politika, illetve a vidékfejlesztés témakoreinek attekintésére sem lehetett mod.
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Az EU Ko6z06s Agrarpolitikaja (KAP) az eurdpai integracié kiilonlegesen bonyolult teriilete. Mar az
integracio kezdeteitdl szupranacionalis iranyt valtozasokat jelentett. Jo ideig az europai integrdcio
., sarkkovének” tekintették. [HALMAL, 2001]

2.3.1. Az agrarpolitika fogalmi meghatarozasai

Az Eurdpai Unidnak szdmos problematikus teriilete van, de koziilik messze a mezdgazdasag a
legbonyolultabb. A mezdgazdasag a vildgon mindeniitt politikailag megkiilonboztetett agazat.
Mivel a természet, az idéjards hatdsai donté moddon befolyasoljak, nyilvanvalé, hogy a
piacgazdasagban is sajatos, eltérd szabalyzé mechanizmusokat igényel. [FEHER ET AL. 2006]

»Az agrarpolitika a gazdasagpolitika egyik aga, az 4gazati politikdk (ipar, kereskedelem,
idegenforgalom, stb.) ko6zé sorolhatd. Szerepe a tarsadalom megfeleld ¢élelmiszer- és ipari
nyersanyagellatasanak (esetleg energiaelldtdsanak) a biztositdsa, az agazatban foglalkoztatottak
¢letszinvonalanak  (¢életmindségének)  folyamatos  javitasa, az  4dgazat  nemzetkdzi
versenyképességének a novelése, valamint az orszag teriiletének kultirallapotban tartdsa, a
természeti elemek (pl. viz, levegd és kiemelten az élovilag, a talaj és a taj, stb.) megdrzése,
védelme.” [BUDAY, 2001]

Az agrarpolitika ,,legegyszeriibb megfogalmazasa szerint” az allam tudatos beavatkozasa a
mezOgazdasag tarsadalmi-gazdasagi folyamataiba. [GUTH ET AL. 2000]

Az agrérpolitika a tarsadalom és gazdasagpolitika sajatos teriilete. Egyrészt a mezdgazdasagi
termelok élet- ¢és munkafeltételeinek, masrészt a mezdgazdasagi termelés fejlodésének
befolyasolasara iranyul. Az agrarpolitika egyes elemeiben szorosan Gsszefonddnak a tarsadalmi és
gazdasagi célok. A tarsadalmi indittatasti megfontolasok nem mindig vannak 6sszhangban a sziikken
értelmezett gazdasagi racionalitassal. [VILLANYT, 2006]

A gyakorlatban két cél — a stabilizacio ¢s a tamogatas — felcserélédott az agrarpolitikaban: a legtobb
orszag az artamogatast arra hasznalta, hogy mindkét célt teljesitse. [TRACY, 2003/a]

Romany Pal [2001] korszakalkotd kategorizalasanak felhasznalasaval négy, a mezOgazdasagot
kozvetleniil érintd témakdr (n. 4F) hatarozhaté meg az agrarpolitika elméleti 1ényegeként.

Az elsO a folddel, az agrartermelés alapjaval vald gazdéalkodas, a foldhasznélat kérdése, beleértve a
birtokviszonyokat, a bérleti és a gazdalkodasi rendszereket. Az agrarpolitikdnak a szive a
foldbirtok-politika, amin a szervezet egészséges miitkodése is mérheto.

A masodik nagy témakor a foldmiivessel, valamint a foldtulajdonosok szerepével, jovedelmiik,
életfeltételeik Osszefiiggéseivel kapcesolatos. Az agrarpolitika itt érintkezik a legszélesebb mezdben
a szociologidval, a kozgazdasag-tudomannyal, benne a pénz- és hitelpolitikaval, a jelzalog, a
vampolitika kérdéseivel, a koltségvetési tdimogatasi rendszerekkel és az agrargazdasagtannal, meg a
marketinggel.

Az agrarpolitika-tan harmadik nagy vizsgalati teriilete a falu, a sz6 tadgabb értelmében: a
ruralszocioldgia altal elért eredmények, ideértve a tanyavildgot, az egész agrartarsadalmat. A

crcr

mas tényez6 vizsgalata csak mas diszciplindk miiveldinek részvételével végezhetd.

Mindezek alapjan negyedszer vizsgalnia kell az agrarpolitikdnak a foglalkoztatottsag, a
népességmegtartds célszerli lehetdségeit. Elsdsorban a mezdgazdasagi termeléspolitika keretein
beliil, az Gn. belterjes €s a kiilterjes iizemmod aranyait, valamint az agrarpiac lehetdségeit tekintve,
de mindezeken tilmenden is. Az orszdg adottsadgai eltérdek, ezért nincs olyan agrarpolitika,
amely minden vidéken azonosan alkalmazva ugyanolyan sikerrel jarna.

Az agrarpolitikdnak szamolnia kell az agrarlakossag életmodjabol, jovedelmi viszonyaibol,
demografiai helyzetébdl eredd sajatos koriilményekkel, jol lehet, nem vallalhatja fel
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kozvetleniil a szocialpolitikai vagy a miivelddési és mas, nem agrarfeladatokat. [ROMANY,
2002]

Nem hagyhat6é figyelmen kiviil az sem, hogy a kornyezeti, morfologiai ¢és klimatikus
viszonyok jelentds eltéréseket mutathatnak egy orszag teriiletén beliil, ami a mezdgazdasagi
jovedelmek jelent0s eloszlasbeli kiilonbségeit eredményezi. Ebben az 0Osszefiiggésben az
agrarpolitikai intervenciok eltéré hatasokat okozhatnak a kiilonb6z6 régidok kozott, amelyet a
politikédnak figyelembe kellene venni a jovedelmek egyenletesebb eloszlasa érdekében. [LOVO
ET AL. 2011]

Valojaban szinte kdzhelynek szamit, hogy "ami latszdlag j6 egy orszdgnak, az nem sziikségszeriien
j6 minden régidjanak." [BENDAVID-VAL, 1983]

2.3.2. A KAP cél- és eszkozrendszere

A Roémai SzerzOdés alairasa utan a tagorszagok mezdgazdasagi minisztereinek 1958. évi stresai
konferenciaja dolgozta ki a K6zds Agrarpolitika tervezetét. Ennek sarokpontjai:
- az agrarpiac kdzponti szabalyoz6 eleme az ar, az EK-n beliil kozos arrendszert sziikséges
kialakitani, ehhez egységes piaci mechanizmus és beavatkozasi rendszer épiil Ki;

- az EK agrarérait — a belterjességbdl és a sajatos strukturdkbol fakadd magasabb koltségek
miatt — a vilagpiaci arak szintje felett kell meghatarozni, evégett kiterjedt importterheléseket
¢és export-visszatéritési rendszert sziikséges mitkddtetni;

- az agrarjovedelmek dontd része az arakon keresztiil realizalodik, a szlikséges tamogatéds az
értékesitéshez kapcsolodik;

- koz0s pénziigyi forras megteremtésére van sziikség, amelyhez minden tagorszag hozzajarul,
amelyik finanszirozza a KAP kiadésait;

- szoros kapcsolat sziikséges az agrarstruktara alakuldsa €s a piacpolitika kozott;

- az agrarstruktira javitisaval lehetévé kell tenni, hogy a mezdgazdasag szervesen
illeszkedjék a nemzetgazdasag fejlodésének egészébe;

- fokozni kell a csaladi gazdasagok teljesitményét €és versenyképességét.
[TRACY, 1993/b]

A fentieken tul, a K6zos Agrarpolitika céljaiként a Romai Szerzddés, valamint az 1958-as stresai
konferencia az alabbiakat fogalmazta meg:

- a mezdgazdasag termelékenységének novelése a technologiai haladds elésegitésén, és a
mezOgazdasagi termelés raciondlis fejlddésének biztositasan, valamint a termelési tényezok,
koztiik kiillondsen a munkaerd optimalis kihasznalasan keresztiil;

- ezaltal egy igazsagos megélhetési szint biztositdsa a mezdgazdasagi népesség szadmara,
méghozza els6sorban a mezdgazdasagban foglalkoztatott személyek egyéni jovedelmének
novelésén keresztiil;

- apiac stabilizalasa;

- akinalat folyamatos hozzaférhetdségének biztositasa;

- annak biztositdsa, hogy a kindlt mennyiség elfogadhatdo aron eljusson a fogyasztohoz.
[TRACY, 1994]

Magyarorszag EU-csatlakozasat kovetden a nemzeti agrarszabalyozas szerepét nagyrészt a Kozos

Agrarpolitika (KAP) vette at, ugyanakkor a nemzeti politikdk cél- és eszkdzrendszeriiket tekintve
eltérhetnek egymastol. [FEHER ET AL. 2006]

Az Eurdpai Unio Kozos Agrarpolitikdjanak (KAP) léteznek altalanos magasztos tarsadalmi céljai,
¢s egy-egy iddszakra vonatkoz6, ennél konkrétabb agrarpolitikai torekvései. Az elsd szféraba a
természeti Orokség, az agrarokologiai potencidl megdrzése és az eurdpai sokszinliség garantaldsa
tartozik. Mig az operativabb célok kozott a versenyképesség ndvelése, a mindség javitasa, az
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¢lelmiszerbiztonsag és az agrarkdrnyezet korabbinal fokozottabb védelme szerepel leggyakrabban.
Sajnos feledésbe mertilt a KAP 1ényege, tartés kdzgazdasagi értelme, a raciondlis eurdpai teriileti
(foldrajzi) munkamegosztas kialakitdsa. Természetesen a ,,raciondlis” jelzén van a hangsuly, ami
feltételezi a verseny tisztasagat, a versenyfeltételek azonossagat. [UDOVECZ, 2007]

2.3.3. A KAP reformkisérletei és reformjai

2.3.3.1. Mansholt-terv

A Koz6s Agrarpolitika az 1960-as évek elején kidolgozott konstrukcidjaval kapcsolatosan gyorsan
vildgossa valt, hogy nem szolgalja megfelelden a mezdgazdasag fejlesztését és korszerlsitését. Az
1960-as évek végére egyre inkabb eldtérbe keriilt a kdzos piaci szintli agrarfejlesztési és struktira-
atalakito politika sziikségessége. Erre az idore ugyanis mindinkabb nyilvanvalova valt, hogy a
nagyrészt artdmogatasra épild kozds piaci agrarpolitika nem képes megvaldsitani azokat a
célkitiizéseket, amelyeket eredetileg neki szantak. [PALANKALI 1981] Az elsé reformkisérletre
mar 1968-ban sor keriilt.

Az EGK-ban egyre erdsodott a kovetelés, hogy az agrarpolitika addigi rendszerét felil kell
vizsgalni, és 0j alapokra kell helyezni. Ilyen koriilmények kozott sziiletett meg 1968-ban a
»Mezbgazdasdg 1980 elnevezésti terv, amely az 1970 és 1980 kozotti 10 évre megkisérelte
felvazolni a kozos piaci orszagok mezogazdasaganak korszerlsitésével és a kozos agrarpolitika
reformjaval kapcsolatos elképzeléseket és tennivalokat. A Sicco Mansholtrdl, az Eurdpai Bizottsag
akkori alelnokérdl, késobbi elndkérdl elnevezett Mansholt-terv a Kozdsség altal elfogadott kdzos
agrarpolitika (KAP) tervezete volt. [PALANKAI, 1981]

2.3.3.2. Az elso igazi reform

A briisszeli Bizottsdg atfogd6 KAP-reform tervét 1991 jaliusdban hoztak nyilvanossagra. A KAP
reformjat az akkori Mezdgazdasagi Fobiztos, Ray MacSharry [1991] javaslata alapjan dolgoztak ki.

Az 1992-es MacSharry-reformig nem torténtek hatékony Iépések a tultermelés lekiizdésére. Ez volt
az elsé nagyobb KAP reform, és célkitlizései kozott szerepelt a ndvekvod termelési mennyiségek
korlatozasa. Ezt tigy probalta elérni, hogy csokkentette az artdmogatas mértékét egy sor terméken,
cserébe pedig kozvetleniil a farmereknek fizetett kompenzacidt a termelésbdl kivont foldekért. A
reform f6 koncepcidja tehat az ar- és jovedelempolitika szétvalasztdsa volt. A tervek szerint az
arakat jelentdsen, a vilagpiaci arakhoz kozelitve kivantak csokkenteni, a termeldk
[2010.05.28.- Kdzéppontban az Eurdpai Unid Kozos Agrarpolitikaja (KAP)]
http://lwww.syngenta.hu/?Path=hirek_esemenyek/kozeppontban_az_europai_unio_kozos_agrarpolit
ikaja_kap

A reform — mint késébb bebizonyosodott — alapveten sikeres volt az Europaban termelt nagy ¢és
koltséges feleslegek csokkentésének eldsegitésében. Ennek ellenére a javaslat 6ridsi vihart valtott ki
az eurdpai — kiilondsen a francia — agrartarsadalomban. Az eredeti Bizottsdgi javaslatot a
tagorszagok végiil is szamos moddositassal fogadtak el 1992-ben. Az Gn. MacSharry reform — és a
Ko6z06s Agrarpolitika ekkor megkezdett atfogd reformjanak — 1ényege, hogy az adofizetok pénzébdl
finanszirozott k6z0sségi tdmogatasokat a termelés tdmogatéasa helyett a termeldkre forditsak.

[POPP ET AL. 2005]

Ennek keretében a legfontosabb elfogadott intézkedések voltak:
- a garantalt arak csokkentése,
- az arcsokkentésbdl adodo bevételkiesés 100%-o0s kompenzaldsa kdzvetlen tdmogatassal,

- akotelezd teriiletpihentetés bevezetése,
- az export-tamogatasok csokkentése [FEHER ET AL. 2006]
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A reform a legladtvanyosabb eredményeket a kindlat visszafogdsara valdo 0Osztonzés (pl.: a
tamogatasok ugaroltatishoz kotése — teriiletpihentetés) révén valdsitotta meg. Az 1992-es reform
jelentds valtozasokat hozott a Garancia Alap forrasainak termékenkénti felosztasaban is, ezaltal az
egyes tagorszagoknak a kozosségi kifizetésekbdl valod részesedését is atrendezte.

A reform-intézkedések hatdsai az egyes teriiletekre:

- A mezogazdasagi termelésre:

Az 1990-es ¢években csak csekély mértékben nétt az Europai Unid mezdgazdasagi
termelése. A reform kezdetén némileg csokkent, 1995 utdn erdteljesen nott a
gabonatermelés.

- A mezogazdasagi jovedelmekre:

A KAP reformja ndvelte a mezdgazdasag jovedelemtermeld képességét. A csokkend arak
noveltek a koltségérzékenységet. A jovedelemtermelés novekedésének {6 forrdsa az
EMOGA-tamogatas volt.

- A mezogazdasagi arakra:

A reform egyik dontd intézkedése meghatirozott piaci szervezetek intézményi 4rainak
csokkentése volt. A piaci arak is mérséklddtek, am az Osszefiiggés nem automatikus. A piaci
arak alakulasa alapvetden a kereslet-kindlati viszonyok, s nem utolsosorban a vilagpiaci arak
valtozasaitdl fiigg.

- A piaci egyensulyra:

A reform kezdetén mind a gabona-, mind a marhapiac egyensulya javult. A reform céljaival
egyezden nott a gabona takarmanyozasi célu felhasznalasa.

- A koltségvetési kiaddsokra:

Az EMOGA Garancia Osztalyanak kiadasai 1994-ben csokkentek, majd szerény mértékben
— dontden a kibovités miatt — 1995-1996-ban néttek, s azota nominalisan is alig valtoznak.
Ugyanakkor a szant6foldi ndvényekre és a teriiletpihentetésre forditott kiadasok jelentésen
néttek.

- A protekcionizmus tekintetében:

A reformban érintett piaci szervezetek intézményi arai kozelebb keriiltek a vilagpiaci
arakhoz. A kiils6 védelem tovdbbra is magas maradt — némileg csokkent az EU
mezdgazdasag tdmogatottsdga. [HALMAI 2001]

A politikatudoményi elemzések [KEELER, 1996] ¢s [PATTERSON, 1997] azt hangstlyozzak,
hogy az EU dontéshozataldban meghatarozd orszdgok belpolitikai helyzete nagymértékben
befolyasolja, hogy milyen preferencidkkal érkeznek a dontéshozok az EU szintjére. Példaul az
1992-es KAP-reform kapcsan ugy itélik meg, hogy az Egyesiilt Kirdlysdgban, Franciaorszdgban és
Németorszagban a belpolitikai helyzet megakadalyozta a farmerek hatékony fellépését a reformmal
szemben.

Az 1992-ben a Ko6z0s Mezogazdasagi Politika atfogd reformjara tett javaslat eredeti koncepcidja
tehat 1ényegét tekintve megbukott a nemzeti kormanyok és az agrar-lobbi ellenallasan. A végiil
mégis kieszk6zolt valtozasok dontden az EU koltségvetési fesziiltsége kovetkeztében eloallt
kényszerhelyzet (mint belsé kényszer), €s a folyd nemzetkozi targyaldsokon (GATT/WTO) vallalt
kotelezettségek (mint kiilsé kényszer) kovetkezményei voltak. A tdAmogatasok tobbsége, esetleg mas
néven, de tovabbra is az intenziv mezdgazdasagi termelést szolgalta. [NEMES, 2000/a]

A KAP intézményrendszerében bekovetkezett jelentds valtozas ¢€s az agrargazdasagnak a
liberalisabb WTO irdnyitdsi rendszere ald vondsa ellenére, a KAP tovabbra is rendkiviil
biirokratikus gazdasagiranyitasi rendszer maradt. [RIEGER, 2005]
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2.3.3.3. A KAP 1999. évi reformja — Az AGENDA - 2000

A 92-es reform utan, a vartnal hamarabb, Gjabb reformlépések valtak sziikségessé az agrarpolitikan
beliil, melyeket ismételten a piaci és finanszirozasi problémak idéztek eld. Eszkozeit tekintve
tovabb vitték az 1992. évi reform intézkedéseit. A reformok egyik legfontosabb Iépése az
agrarpolitika két pillérre (piac- és vidékfejlesztési politika) helyezése volt. [SZABO, 2001]

Az évezred végétol az EU Kozos Agrarpolitikajanak két fontos reformja tortént meg. Az elsé az
Agenda 2000 (Berlini Egyezmény) volt, amelyik 1999 marciusaban sziiletett meg. Ennek az volt a
olajosmagvak ¢€s a husmarha szektorokat, csokkentette e szektorok intervencios arait, és bevezetett
egy nem termékspecifikus kompenzacids rendszert. A masodik a Luxemburgi egyezmény (Fischler-
reform), amit 2003 jiniusaban vezettek be, és f6 célja az volt, hogy meggyorsitsa a gazdasagok
tamogatasainak fiiggetlenitését, és bevezette a kozvetlen kifizetések rendszerét (SPS). [BANSE ET
AL. 2011]

Az AGENDA 2000 elfogadott f6 intézkedései:
1. Tovabbi arcsokkentés: Az AGENDA 2000 keretében elfogadott intézkedések révén
folytatodott a KAP intézményi arainak 1992-ben megkezdett csokkentése.

2. Részleges kompenzici6 kozvetlen tdmogatds révén: Az arcsokkentések kozvetlen
tamogatasok ellensulyozzak, &m a kompenzacid — a koltségvetési megtakaritasok érdekében
— csak részleges (a gabona esetében 50%).

3. Modulécid: 2000. januar 1-jétdl a tagallamok meghatarozott esetekben (legfeljebb 20%-kal)
csOkkenthetik a kdzvetlen tdmogatasokat:

- ha a gazdasidgban alkalmazottak szdma — éves munkaegységben kifejezve —
a nemzeti hatosagok altal meghatarozott kiiszobérték alatt maradt; vagy

- ha a gazdasag teljesitménye (joléte) meghalad egy meghatarozott szintet; vagy

- ha a tdmogatdsi rendszer keretében eszkozolt kifizetések mértéke meghaladja a
nemzeti szintek meghatarozott maximalis Osszegét.

4. Kolcsonds megfeleltetés: A kozvetlen tamogatdsok kifizetéséhez az egyes tagorszagok
potlolag kornyezetvédelmi kotelezettségek teljesitését is eldirhatjak.

5. ,Nemzeti boriték™ A kozvetlen tdmogatdsok kiegészitése céljabol a tagorszdgok a
tamogatasok globalis Osszegét alkalmazhatjdk a marhahus, illetve a tejipari szervezet
keretében.

6. Mennyiségi szabalyozas: Az eredeti tervezet a kotelezd teriiletpihentetés mértékét 0%-ban
iranyozta eld. A Berlini Cslcs dontése szerint e mérték a bazisteriilet 10%-a. A mennyiségi
szabalyozasi eldirdsok is fennmaradtak. A tejkvota miikodését a 2007/2008-as piaci évig
kiterjesztették.

7. Maésodik pillér: az integralt vidékfejlesztés. A korabban kiilonb6z6 jogszabalyokban
talalhatd intézkedéseket — ujabbakkal kiegészitve — egyetlen rendeletbe foglaltak.
Az AGENDA 2000 keretében eléiranyzott intézkedések hét évre (2000-2006) vonatkoztak.
[HALMAI, 2008/a]

Mar 1998-99-ben az AGENDA 2000 reformtervezete nagy politikai vihart kavart, amelynek
eredményeképpen a tervezetbdl kikeriiltek a gydkeres reformok, azokat a kovetkezd tervezési
periddusra, vagyis 2007-2013-ra halasztottak. [NEMES, 2000/b]

Az AGENDA 2000-ben eléiranyzott reformok értékelése

A Bizottsdg 2002 juliusaban kiadta az in. Félidds Jelentést. A problémakra tekintettel eldrelathato
volt az 1999. évi reform feliilvizsgalatanak sziikségessége.
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Franz Fischler [2001] szerint szdmos mds piaci szervezet feliilvizsgalatara is sziikség van, és e
feliilvizsgalatokat célszeri lenne egyetlen csomagba Osszevonni. A mezdgazdasagnak
versenyképesnek kell lennie, valamint tisztességes jovedelmet kell biztositania, és e strukturalis
valtozasokat elviselhetévé kell tenni.

A KAP tujabb atfogé reformjat eldiranyzo intézkedések — leginkabb az EU 10 uj tagallammal val6
bovitésének hatasara — az EU Bizottsag 2003 januarjaban eldterjesztett javaslataban jelentek meg.

2.3.3.4. A 2003. évi KAP-reform

A Tanécs 2003. junius 23-i lilése fontos dontéseket fogadott el. Ezeket az elfogaddsuk utdn mar
nem félideji feliilvizsgalatnak, hanem reformnak nevezik.

A 2003-as KAP-reform egy fokozatos elmozdulds kiteljesedése volt a termékek (termelés)
tamogatasatol kozvetleniil a jovedelem tamogatasa felé. Ez volt a Fischler-reform, amely bevezette
azt a gondolatot, hogy a KAP mukodését meg kell valtoztatni, €s bevezette a gazdak feleldsségét. A
gazdaknak adott kozvetlen segitséget ,.egyszeri kifizetési rendszer” forméjaban biztositottak. Evi
egy kifizetés helyettesitette a legtobb 1étezd kozvetlen tdmogatast, a kifizetés pedig vilagosabb
kotelezettségekkel jart a gazdasdg fenntarthatd kezelésére vonatkozdan. Ez volt a ,kolcsonds
megfeleltetés” gondolata, amely a kozvetlen kifizetéseket olyan mdédon kapcsolta a gazdakhoz,
hogy 0Ok tiszteletben tartsak a kornyezetet és az egyéb EU-s €s nemzeti kdvetelményeket — tigy, mint
az ¢lelmezésbiztonsag €s az allatok joléte.

[2010.05.28.- Kozéppontban az Eurdpai Unid Ko6zos Agrarpolitikaja (KAP)]
http://www.syngenta.hu/?Path=hirek_esemenyek/kozeppontban_az_europai_unio_kozos_agrarpolit
ikaja_kap

2003. juniusi Fischler KAP-reform azt célozza, hogy a kifizetéseket a konkrét gazdalkodasi
tevékenységektdl szétkapcsolja, megovva a mezdgazdasagi jovedelmeket egy bizonyos tdmogatas
biztositasaval. A teljes szétkapcsolas visszaadja a piacnak mind az allokacios, mind a disztriblicids
funkciot, igy kedvezve az eréforrdsok nagyobb hatékonysagi felhasznalasanak a nagyobb
komparativ elonnyel rendelkez6 tevékenységekben és teriileteken. [LOVO ET AL. 2011]

A ,,Juxemburgi hatarozat” néven is ismert 2003-as reformcsomag Iényege abban allt, hogy szamos
kozvetlen jovedelemtdmogatast egy atfogd, a termeléstdl nagyrészt fliggetlen egységes tamogatasi
rendszerbe (SPS = single farm payment) vontak Ossze, és kotelezd kolesonds megfeleltetési
kovetelményeket (kornyezetvédelmi és élelmiszerbiztonsagi eldirdsokat) vezettek be. Utobbiak
betartdsa nemcsak a tdmogatasok folydsitasanak feltétele, hanem egyuttal hozzajarul azok
tarsadalmi elfogadhatdsagénak biztositasdhoz is. Ezen kiviil tobb agazatban modositottak a piaci
rendtartas szabalyait. Egyes reformintézkedések végrehajtasa soran a tagallamok jelentds jatéktérrel
(6nallé dontési lehetdséggel) rendelkeztek. [KOVACS, 2006]

A KAP miikodését tekintve radikélis valtozast hozott a Luxemburgban a 2003. junius 26-an hozott
dontés. A korabbi egyscges ¢s oszthatatlan tamogatasi politikat felvaltotta a tagallamonkent
kialakitott, egyes nemzeti igényekre athangolt, egyedi rendszer. [VASARY-OSZTROGONACZ,
2007]

A 2003. évi reform elsddlegesen meghirdetett célja az agrar- és élelmiszerpiaci stabilitas
megteremtése, a termékfeleslegekbdl felhalmozott intervencids készletek leépitése, az
exportszubvenciok lefaragisa, a mezdgazdasagi termelés piacorientdlasa €és a versenyképesség
novelése volt. Kiemelt jelentdséget kapott a gazdalkodads jovedelem-biztonsdganak ndvelése, a
termeldk kozott kialakult jovedelemkiilonbségek mérséklése, valamint a mezdgazdasaghoz
kapcsolddo kiegészitd, illetve alternativ jovedelemszerzési lehetdségek megteremtése a vidéki
térségekben. A kozvetlen tdmogatasi rendszer atalakitdsa és a kifizetések vidékfejlesztési célokra
torténd atcsoportositdsa (modulacid) mellett a reform magaban foglalta a fontosabb termékpiacok
rendtartdsanak aktudlis, illetve varhat6 kiilpiaci és belpiaci folyamatokhoz igazodd valtoztatdsat,
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tovabba a vidékfejlesztési intézkedések bdovitését, a vidékfejlesztés agrarpolitikai szerepének
erdsitését is.

Az Egységes Tamogatasi Rendszer (Single Payment System — SPS) bevezetésének 1ényege, hogy a
kozvetlen kifizetések elvalnak a termeléstdl, a termeld alanyi jogon jut hozzéa a tamogatashoz és a
piaci kereslet-kinalat fiiggvényében donti el, hogy mit termel. Mariann Fischer Boel ezt a valtozast
a KAP evolucids fejlédésének nevezte, amely az artdmogatasoktol a kozvetlen kifizetéseken at az
egységes tamogatasi rendszerhez vezetett.

Magyarorszagon 2009. januar 1-tdl tervezték az SPS (Egységes Tamogatasi Rendszer) rendszer
bevezetését, amelyre még 2010-ben sem kertilt sor.

2.3.4. Az egészségiigyi feliilvizsgalat (Health Check) 2007-2008

A 2003. évi reformdontés felhatalmazasa alapjan az Eurdpai Bizottsag 2007-2008 soran attekintette
a rendszer mukodési tapasztalatait, és tovabbi javaslatokat fogalmazott meg. A Bizottsag
hangsulyozta, hogy a feliilvizsgalat nem politikai, hanem technikai jellegii.

A feliilvizsgalat f6 elemei voltak:

- Szétvalasztas: A Bizottsag kifejezett megbizassal rendelkezett a teljes szétvalasztas ismételt
felvetésére. Az SPS rendszer keretében a kozvetlen tdmogatasok mintegy 90%-at fizetik
szétvalasztott formaban.

- Egyszerisités: A KAP bonyolult szabalyai, és kiillondsen a végrehajtas egyszerisitése mar
az 1990-es évek kozepétdl deklardlt cél. Az egyszerlsités alapvetd lehetséges teriilete az
egységes tamogatasi rendszer (SPS), ahol nincs két orszag, amely a rendszert pontosan
ugyanugy milkddtetné. Az egyszerlisités korébe tartozik a kozos piaci szervezetek tovabbi
egyszerlsitése is. E tervezet egyes elemei (pl.: az intervencié kozoOsségi feltételei, a
sertéspiaci intervencid, stb.) tilmennek a pusztdn technikai jellegli kiigazitasok korén, és
tovabbi hasonlo intézkedésekkel egylitt atkeriilhetnek a Health Check korébe.

- Kolesonds megfeleltetés: A rendszer alkalmazéasanak vizsgéalata alapjan rugalmasabb
alkalmazasi lehetdségek keriiltek meghatarozasra. Attekintették a KAP 1. pillérébe tartozod
kolcsonos megfeleltetési szabalyok, illetve a 2. pillérben rogzitett agrarkornyezeti
rendszerek egyiittes szabalyozasanak hatékonysagat, annak lehetséges kdlcsonhatasait.

- Modulacio: A Bizottsag a kotelezd modulacid szintjének emelésére tett javaslatot. A
Bizottsag a kotelezd modulacio novelését tekinti {6 iranynak, és egyidejlileg — éppen az
egységes rendszer érdekében — korlatozni kivanja az onkéntes modulacio elvileg 20%-ig
terjedo tagallami lehetdségeit.

- Téamogatasi maximum: Felvetették azt a korabbi javaslatot, amely szerint a tamogatasra
kevésbé raszorult nagy gazdasdgok részére juttatott 6sszeg korlatozasa érdekében valamiféle
tamogatasi maximumot irndnak eld. (A korabbi dokumentumban ez 300.000 €/év/termeld
volt.)

- Kvotdk: A Bizottsag a 2015-ig meghirdetett tej kvota-rendszer megsziintetését javasolta.
Tekintettel a tejagazat jelentdségére, e dontést idében meg kell hozni, hogy a termeldk
alkalmazkodni tudjanak a valtozashoz.

- Teriiletpihentetés: A szantofoldi rezsimben a tamogatas fo szabalyként teljes szétvalasztasa,
a gabonafélék piaci tdmogatasanak korlatozasa, illetve az eldrejelzések szerint ndvekvo
gabona- és olajnovény-kereslet feltételei kozott a kotelezd teriiletpihentetési rendszer
fenntartdsa immar végleg feleslegesnek tiinik.

A reform csucspontjat a 2008. évi idészakos ellenérzés (Health Check) jelentette, amely tobbek
koz6tt meghirdette a tamogatasok termeléstél valo tovabbi levalasztasanak folytatasat ¢és a
piactamogatasi intézkedések visszafogasat. [TOTH, 2010/a]
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2.3.5. Az agrarkoltségvetés

Az agrartamogatasi rendszer fesziiltségeket okoz az Eurdpai Unidn beliil a régi (EU-15) és az 4j
tagorszagok kozott is. A KAP és mas fejlett orszdgok protekcionista agrarpolitikdja ugyanis a
viladgpiaci arakat lefelé nyomja, ezaltal kiszoritja a hatékonyabb, amde kisebb tdmogatasokat élvezo,
vagy egyaltaldn nem tamogatott termeléket. [FERTO, 2003]

A tdmogatasi szintek kiegyenlitése azonban nem biztos, hogy igazsdgosabb helyzetet teremtene, bar
az — egyszertisége révén — uniods szinten tobb millié eurds adminisztracios koltségmegtakaritassal
jarhatna egylitt. Ugyanakkor viszont egy ilyen modositds aligha tekinthetd igazsdgosnak, mivel —
bevezetése esetén — pl. a Gorogorszagnak jard tdmogatas tobb mint 50%-kal csokkenne, az egyik
legszegényebb tagorszagnak, Bulgaridnak 67%-kal kevesebb jutna, Lettorszag pedig a jelenleginél
61%-kal tobbet kapna.

Emellett a javaslatban szerepl6 0j rendszer torzitisokat eredményezhetne az egyes szektorok kozott,
nevezetesen a kertészetnek 70%-kal nagyobb nyereséget biztositana, viszont 15%-kal csokkentené a
tejszektornak jard tamogatast, amelyek koziil az utobbi jelenleg szoba sem keriilhet. A fentiek
alapjan a tagorszagok a Bizottsaggal egylitt késobbre halasztottdk az 0 tamogatasi rendszerrdl
kialakitandé dontést. Az Uj rendszer esetleges bevezetése utan az egyes tagorszagoknak jard

tamogatasokat az adott orszdgok GDP értékeihez viszonyitva a 2. szamu tablazat szemlélteti.

2. tablazat: Az EU javasolt hektaronkénti mezégazdasagi tamogatasai

(az EU atlagos teriiletalapu kifizetései szerint kalkulalva és vasarloerd-paritas (PPP) alapjan)

egy fore juto GDP atlagos tamogatas . )

Orszag £ Az EU atlag %- Jelenlegi tervezett, PPP /o-0s nyereség

UR ; L vagy veszteseg

dban (€/ha) alapjan kiig.
(€/ha)

EU atlag 24900 100,0 260 260 0
Ausztria 30600 122,8 225 319 42
Belgium 28800 115,7 430 301 -30
Bulgéria 9400 37,7 300 98 -67
Ciprus 23300 93,6 325 243 -25
Csehorszag 19900 80,1 250 208 -17
Dénia 30200 121,3 400 315 -21
Esztorszag 17100 68,8 115 179 56
Finnorszag 29400 118,0 245 307 25
Franciaorszag 27000 108,5 305 282 -8
Németorszag 28800 115,8 330 301 -9
Gorogorszag 23600 94,3 550 245 -55
Magyarorszag 15600 62,6 310 163 -47
irorszég 36900 148,1 320 385 20
Olaszorszag 25800 103,4 325 269 -17
Lettorszag 13900 55,7 90 145 61
Litvania 14800 59,3 125 154 23
Luxemburg 68500 275,2 290 716 147
Malta 19000 76,4 500 199 -60
Hollandia 32900 132,2 430 344 -20
Lengyelorszag 13600 54,4 205 141 -31
Portugélia 18800 75,6 165 197 19
Romania 10400 41,6 120 108 -10
Szlovakia 16900 67,7 205 176 -14
Szlovénia 22100 88,6 300 230 -23
Spanyolorszag 26200 105,0 190 273 44
Svédorszag 30600 122,8 235 319 36
Egyesiilt Kiralysag 29100 116,7 245 303 24
Forras: O. Horvath (2010): Ez komoly? Az EU megfelezné a magyar tamogatast. Szabad Fold. 2010. mdjus 01.
http://www.szabadfold.hu/gazdanet/ez_komoly_az_eu_megfelezne_a_magyar_tamogatast
*Kerekitett adatok, 2013 utdn a tdAmogatasi szintek teljes kiegyenlitését feltételezve
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A mezdgazdasagi és €lelmiszeripari szektor kulcstényezdje a fejletlen arképzési mechanizmus. Az
empirikus bizonyiték arra utal, hogy a szektorban miikodé multinacionalis cégek ¢és mas
nagyvallalatok képesek megoldani egyes hatékonysagi problémakat. Azonban az 6 tevékenységiik a
magyar agro- ¢és ¢lelmiszeripari szektor kis hanyadat képes lefedni. A gazddk nagy hanyada nem
képes hatékonyan alkalmazkodni a folyamatosan valtozd gazdasagi koriilményekhez. Az 6
problémaikat nem lehetséges csupan az allami tamogatasokkal megoldani. Kd&vetkezésképpen,
attekinthetd és hatékony piaci intézmények megteremtése és fejlesztése nélkiil nem feltételezhetjiik,
hogy fenntarthatdo novekedés legyen garantdlhaté a mezOgazdasagi €és é€lelmiszeripari szektorban.
[FERTO, 1999]

A KAP nyertesei leginkabb az élelmiszerexportOr tagorszagok koziil keriilnek ki, mint példaul
Dania, Franciaorszag, rorszag és Hollandia. [GYLFASON, 1995]

2.3.6. Az Europai Unio kozos agrarpolitikajanak varhato fejlodési iranyai

A rendelkezésre allo vitaanyagok és szakértéi munkak alapjan Varga [2002] ugy itélte meg, hogy az
EU jovobeni agrarpolitikdjat az alabbi iranyokba akarja tovabbfejleszteni:

- Er6siteni kivanja az agrarszektor és a KAP multifunkcionalitasat.

- A jovoben nagyobb hangsulyt kivan adni a vidékfejlesztésnek és a kdrnyezetvédelemnek.

- A vidékfejlesztéssel, mint a KAP ,,masodik pillére” és a kornyezetvédelemmel, mint a KAP
»harmadik pillére” kiegésziilt KAP képezné az eurdpai agrarmodell 1ényegét.

- Mindemellett a belsd piaci egyensuly hidnya (a tiltermelés), mind pedig a versenyképességi
problémak miatt, az EU mezdgazdasaganak erdsebb piacorientaltsagat és nagyobb
versenyképességét tartja sziikségesnek, amihez csokkenteni kell a protekcionizmust és a
piactorzité intézkedéseket.

- A koltségvetési nyomas enyhitése és a teljes jogl tagsdgon alapuld keleti kiboviilés
finanszirozhat6saga érdekében a jelenleginél kevésbé koltséges ¢és transzparens, az
eréforrasokat hatékonyabban felhasznald6 KAP megvaldsitasat hangsulyozza.

- Fenn akarja tartani a termel0k tamogatottsagat, amely igényli a piaci stabilitds, a
gazdalkodok jovedelembiztonsaganak megdrzését, de célnak tekinti a jovedelemdifferenciak
enyhitését, valamint a kiegészitd, illetve alternativ jovedelemszerzési lehetdségek
megteremtését is.

- A fogyasztéi bizalom visszaszerzését, az élelmiszer-mindség és az élelmiszer-biztonsag
novelését, ami egyre inkabb versenyképességi tényezove valik.

Az Europai Parlament 2010. marcius 10-i ilésén a részvevok egyetértettek abban, hogy a
mezOgazdasag alapvetd szerepet jatszhat a gazdasagi valsag lekiizdésében, a klimavaltozés
hatasainak enyhitésében. Ezért a mezdgazdasdg tdmogatasanak kozponti helyet kell elfoglalnia az
EU Ko6z6s Agrarpolitikajaban. Lars Hoelgauard, a Mezdgazdasagi Bizottsag részérdl azt emelte ki,
hogy a KAP-tamogatasok minddssze 0,43 szazalékat teszik ki az EU-27 GDP értékének, tehat
teljesen indokolatlan pazarldé tamogatasrol beszélni. Gyakorlatilag ugyanilyen kicsengése volt az
Agra Eurdpe altal marcius kozepén rendezett mezdgazdasagi konferencia vitdinak is, ahol a
felszolalok tobbsége azt hangsulyozta, hogy a KAP reformja révén a mezdgazdasagi termeldk
szaméara megteremtett szocialis halét mindenképpen meg kell Srizni. [TOTH, 2010/b]

Viladgviszonylatban az agrartdmogatasok csokkennek, jelentds atrendezddési torekvések
tapasztalhatok az agrartdmogatasok szerkezetében. Foként azzal kell szdmolni, hogy a
termékkibocsatashoz kapcsolodo agrartamogatasok visszaszorulnak. E valtozasok jele az is, hogy a
tamogatasok novekvdé hanyada kotddik egyre inkabb olyan kritériumok teljesitéséhez, melyek
Osszefliggésben vannak a kornyezet védelmével, az allatjoléti kovetelmények, vagy az
élelmiszerbiztonsag feltételeinek javitasat célozzak. [FEHER, 2009]

A magyar érdekek attekintése szempontjabol rendkiviil 1ényeges két idoszak megkiilonboztetése:
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- egyrészt a 2013-ig terjedé idoszakra érvényes kozéptava pénziigyi elSirdnyzat
(koltseégvetés), illetve a jovahagyott KAP elfogadott szabalyokat (és keretdsszegeket)
tartalmaz, ebben az idészakban legfeljebb kiigazitasok lehetségesek;

- a 2014-t6l kezdodo idoszak feltételeit illetden meghatarozd jelentdségii, s egyben akar a
KAP létezését és/vagy kozos finanszirozasat megkérddjelezo folyamat lehet a 2007 dszétol
megkezdddott koltségvetési feliilvizsgalat. [HALMALI, 2008/a]

Osszegezve: 2013 utan is a magyarorszagi agrarpolitika prioritasai kozott kell szerepeltetni:

- amezOgazdasagi (s ¢lelmiszeripari) termelés differencialt ndvelését;

- a mezbdgazdasagi tdmogatdsok szinten tartdsat, ami alapvetéen egy erds pillér keretében
megvaldsithato, a kdzvetlen timogatasok sulyanak fenntartasaval;

- egy olyan differencialt kozvetlen tamogatasi rendszer fenntartasat, amely képes az egyes
térségek eltérd koltségeinek, foldbérleti dijainak, illetve fejlesztési sziikségleteinek a
differencialt kezelésére;

- az innovaciot 6sztonzo €s a kornyezetet tiszteletben tartd mezdgazdasagi €s élelmiszeripari
vallalkozasokat segit6 eszkozok integralasat,

- amezOgazdasagi kutatas és fejlesztés eldsegitését, timogatasat,
- aklimavaltozas elleni harcban a mezdgazdasag aktiv szerepvallalasat,

- ahagyoméanyok megdrzését, a vidéki foglalkoztatas fenntartasat.
http://www.innovacio.hu/download/allasfoglalas/2009 12 15 _magyarorszag_pozicios_alapelvei.pdf

Mivel a KAP termelés- €s piacszabalyoz6 reformjai 1992 6ta folyamatosan cs6dot mondtak, valodi
kitorési pontot pedig az EU nem talalt a fenntarthatosag biztositasara, ugyanakkor a WTO — Dohai-
diktatum az egész, jelenlegi rendszert 0sszeomlassal fenyegeti, nyilvanvald, hogy a mindségvaltas
elkeriilhetetlen a KAP szamara a taléléshez. [TANKA, 2007]

A jelenlegi kozos agrarpolitika (KAP) 2013-ig van érvényben. 2014. januar 1-jétdl G rendszer 1ép
¢letbe. [PAPP, 2010]

2.4. A kozos kereskedelempolitika

A kozos kereskedelempolitika, az Union kiviili orszdgokkal folytatott kereskedelem az Eurodpai
Ko6zosségek hataskorébe tartozik. Az Eurdpai Unido egyike a vildg els6szaml gazdasagi
szerepldinek. Az EU 6 kereskedelmi partnerei az USA, Kina, Japan, a tavol-keleti allamok, Svijc,
Norvégia és Oroszorszag. Az EU a legnagyobb szolgaltatas- és aru-exportér a vilagon. Az EU
jelentésegét ¢és vildggazdasagi sulyat jol mutatja, hogy a fejlodé és az atalakuld orszagok
legtobbjével kotott valamilyen, akar kereskedelmi preferencidkra, akar pénziigyi timogatasra épiild
kereskedelmi megallapodast. http://elib.kkf.hu/jogaink/210/1.htm

Az 1962-68 kozotti atmeneti iddszakban fokozatosan leépliltek a tagorszdgok egymds kozotti
kereskedelmét akadalyozd vamok és vamon kiviili korlatozasok, és létrejottek a legfontosabb
termékek piacat szabalyozo, Un. eurdpai piaci rendtartdsok. A rendtartdsoknak a hetvenes évek
kozepére négy alaptipusa alakult ki, melyek az agrarcikkek kb. 94 szazalékat fedték le [GULYAS,
1978]

2.4.1. A kozos kereskedelempolitika sziikségessége

Sajatos és altaldnos nemzetkozi kiilkereskedelmi egyezmény a GATT (Altalanos Vamtarifa és
Kereskedelmi Egyezmény), amely a legnagyobb kedvezmény elve szerinti elbiralas mellett
bizonyos vamcsokkentéseket, vagy liberalizaltabb forgalmat fogalmaz meg. [SZENAY-
VILLANYT, 2000]
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A GATT 24. cikkelye kimondja, hogy a vamunié a kdzos kiilsé vamokat (common external tariffs,
CET) ¢és egyéb kozos intézkedéseket alkalmaz. A Kozosség — a kozos kereskedelempolitika
kialakitasaval — mar a kezdetektdl tullépett ezen az elvarason. Szamos oka van annak, hogy a
kereskedelempolitikat kozosségi szintre emelték. Ezek koziil a teljesség igénye nélkiil csak
néhanyat sorolok fel:

- Az aruk szabad belsOpiaci mozgasa mellett az eltér6 nemzeti politikdk negativ
externdlidkat eredményeznek. (pl.: az import a legkisebb importterhet alkalmazé
orszagnal 1ép be a Kozosség teriiletére, ami a szallitdsi és elosztasi koltségek
moédosulasat eredményezheti).

- A nemzeti kereskedelempolitikdk fenntartdsa sértené az egységes versenyfeltételek
alapelvét is. Gondoljunk csak arra, milyen piaci torzitdsokat eredményezne, ha az egyes
tagallamok sajat maguk hatdroznak meg az exporttdmogatids, vagy egyéb
exportintézkedések szintjét!

- A tagallamok egyiittesen nagyobb alkuerdt képviselnek a nemzetkézi targyalasokon,
mint kiilon-kiilon, igy kedvezébb nemzetk6zi kereskedelempolitikai feltételek érhetdk
el.

- Minél ambiciézusabb az egységes belsd piac, anndl fontosabba valik az egységes,
atlathatd jogrendszer, kiilondsen a vamkezelések terén. Bar a Maastrichti Szerz6dés
csak vamjogi harmonizaciot ir eld, 1992-ben mégis kdzos vamkodex (common custom
code) Iépett életbe, igy az Amszterdami Szerz6dés mar torolte a harmonizacios
kovetelményt. [HALMALI, 2008/a]

2.4.2. A kozos kereskedelempolitika alapelve és céljai

A Maastrichti Szerz6dés ota a kereskedelempolitika alapelve: nyitott gazdasag szabad versennyel.
Ez az alapelv természetesen nem jelenti azt, hogy az EK hirtelen folhagy minden protekcionista
intézkedéssel. Sokkal inkabb arrdl van sz6, hogy a K6zosség nem folyamodik a protekcionizmus
korabbi, a kereskedelmet erdsen torzitd eszkdzeihez.

A kozos kereskedelempolitikara vonatkoz6 fobb rendelkezéseket az EK Szerzédés 131-134.
cikkelyei tartalmazzak. A 131. cikkelyben megfogalmazott célok a jo szandékok listajanak is
tekinthetdk:

- hozzéjarulas a vildgkereskedelem harmonikus fejléddéséhez;

- anemzetkozi kereskedelmi korlatozasok progressziv csokkentése;

- avamkorlatok csokkentése.
A célok azt sugalljdk, hogy a Kozosség kész a protekcionizmus csdkkentésére, és hozza kivan
jarulni a nemzetkozi kereskedelem liberalizacidjdhoz. Vannak azonban olyan teriiletek, ahol e

célkitlizések csak nagyon lassan érvényesiilnek: mezdgazdasag, textil- és ruhazati ipar, autogyartas,
szén ¢€s acélszektor, hajogyartas €s altaldban a szolgaltatasok.

A fenti alapelvek és célok megvaldsitdsdra a kereskedelempolitika eszkozei, és a kereskedelmi
megallapodasok révén keriil sor. A kozos kereskedelempolitika bevezetésének sziikségességét a
Ko6z06sség megalakulasanak f6 célja, a vamunio létrehozasa hivta életre, mivel a vdmunioval a
tagallamok harmadik orszagokkal folytatott kereskedelmének szabdlyozasat kozosségi szintre
utaltak. [FEHER ET AL. 2006]

Eldszor a kozos kereskedelempolitika eszkozei keriilnek attekintésre.
2.4.3. A kozos kereskedelempolitika eszkozei

Az alkalmazhat6 eszk6zok tekintetében a Szerzddés nem teljes. A 133. cikkely csak példaszeriien
sorol fel eszkozoket: vamok, dompingellenes intézkedések és kereskedelmi megéllapodasok. Az
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alkalmazhat6 eszk6zok felsoroldsa tehat messze nem teljes. A teljességre nem is lehet torekedni,
hiszen a modern protekcionizmus nagyon ,,kreativ”, a protekcionizmus hagyomanyos eszkozeinek
hattérbe szorulasaval Ujabb és Ujabb ,kereskedelemtorzité” eszk6zok jelennek meg. Tovabbi
problémat okoz a kereskedelempolitika altal lefedett teriiletek boviilése is. A kereskedelempolitika
ma mar nemcsak az aruk kereskedelmére koncentral, hanem a szolgéltatdsokkal, a szellemi tulajdon
védelmével kapcsolatos kérdések is eldtérbe keriilnek.

Az aruforgalomban hasznalt legfontosabb kereskedelempolitikai eszkozoket a 3. tablazat
tartalmazza.

3. tablazat: A kozos kereskedelempolitika fobb eszkozei

Eszkoz Alkalmazas szintje Megjegyzés
Vam EU Szerz6déses vagy autondm
Kvéta EU GATT Uruguay-forduld utdn nem jellemz6
Vamkvéta EU Kedvezményes vamtétel melletti import
Onkéntes exportkorlitozas | EU/nemzeti WTO tiltas
Antidomping vam EU Max. 5 év
Arszabalyoz6 elbirasok EU Pl.: kiiszobar, minimalis importar
Szabalyok eléirasok EU/nemzeti Altalaban technikai jellegtick
Exporttamogatas EU Kizarolag mez6gazdasag
Bels6 tamogatas EU/nemzeti EU és WTO szabalyok
Engedélyek nemzeti Belsd piac, szigort szabalyok

Forras: [HALMALI, 2008/a] alapjan sajat szerkesztés

2.4.3.1. A vamok

A koz06s kereskedelempolitika leggyakrabban alkalmazott eszkoze a kdzos kiilsé vam. A Kombinalt
Nomenklatira (Combined Nomenclature, CN), amely az egyes termékekre alkalmazando
vamtételeket tartalmazza, tobb mint 10.000 terméket tartalmaz. Az EU atlagos vamszinvonala a
GATT Uruguay-fordulé implementécios iddszakat kovetden 6,4%. A vadmok szintje azonban
szektoronként ¢és termékenként is igen nagy szorodast mutat. Az ipari termékek atlagos
vamszinvonala 4%, a mezdgazdasagi termékeké 16% koriil alakul. Taldlhatoak azonban
kiemelked6en magas, akar tobb szaz szazalékos vamtételek is (elsdsorban néhany kiemelkedéen
érzékeny mezdgazdasagi terméknél).

Jogi szempontbol szerzdédéses vagy autondém (egyoldalian megvaltoztathatd) vamokat
kiilonboztethetiink meg. Az EU azonban tobbnyire a szerz6déses vam valamilyen formajat
alkalmazza. A kiindulasi alap a WTO megéllapodas keretében szerz0dott legnagyobb
kedvezményes vam. Kiterjedten alkalmaz azonban az EU preferencialis (kedvezményes) vamokat
IS.

A vamkivetés modja szerint az EU alkalmaz értékvamokat (ad valorem véamokat), specifikus,
valamint vegyes vamokat. A termékek zomére értékvam vonatkozik, am a K6zosség szempontjabol
érzékenynek mindsiild termékekre (els6sorban mezdgazdasidgi és élelmiszeripari) a nagyobb
importtal szembeni védelmet biztosito specifikus vagy vegyes (érték+specifikus) vdmot alkalmazza
a Kozosség. Ez utobbi esetben 4ltaldban az importar fliggvényében hataroznak meg kiegészitd
specifikus vamot. (Alkalmazésa leginkabb a gytimdlcs €s a zoldség importjanal figyelheté meg.)

20%-0s levonast kovetden a vamokbol szarmazo bevételek az EU koltségvetésbe kerlilnek. A
levont 20%-nyi rész fedezi az importér orszag vamadminisztracidjanak a koltségét.
[HALMAI, 2008/a]
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2.4.3.2. Nem vamjellegii korlatozasok

A vamok mellett az EU hagyomanyosan széleskortien alkalmaz nem vamjellegti korlatozasokat is
az import korlatozasara. Azok jelentésége azonban lényegesen csokkent a WTO Uruguay-forduldja
Ota, ahol kiilon megallapodas sziiletett a nem kereskedelmi korlatozasokrdl (nem tariff barriers,
NTBs). A nem vamjellegli eszk6zok kozé a mennyiségi korlatozasok (pl.: importkvota, dnkéntes
exportkorlatozas), az arszabalyozd intézkedések ¢és egyéb korlatozasok (pl.: engedélyezés,
antidomping-intézkedések, egészségligyi vagy biztonsagi eldirasok) tartoznak.

A WTO Aéltalaban tiltja az importra vonatkozd mennyiségi korlatozasokat. Ma mar az EU is csak
néhany teriileten alkalmaz mennyiségi korlatozasokat (textil és ruhdzat, banan, vas és acél), és ezek
helyét is fokozatosan a vamok veszik at. [HALMALI, 2008/a]

2.4.4. A vilagkereskedelmi targyalasok (GATT/WTOQO) forduldi

2.4.4.1. Az Uruguay Fordulé (1986-1994)

Az Uruguay Fordul6 volt az elsd, amelynek soran kisérlet tortént az agrar-vilagkereskedelem atfogéd
szabalyozasara, valojaban tehat ez jelentette az érdemi reformok kezdetét. Visszatekintve az elmult
¢vekre, tovabbra is vitatott a megallapodasok valodi hatasa, még megvalaszolasra var a kérdés,
hogy 1) fejezet nyilt-e meg az Uruguay-fordulé megallapodasaival az agrar-vilagkereskedelem
torténetében, vagy csupan a felszin valtozott, és a 1ényeg, a nemzetkdzi agrarkereskedelmet torzitd
protekcionizmus az 0j keretben tovabbra is fennmaradt.

Az Uruguay Fordul6 soran 6t teriileten sziiletett a mezdgazdasagot érinté megallapodas.

1. A piacra jutasi lehetdségek kolesonds bovitésében vald megegyezés az egyik legfontosabb
megallapodas. E szerint az orszagok vallaltak valamennyi nem tarifikalt korlat vamtarifakka
torténd atalakitasat, és a vamtarifak 36 szdzalékos atlagos csokkentését az egyezmény altal
atfogott idészakban. Megallapodas sziiletett abban is, hogy a belsé piacok megnyilnak
legalabb a belsé fogyasztas 5 szazalékos szintjéig. Az egyezmény azt is el6irja, hogy az
atlagos csokkenés mogott termékenként legalabb 15 szazalékos vamtarifa-csokkentést kell
megvalositani. Ugyanakkor az egyezmény meghatarozott koriilmények kozott lehetdséget
nytjt az altalanos megallapitasoktol eltéré specialis piacvédelmi intézkedések
alkalmazéséra.

2. A targyalasok egyik legvitatottabb kérdése az exporttamogatasok csokkentése volt. Végiil is
megallapodas sziiletett abban, hogy az exporttamogatasok fennmaradhatnak, azonban a részt
vevd orszadgok vallaltadk a tdmogatasok értékének 30 szazalékos, a tamogatott export
volumenének pedig 21 szazalékos csokkentését. Az exporttdmogatasok témaja kiilondsen az
Eurépai Unid szdmara érzékeny, hiszen a megallapodas iddszakédban a mezdgazdasagi
exporttamogatasok tobb mint 80 szazalékat az Eurdpai Kozosség alkalmazta.

3. A megallapodas egyik legkomplikaltabb része a nemzeti agrarpolitikdhoz tartozé belsd
mezdgazdasagi tdmogatasok csokkentése. A megéllapodéas szerint az orszdgok vallaltak
nemzeti agrartamogatasaik 20 szazalékos csokkentését. E mogott azonban a nemzeti
agrartamogatasok viszonylag komplikalt csoportositasa huzodik meg, amely lehetdvé teszi,
hogy a nemzeti tamogatdsok tobb mint fele tovabbra is kiviil maradjon a nemzetkozi
szabalyozas és igy a csokkentésre vonatkoz6 megéllapoddsok korén. A kereskedelem-
semlegesnek tekintett, ugynevezett zold doboz mellett a megallapodas létrehozta az
ugynevezett kék dobozt is, amely a fejlett orszagok valdjaban kereskedelmet befolyéasolo, de
a szabalyozasban nem szerepld tdmogatasi programjait foglalja magéaban.

4. A novényvédelmi és allategészségligyi egyezmény az Uruguay-forduld egyik legfontosabb
eredménye. A megéllapodas célja, hogy az élelmiszerek forgalmazasaban egyre nagyobb
jelentéséglivé valdo novényvédelmi és allategészségligyli szempontok ne valhassanak a
kereskedelmet mesterségesen korlatozo tényezokké. Az egyezmény szerint a tudomanyos
tényekre ¢épild nemzetk6zi normdkhoz kell meghatarozova valniuk az egyes termékek
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mindsitésében. Az egyezmény azonban lehetdséget ad arra, hogy az egyes orszagok a
nemzetkdzi normaknal szigortbb szinteket alkalmazzanak, amennyiben ez a dontés
tudomanyos alapon is indokolhato.

5. A megallapodas jelentés kedvezményeket nyujtott mindenekeldtt a tarifacsokkentési
megallapodas hosszabb végrehajtasi idejében, valamint a belsé tdmogatasok csokkentésére
vallalt kisebb kotelezettségben (20 szazalék helyett 10 szézalék) is.

Sokat vitatott a megallapodasok megvalositasa, az Uruguay Fordul6 tényleges hatasa. A szakértok
véleménye megoszlik arrél, hogy mi realizalodott az Uruguay Forduldé megéllapodasaibol, valéban
uj korszakot hozott-e ez a 2000-ben lejaré6 megallapodas a nemzetkozi kereskedelemben.

A nemzetkozi agrarkereskedelem tényleges alakulasat tekintve megallapithatd, hogy az egyes
orszagok belso piacai tovabbra is viszonylag zartak maradtak, a vamok tovabbra is magasak, a piaci
hozzaférés lehetdsége tehat alig valtozott. Ennek megfelelden a vildgkereskedelem sem bdviilt a
korabbi idészaknal gyorsabban, ¢s folytatodott a mezdgazdasagi realarak csokkenése is. Kivételt
jelentenek a feldolgozott élelmiszerek, amelyek piaca folyamatosan és egyenletesen bdviilt. Ennek
eredményeként fokozddott a nemzetkozi agrarpiacok differencialodasa is.

Az Uruguay Forduld megallapodasai révén féleg a vilagkereskedelembe integralodott nagy
exportalo orszagok keriiltek eldnyOsebb helyzetbe. Ez a pozitiv hatds elsdsorban az
exporttamogatasok csokkentésének tudhaté be. Az objektiv elemzdk véleménye szerint a
leglényegesebb eredmény maga az egyezmény, amely révén Iétrejott a nemzetkozi
agrarkereskedelem szabalyozasanak és tovabbi reformjanak jol attekinthetd kerete. [CSAKI, 2000]

Az Uruguay Fordul6 — a GATT-targyaldsok soraban el8szor — a nemzetkdzi kereskedelem olyan
jelentds ,,sziirke zonaiban” nyitotta meg a liberalizalas lehetdségét, mint a mezOogazdasag, a textiliak
¢és a ruhazati termékek, a szolgaltatasok és a szellemi tulajdonjogok kereskedelme. [ELEKES ET
AL., 2007]

A végsé megallapodast nagymértékben az alakitotta, hogy az Egyesiilt Allamok és az EU kozotti
targyalasok eredményeként sziiletett. A vildgnak a kereskedelemtorzitd tdmogatasoktol valod
megszabaditasarol sz616 szénoklatok ellenére az Egyesiilt Allamok végsé allaspontja a hatékony
nemzetkozi ellendrzés az EU folytonosan boviild exporttdmogatasai f616tt. [HERLIHY-MADELL,
1994]

A Cairns-i Csoport legfébb célja az EU és az Egyesiilt Allamok altal nyujtott exporttimogatasok
ellendrzése vagy kiiktatasa volt. Az EU és Japan tovabbra is meg akarta tartani az addigi hatékony,
magas védelmi szinteket és a vilagpiaci hatasoktdl valo elszigeteltséget. Ez a stratégia meglehetdsen
védekezo jellegli és kidolgozott volt. A megallapodas altal kivaltott politikai lelkesedés ellenére a
gazdalkodok tovabbra is jelent0s védettséget élvezetek a kiilsd verseny hatasaitol. [JOSLING-
TANGEMANN, 1994]

A GATT Uruguayi Forduld 1994. évi lezdrasa 6ta a mezdgazdasag a WTO-egyezmény része.
Ennek legfébb eldnye, hogy mérhetdvé valt a mezdgazdasagi tdmogatas.

A WTO-megallapodas azt is jelentette, hogy meg kellett valtoztatni a K6zos Agrarpolitikat, ezért
1992-ben a KAP-reform keretében az artamogatas helyett a kozvetlen tamogatasra helyezték a
hangsulyt. Az 1994. évi GATT/WTO-megallapodas legnagyobb eredménye az volt, hogy a
vamrendszer lett a WTO-tagorszagok agrarkereskedelmének az alapja. Az OECD-tagorszagokban a
mezOgazdasagi termékek atlagos vamszintje 60, az ipari termékeké viszont csak 5%. [POPP, 2004]

A gazdasagpolitika tartdés eleme a tdmogatasra fordithatd Osszegek korlatozottsdga. Ezen beliil
szigorubb korlatot jelent a folyamatos tdmogatdsok mérséklésének kovetelménye (a GATT/WTO
eléirasok miatt is). Ugyanakkor nagyobb a mozgastér (az EU-szabdlyok szerint is) a beruhdzasi
tamogatasok, s kiilondsen a térségi fejlesztések esetében. [LAKNER-SASS, 1997]
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2.4.4.2. A Dohai Fordulo

A Dohai Forduloban (2001-t61) a WTO-tagéallamok célul tizték ki a vilaggazdasag ndvekedésének
felgyorsitasat és a szegénység lekiizdését. Ezen célokat a mezdgazdasag, az ipar és a szolgaltatasok
liberalizalasaval szerették volna elérni, amely eddig nem a vart eredményt hozta, ugyanis a
kiilonb6z6 érdekek nem egy esetben nagyon tavol alltak egymastol. A megallapodésnak gatat szab,
hogy a mai napig szamos nyitott kérdés mutatkozik és a konkrét megegyezés modja, idépontja
jelenleg még bizonytalan. A tovabbiakban roviden attekintjiik az eddigi targyalasok alakulasét, a
mezogazdasagot érinté kérdéscsoportokra fokuszalva.

Az elsé targyaldssorozat a Dohai Miniszteri Deklaracié megfogalmazasaval zarult. A 2001.
november 14-én kelt dokumentum a mezégazdasagrol szo616 targyalasokkal kapcsolatban kiemeli az
eddig elvégzett munka jelent6ségét, amit a benyujtott javaslatok nagy szama jelez. FO célként a
placra jutas javitasat, az export-tamogatasok jelentds csokkentését, esetleges megsziintetését, a
kereskedelem-torzito belsé tamogatasok szamottevd csokkentését tiizi ki. A deklaracio kiemeli,
hogy a fejl6d6 orszagok kiilon elbanas ala kell, hogy essenek, helyzetiikb6l adodoan. A deklaracio
egyetlen konkrétumot tartalmaz: a targyalasok végsé hataridejét 2005. januar 1-ben hatarozza meg
(amit, mint tudjuk, nem sikeriilt betartani).

A 2004. juliusi Bizottsagi Dontés ezért mar konkrétabb megoldasi javaslatokat vazol fel, bar még
mindig nem tartalmaz konkrét hatdridéket, szdmokat, csokkentési mértékeket. A targyaldsok
lezarasanak eredeti idopontja 2004 lett volna, de erre mindmaig nem kertilt sor. Ez igazdbdl nem
meglepd, mivel az érdekellentétek hatvanyozottabban jelentkeznek a kiilonb6z6 teriileteken:

- mezOgazdasag — ipari termékek — szolgaltatasok,

- fejlett orszagok — fejlodo orszagok,

- gazdasagi tomoriilések, régiok kozott, mint példaul USA — EU, agrar-exportdr orszagok,

- magéan az Europai Unidn beliil is, hiszen a 27 orszagnak eltéréek az adottsagai, érdekei,
»erzékeny” pontjai az egyes termelési dgazatok tekintetében.

A WTO-targyalasok lehetséges megfeneklése mar ¢évek ota foglalkoztatja a vilag
agrarkdzgazdaszait, de a 2007. aprilis 30-an kozzétett Falconer-jelentés mintegy nyilvanosan is
beismerte ennek tényét. E jelentésen kiviil 6sszesen 16 munkadokumentum kiadésara kertilt sor a
kovetkezd témakorokben: export versenyképesség (4 anyag), belsd tdmogatdsok csokkentése,
végleges kotott AMS, ,,de minimis”, kék doboz, piacra jutés (8 anyag).

A legutolsé Falconer-dokumentum dsszevetése az el6z6 valtozattal, rovid értékelése megtalalhato a
WTO honlapjan. Ezt roviden az aldbbiakban ismertetem:

Bels6 tamogatasok:
- Az Osszes kereskedelemtorzitd tadmogatis csokkentése (itt nem tortént valtozas az
elézdekhez képest a csokkentés mértekében).
- Sarga doboz (AMS) — EU: csokkentés 70%-kal; USA/Japan: csokkentés 60%-kal, a
tobbiek 45%-kal.

- A termékspecifikus AMS limit az 1995-2000-es atlagos érték kell, hogy legyen
(Iényegében ez is valtozatlan, de az egyes orszagok felsé limitjének igazodnia kell ezen
,,modalitasokhoz).

- ,,De minimis” — szintén valtozatlan.

- Kék doboz (beleértve az ,,0j” tipust): a termelés 2,5%-a a limit (fejlett), illetve 5%-a
(fej16do) termékenkénti felsd limittel (modositas az eldzdéekhez képest: feliilvizsgalt
rendelkezés a fejlddd orszagok szamara €s transzparencia).

- Z06ld doboz: feliilvizsgalat, és szorosabb monitoring.
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Forras: Weindl, (1994) Leitfaden WTO und Landwirtschaft 16 p.
3. abra: Bels6 tamogatasok

Popp Joézsef szerint [2004] a sarga dobozba tartozd tdmogatdsok torzitjadk a kereskedelmet a
legnagyobb, a z6ld dobozos tAmogatasok pedig a legkisebb mértékben. A sarga doboz tartalmazza a
belsd tamogatas-csokkentési kotelezettség  kalkulacigjahoz — sziikséges  Osszesitett  belsd
tamogatottsagi mutatét (Total Aggregate Measurement of Support: AMS). A kék dobozos
tamogatas is az AMS-kalkulaci6 része csokkentési kotelezettségvallalas nélkiil (ez természetesen a
z0ld dobozra is érvényes). A gyakorlatban eddig kevés orszdgnak okozott gondot az AMS-
kotelezettség teljesitése, mert az Uruguayi Forduld ideje alatt sziiletett szamos kompromisszum

megkonnyitette a kotelezettségvallalasok teljesitését.

A tamogatasi formdak atcsoportositasa (sarga dobozbdl zold dobozba) fontos Iépés volt, de ennek
ellenére a tamogatdsok altalanos szintje — példaul a PSE-mutaté — nem csokkent megfeleld
mértékben. Az ) WTO-forduld javaslatai a belsd tdmogatasok és a kék dobozos tamogatasok
jelentds mértékii csokkentését (1999-2001. évi bazison 50%-0s) iranyozza el 5 év alatt (a kék
dobozos tamogatasok is az AMS-kalkulacio részét képezik). A fejlodé orszagokra azonban a bels
tamogatasok 33, a kék dobozos tdmogatasok 40%-o0s csokkentése vonatkozna 10 év alatt.

A z06ld dobozos tamogatdsok oriasi hangsulyt kaptak a WTO-megallapodas hatdlyba 1épése oOta
(1995), ezért szamos tagorszag a zold dobozos tdmogatasok erds korlatozasat koveteli az ilyen
tipusu tAmogatasok novekedésének visszafogéasa érdekében.

A tagorszagok jelent6s része a ,,de minimis” tamogatasok 50%-os csokkenését (5-r6l 2,5%-ra)
javasolja 5 év alatt. A fejlédo orszagokra tovabbra is a 10%-os ,,de minimis” szint lenne érvényes,
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st lehetdséget kapnanak a ,de minimis” alapjan a nem termékspecifikus tamogatasok
beszamitasdra a negativ termékspecifikus AMS-tamogatasokba a mezdgazdasagi orszagokra
vonatkozoan, mivel az egyes tagorszagoknak a tdmogatasok csokkentési kotelezettségének
kijatszasara ad lehetdséget. Az USA azonban ragaszkodik a ,,de minimis” szint fenntartasahoz arra
hivatkozva, hogy a kereskedelemre gyakorolt hatasa igen csekély.
Piacra jutas:
- A vamleépitésnél annyi valtozas tortént az elézoekhez képest, hogy az elsd harom
csoportban a tol-ig hatarok megsziintek, egy érték szerepel a csokkentés mértékeként, a
4. csoportban viszont valtozatlan marad az eredeti érték.
- Néhany terméknél kisebb a csokkentés mértéke: érzékeny termékek, a kisebb
csokkentés vamkontingenst tesz lehetové alacsonyabb vamon; specialis termékek
(fejlodo orszagok szamara, ezek tobb konkrét valasztasi lehetdséget tartalmaznak, mint
az el6zo tervezet).
- Lehetdségek: a ,,special safeguard” elvetése vagy csokkentett mérvii hasznalata.
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/
Foldrajzi W Foldrajzi eredet

Forras: Weindl, (1994) Leitfaden WTO und Landwirtschaft 17 p.
4. abra: Piacra jutas

A GATT/WTO-megallapodas legnagyobb eredménye volt, hogy a vamrendszer lett a WTO-
tagorszagok agrarkereskedelmének az alapja. A vdmoknak szamos eldnyiik van a nem vam jellegii
akadalyokkal szemben, mert atlathatobbak, konnyebben csokkenthetdk, és kevésbé alkalmasak a

diszkriminacidra és a korrupcidra.
Ha nem is csokkent a mezOgazdasag tdmogatottsaga, de a vamok csdkkentése komoly eldrelépést
jelentett a nemzetkdzi kereskedelemben.
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Az OECD-tagorszagok kozill az ipari termékek vamszintjénél csak Ausztralidban, Kanadaban ¢s
Uj-Zélandon alacsonyabbak a mezdgazdasagi vamok. Erzékeny termékek esetében a legtobb
orszagban a vamszint akar az 500%-ot is eléri. [JUHASZ ET AL. 2002]

EXxportverseny:
- Az exporttamogatéasok eltorlése 2013. év végéig (késobbi idopontban a fejlodd orszagok
esetében). Az exporttamogatasok felének eltorlése 2010 végéig.

- Feliilvizsgélati rendelkezések a kovetkezOk esetében: exporthitel, -garancia és
-biztositas, nemzetkozi élelmiszersegély €s allami kereskedelmi vallalatok.

Exportverseny

—[ Exportverseny ] Eldontott Nyitott

»Hieltételességgel

Forras: Weindl, (1994) Leitfaden WTO und Landwirtschaft 17 p.

5. abra: Exportverseny

A GATT mar az 1949-es év végén megtiltotta a nem mezdgazdasagi termékek exportszubvenciojat.
A mezOgazdasagi termékekre még mindig jellemz0d az exporttdmogatéas, bar a WTO-megallapodas
korlatozta az exporttdmogatas alkalmazasat. A WTO-tagorszagok koziil csupan 25 tagorszagot
érintett a mezdgazdasagi exporttamogatas csokkentése, ugyanis az EU-ra (15 tagéllam) jut az
OECD-tagorszagok altal a WTO fel¢ notifikalt Osszes exporttdmogatds 90%-a. A WTO-
megallapodas kovetelménye volt mind a tdmogatasban részesithetd exportmennyiség, mind az
exporttamogatasra felhasznalt 6sszeg csokkentése. [POPP, 2004]



Lathato, hogy a Falconer-jelentés ijabb valtozata alapvetden nem valtoztatta meg a helyzetet. A
javaslat tobb EU-tagorszagban ellenérzést valtott ki, elsdsorban Franciaorszagban ¢és Irorszagban. A
targyalasok alapjaival Lengyelorszagnak és kisebb mértékig Litvanianak is problémai vannak.

Az 1990-es ¢évtized masodik felében egyre tobb birdlat érte a tokéletesnek hitt kozos
kereskedelempolitikat. Felrottdk a Bizottsdgnak, hogy a kereskedelem szabalyozasa teriiletén
jogositvanyaival €lve ellendrizetleniil terjesztette ki a hatalmat a tagallamok rovasara. Ugyanakkor a
gyorsulod vilagban aktiv kezdeményezések helyett lassan reagald kereskedelempolitikat folytat.
Mindez olyan korszakban élez6dott ki, amikor vilagszerte fokozodik a kiizdelem a kiilfoldi téke
értékes, kozvetlen beruhdzasaiért, és ennek a harcnak a megfeleld kereskedelempolitika az egyik
eszkoze. [FEHER ET AL. 2004]

2.4.5. A WTO targyalasok utozongéi

Pascal Lamy 2008. majus 29-1 beszéde az Europa Parlament Kereskedelmi Bizottsagaban
megerdsitette azt a vélekedést, miszerint a mezdgazdasagot ,,felaldozzak™ az ipar, illetve a
szolgaltatasok oltaran, tehat ha sikeriilne is megegyezésre jutni akar az EU-tagorszagok kozott,
akar a tobbi tagorszaggal, nem a mezdgazdasag lenne a dontd szempont a targyalasok lezarasanal.

A masik iitkézépont viszont az, hogy az EU-tagorszagok, illetve az EU mezdgazdasaganak
képviseldi ugy érzik, felesleges az ,,aldozat”, hiszen a fejlodo orszagok tobbsége ezt nem hajlando
ellentételezni az EU-s ipari termékek elOtti piacnyitassal.

Az agrarminiszterek tobbsége aggodalmanak adott hangot a szabadkereskedelmi targyalasok latin-
amerikai orszagokkal tervezett felujitdsa miatt, attdl tartva, hogy az EU tul nagy engedményeket
fog tenni az agrarkereskedelemben. A mezdgazdasagi miniszterek tobbsége egyaltalin nem
lelkesedik a Mercosur-ral még 2004-ben megszakadt szabadkereskedelmi targyalasok feltjitasaért,
ahogy azt az Europai Bizottsag javasolja.

Néhany, a piacnyitas hivének szamitd orszag (Nagy-Britannia, Svédorszag, Hollandia) kivételével
a tagallamok tobbsége attol tart, hogy egy szabadkereskedelmi megallapodasnak az eurdpai
agrarium innd meg a levét, mert az olcso latin-amerikai aruk eldrasztandk az unids piacot.

Dacian Ciolos, az Unid agrarbiztosa szerint a piacnyitasi targyalasok felujitasa ugyan az EU
gazdasagi érdeke, de létezik egy hatar, amelyen til az eurdpai agrarszektor mar nem tehet
engedményeket. Ciolos fontosnak tartja, hogy a targyaldsok kimenetele ne legyen hatassal az
eurdpai €lelmiszertermelés modelljére, és igéretet tett arra, hogy éber figyelemmel kiséri majd a
targyalasi folyamatot, nehogy a mezdgazdasagi szektor érdekei sériiljenek. A roman nemzetiségli
biztos azt is elképzelhetdnek tartja, hogy a szabadkereskedelmi megallapodds miatt hatranyos
helyzetbe keriil6 dgazatok valamilyen kompenzaciot kapjanak.

(2010.05.20. — A Mercosur-megallapodastol tartanak az agrarminiszterek)
http://www.bruxinfo.hu/index.php?lap=dokument/dokument&dok_id=26953

2.5. Az EU ,,kereskedelmi” statisztikaja

Azzal, hogy Magyarorszag 2004. majus 1-jén csatlakozott az Eurdpai Unid egységes piacahoz, a
vamhatarok megsziinése kovetkeztében a termékek mindenfajta adminisztrativ kotottség nélkdl,
szabadon mozoghatnak. Az egységes piac programjanak keretében eltorolték a tagallamok kozotti
hatéarellendrzést, és a belsd kereskedelmi statisztikdk gytlijtésére 1ij rendszert hoztak létre Intrastat
néven. http://www.mimi.hu/eu/egyseges_piac.html

Az Intrastat, amelyet az EU Statisztikai Hivatala (l4sd: Eurostat) fejlesztett ki, és mitkddését 1993.
januar 1-jén kezdte meg, kozvetleniil a vallalati szférdbol gyiijt informacidkat €s szoros
Osszekottetésben all a hozzaadott érték—add értékelésére és gyljtésére szolgald rendszerrel. A
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kisvallalkozasokra haruld adminisztrativ terheket egy kiiszob alkalmazasaval csokkentették le, de
néhany tagallamban még mindig gyakran fordulnak elé az adatok tul késdi, vagy nem teljes korti
benyujtasaval kapcsolatos problémak.

http://hvg.hu/eumindentudo/20041123eumini

Az Intrastat rendszerben a mas tagdllamokbol szarmazdé importot ,beszallitdsnak”, a mas
tagallamba iranyuld exportot ,,feladdsnak” nevezik. [LOVENBERG, 2004] A statisztika szdmara ez
azt jelenti, hogy Magyarorszag ¢és a tobbi tagallam kozotti kereskedelemre vonatkozoan a korabbi
vamstatisztikai adatok helyett kozvetlenlil a forgalmazéd cégektdl kell adatot gylijteni. Az Uj
statisztikai rendszert, az Intrastatot, a legmagasabb szintii EU jogszabalyok (rendeletek) részletesen
szabalyozzak, ezek betartdsa minden tagallam szamara kotelezo.

Magyarorszagon az Intrastat miikodtetése a Kozponti Statisztikai Hivatal egyediili felelosségével
valosul meg. A KSH feladata az adatgyljtés, ellendrzés, javitds és feldolgozas, majd a kész
statisztikak hazai publikalasa, illetve az eldirt adatok tovabbitdsa az EU statisztikai hivatalanak, az
Eurostatnak. A kiilkereskedelem-statisztika f6 felhasznaldi kozé tartoznak a kereskedelempolitikai
dontésekben érdekelt minisztériumok, és a Magyar Nemzeti Bank, valamint nemzetkozi szervezetek
(ENSZ, Vilagbank, WTO, OECD, stb.). Ezek koziil kiemelt helyet foglal el az EU Bizottsaga,
amely a tagéallamok Intrastat adatainak alapjan elemzi az egységes piac milkddésének
hatékonysagat. A termékforgalom részletes adatai elsdsorban a piaci szereplok dontéseit segitik.
http://www.netszolga.hu/index.php?option=content&task=view&id=404&Itemid=322

Az Eurostat az Eurdpai Unid luxemburgi székhelyli statisztikai hivatala, amelynek az a feladata,
hogy unids szinten 6sszehasonlitd adatokat allitson eld, ezzel segitse a megalapozott dontéshozatalt,
a kozos politikdk megvalositasat, és lehetévé tegye a tagorszagok kozotti dsszehasonlitist. Az
Eurostat elodjét 1953-ban alapitottdk az Europai Szén-és Acélkozosség igényeinek kiszolgalasara.
Az Europai Kozosségek létrejottekor, 1958-ban az Eurostat egyike lett az Eurdpai Bizottsag
foigazgatosagainak. Azdta latja el adatokkal a tobbi foigazgatosagot és mas eurdpai intézményeket.
[KOVACS P. 2006]

Az Eurostat nem gyljt adatokat. Ezt elvégzik helyette a tagallamok illetékes hatosagai, statisztikai
hivatalai. Az Eurostat feladata az, hogy a rendelkezésre bocsatott adatokat egy kozos moddszertan
szerint harmonizalja. A tagorszagok altal szolgéltatott informacid egy része nem atfogd és nem
megbizhatd, masik része pedig az dsszehasonlithatosag miatt okoz gondot.

Az Eurostat tobb statisztikai kiadvanyt jelentet meg, els6sorban a gazdasaggal, a mezdgazdasaggal,
a kereskedelemmel, az energidval és a foglalkoztatassal kapcsolatos adatokkal. A legtobb esetben a
kozolt tablazatok magukban foglaljdk az unids tagallamok kozotti dsszehasonlitasokat, valamint
mas eurépai allamok, illetve Japan és az Egyesiilt Allamok adatait is. Kiilénosen hasznos
informacios forras az évente megjelend ,,Eurostat Evkonyv”. Az EU-INFO statisztikai szolgalat
célja, hogy mindenki, akinek az Eurdpai Unid statisztikai rendszerérdl informéciora, az Eurostat
EU-ra ¢és tagallamaira vonatkozo adataira, modszertani magyardzatra, unids statisztikai
kiadvanyokra van sziiksége, segitséget kapjon ahhoz, hogy megtalalja a kivant informaciot.

2005. oktober 1-jével a KSH csatlakozott az Eurostat és a tagallamok statisztikai hivatalainak
felhasznalokat segitd halozatahoz.
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2.5.1. Az intra-trade és az intrastat

Az EU 2004-es bovitésével Magyarorszdg szamara megvaltozott a kiilkereskedelem értelmezése is.
Csatlakozasunkkal megkiilonbdztethetjiik piacainkat, igymint hazai, vagy belsé piac, mint EU-S
belsd piacok, illetve kiilon a harmadik orszagokat, mint kiilsé piacok. Igy az eddigi hagyomanyos
kétféle kereskedelem (a hataron beliili belkereskedelem és a hatarokon atlépd kiilkereskedelem)
mellett megjelent egy harmadik kategoria, egy ujfajta kereskedelem, az integracion beliili
kereskedelem, amelyet a nemzetkdzi szakirodalom intra-EU-trade-ként vagy intra-EU
kereskedelemként aposztrofal. Az intra-kereskedelem alatt az EU-tagorszagok kozott folyd
kereskedelmet értjiik. Ez az tjfajta kereskedelem magin hordozza mind a bel-, mind a
kiilkereskedelem jellemzdit, mégis atmenetet képvisel a bel-, és kiilkereskedelem kozott, mert
mindkett6tdl kiilonbozik, igy vizsgalata is ujfajta megkozelitést igényel.

Az intra-kereskedelem hatranyainak ellenstlyozasa és lehetdségeinek kihasznalasa (példaul
exportdsztonzés) eddig nem alkalmazott, ujszerli eszkdzok bevezetését és alkalmazasat igényli. Az
importvédelem elsddleges eszkozévé valik példaul a hazai versenyképesség novelése, az
exportdsztonzésé példaul az Aarverseny-képesség, a marketing, a promoécid, ¢és daltalaban a
kereskedelmi kapcsolatok, a kereskedelmi-diplomacia ujfajta csatornainak kiépitése. Az intra-
kereskedelem mas integraciokban is jellemzd, igy példaul a NAFTA-n belil is létezik, mig pl. a
MERCOSUR-on beliil nem. Ezért az intra-trade fogalmanak ujdonsdga csak viszonylagos, pl.
Magyarorszag szamdra 2004-t61 valdban jdonsaggal bir.

Az intra-trade, az integracion beliili kereskedelem megjelenésével sziikségessé valt egy azt mérni
tudo statisztikai rendszer bevezetése. Az intra-trade moddszertani leképzddése az EU belsod
statisztikaja, az INTRASTAT, amely alkalmas arra, hogy a belsé kereskedelmi folyamatokat
nyomon kovessiik. Sajnos, megbizhatosaga elmarad a korabban alkalmazott vamstatisztikan alapuld
hazai modszertdl (2004-ig a vamhatosag rogzitette a hataron atlépd forgalmat). A 2004-tdl
Magyarorszagon alkalmazott INTRASTAT megbizhatosagat tobb tényezd is csokkenti.

Az egyik, hogy a kereskedelmet folytato vallalatok onkéntes alapon, maguk valljak be az exportalt
vagy importalt mennyiségeket, de ez a bevallds csak egy bizonyos érték feletti mennyiségre
vonatkozik, bizonyos szint alatt nem kell bevallani a forgalmat. Miutan a bevallas 6nkéntes jelleg,
itthon pedig a jelentési fegyelem igen gyenge, az eredmény csak rosszabb hatasfokt lehet, mint a
modszert mar régota, igy biztosabban alkalmazé EU-15-ben.

A kisebb megbizhatosag egy masik oka, hogy az 0j rendszerre val6 atallas mind a vallalatok, mind a
KSH részérdl (a bevallas és a bevallott adtok feldolgozasa), valamint az adatok korabbi évekkel
valo megbizhatd Osszehasonlithatosdganak megteremtése a csatlakozas utan 2 évet is igénybe vett.
Mindemellett a hazai vadmhatdsag drasztikus atszervezése a harmadik orszagokkal folytatott
kereskedelmiink nyomon kovethetdségét is gyengitette, mert pl. a kereskedelmi adatok publikalasa
a targyhot kovetd 90 nap mulva torténik, szemben az eddigi 45 nappal.

Az EU-s import esetén az 0j rendszerben a szarmazasi orszag feltiintetése helyett a feladasi orszagot
kell jelezni, igy a kozvetitd kereskedelem nem vizsgalhatd 2004 utan. [KONIG, 2007]

Szerencsére a nehézségek athidalasat szolgalja az EU-INFO statisztikai szolgalata, amelynek
alapvetd feladatai kz¢é sorolhatjuk az aldbbiakat:

- segit eligazodni az Eurostat adatbazisaban,

- segit a felhasznalonak megtalalni a keresett informaciot az Eurostat honlapjan,

- szemelvényeket k6z0l az Eurostat gyorstdjékoztatdibol,

- t4jékoztatast nyujt az Eurostat miikddésére, statisztikai programjara, kiadvanyaira
vonatkozodan,

- Magyarorszagot és az Europai Unidt 6sszehasonlito elemzéseket tesz kozze,
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- kozzéteszi az EU-ra vonatkozo fobb mutatokat,
- gyors magyar és angol nyelvii szolgaltatast nyujt.

2.5.2. A statisztika profiljali

A statisztika egy allam jellegzetességeinek numerikus modszerekkel torténd leirdsa. A hivatalos
statisztika jellemzoi koz¢é tartozik, hogy része a kozigazgatas informacids rendszerének, s mig jogi
alapjat a statisztikai torvény biztositja, addig tartalmat a kdotelezd statisztikai adatszolgaltatasok
adjak. (Pukli Péter, a K6zponti Statisztikai Hivatal elnoke)

Napjainkban a hivatalos statisztika az informatikaval kozdsen egyfajta termelési folyamatot alkot,
amelynek utols6 szakasza az adatok nyelvén torténd tajékoztatas. A tudomény szemszogébol
vizsgalta a statisztika el6tt allo ezredfordulds kihivasokat Hunyadi Laszl, a Statisztikai Szemle
foszerkesztoje. Gondolatmenete szerint az alapozod elmélet Iétrejott ¢és megallapodott
(kodifikalodott), napjainkban a klasszikus keretek feszegetése zajlik. Véleménye szerint a két
hajtoerdt a tudomany onfejlodése €s a gyakorlat problémai adjak. Kérdésként vetette fel, hozhat-e
attorést a jovO megismerésében a sok adat, a modern technika, és a statisztika ezeket avatottan
mozgatni képes tudomanya. [HUNYADI, 2005]

2.5.3. Az Europai Unié informacios rendszere

A Ko6z6s Agrarpolitika bevezetését kovetden az Unidban 1étrehoztak a mezdgazdasagi kdzos piacot,
koz0Osségi szintre emelték az agrartamogatasi rendszereket. A KAP 1992-ben elfogadott reformja az
agrarszféra szerepét kiterjesztette a tajjelleget, és kultiraarculatot megdrz6 feladatokra. Az 1999-es
modositas pedig a vidékfejlesztést a KAP masodik pillérévé tette.

Mint az Eurépai Unid meghatdroz6 pillére, a KAP kolcsonds viszonyban 4all az Unid
agrarinformacids rendszerével: tadmaszkodik az informdécidés rendszerre (pl. a mezdgazdasagi
haztartasok statisztikaja alapjan szamitott felhasznalhaté nettd jovedelem egyik fontos eszkdze a
KAP életszinvonal politikajanak), ugyanakkor folyamatosan alakitja azt. [KAPRONCZAI, 2003/b]

Az Europai Uni6 informacids rendszerei 1ényegiiket tekintve két markéns csoportba sorolhatdk:
e primer, vagy elsddleges informacios rendszerek;
e szekunder, vagy masodlagos informacios rendszerek.

A primer informacios rendszerek az EU nagy adatgytijt6 és feldolgozo struktarai. Lényegében
ezekre épiil az Uni6 informdciods rendszere. Ennek elemei:
- Az agrérstatisztika — amely az EUROSTAT Aéltal koordinalva szerteagazod teriileten nyujt
statisztikai jellegli informacidkat az Union beliili folyamatokrdl, a fébb tendenciakrol.
- A FAND (Farm Accountancy Data Network) vagy Tesztiizemi rendszer, amelynek feladata
a gazdasagok pénziigyi folyamatainak, jovedelemhelyzetének nyomon kdvetése.
- A "Piaci Informacios Rendszer", amely egyrészt kielégiti a briisszeli apparatus informacios
igényeit, masrészt tajékoztatja a termeldket a piaci folyamatokrol.
- Az Integrélt Igazgatisi és Ellendrzési Rendszer, amely a tamogatisok elnyerését, a
kifizetések elszamolasat, ellendrzését végzi.

A masodlagos (szekunder) informacios rendszerek informécioikat féleg a primer rendszerek
adatbazisaibol nyerik, azokat feldolgozzak. (Ilyen példaul a mezdgazdasagi szamlék rendszere.)
Céljuk egy-egy ,,sziikkebb” teriilet specidlis informacidigényének kielégitése. [KAPRONCZALI,
2003/a]

A primer informécios rendszerek egyik legfontosabb eleme a "Piaci Informacids rendszer". A piaci
informacios rendszer 6 feladata a piaci transzparencia megteremtése, ami fontos eléfeltétele egy
miikodé versenynek. Ez akadalyozza meg ugyanis, hogy valamely értékesitési rendszer egyik
szintjén a szokdsos mértéket meghalado profit halmozddjék fel, mégpedig altaldban mas szintek
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rovasara. A mezOgazdasagi termel6k szamdra a piaci transzparencia azt jelenti, hogy termékeikért
azt a bevételt kapjak, amely a piacon redlisan elérhetd.

A piaci informécios rendszer céljait az alabbiak szerint lehet meghatérozni:
- informacidé-atadas a piacgazdasag gyengébb pozicidiban 1€vo piaci szereplok részére,
- a piac orientaldsa azon arak megallapitisaival, amelyek a mindenkori keresleti-kinalati
szituacionak megfelelnek,
- averseny fenntartisa ¢és javitasa.
A mezdgazdasagi piaci informdaciok kiilondsen a mezdgazdasagi termeldk esélyeit javitjak.
[KAPRONCZAI, 2003/a]

2.5.4. Szambavételi rendszerek és nemzetkozi osztalyozasok

A nemzetk6zi termékforgalmi statisztika célja az orszag teriiletére belépd, illetve az onnan kilépd
termékek megfigyelése. Az a teriilet, amelyre vonatkozodan a statisztikai adatgytijtés folyik — vagyis
az orszag statisztikai teriilete — megegyezhet az orszag gazdasagi teriiletével, vagy annak egy
részével. Ennek megfeleléen a statisztikdk Osszeallitdsara kétféle szambavételi rendszer
hasznalatos: a general trade és a special trade rendszer.

A general trade rendszerben a behozatal magaban foglalja a statisztikat készité orszag gazdasagi
teriiletére belépd, a kivitel pedig az azt elhagyo valamennyi terméket.

A special trade rendszerben a statisztika csak a szabad forgalmazasu teriiletre belépd, és azt
elhagyo termékek forgalmat tartalmazza, azaz a vamraktdrakba és vamszabad teriiletekre behozott,
majd onnan kivitt termékek — az aktiv feldolgozds vagy vamfeliigyelet melletti feldolgozas
keretében szallitott aruk kivételével — nem tartoznak a kiilkereskedelmi termékforgalomba.

Az Eurodpai Unio kiilkereskedelmi termékforgalmi statisztikdja a tagallamoknak az Union kiviili
orszagokkal folytatott kereskedelmét vaminformaciok alapjan méri, a tagallamok kozotti forgalmat
belso forgalomnak tekinti.

Nemzetkozi osztalyozdasok

A kiilkereskedelmi termékforgalmi statisztika kétféle szemléletli termékosztalyozast €s az orszagok
foldrajzi osztalyozasi rendszerét hasznalja.

A Vam-egyiittmiikodési Tanacs 1983-ban fogadta el a Harmonizalt rendszer (HS) némenklatirat, a
vonatkoz6 nemzetkozi konvencido 1988. januar 1-jén Iépett hatdlyba. A mintegy 6 ezer tételt
tartalmazo nomenklaturat hatévente vizsgaljdk felil. A Harmonizalt rendszer hat szamjegyen
részletezett vam- és statisztikai ndmenklatira, amely a termékeket elsésorban alapanyaguk szerint
rendezi. Az osztalyozas feldolgozottsdguk foka szerint nyersanyagokat, feldolgozatlan termékeket,
félkész termékeket és késztermékeket kiilonboztet meg. A csoportositast olyan jellemzokre
alapozza, melyek egyszeriien, lehetéleg puszta megszemlélés utjan felismerhetok.

Az Eurépai Unidban gazdasagi és kereskedelempolitikai célokbol 1988-ban sajat osztalyozast
vezettek be. A Kombinalt Nomenklatara (CN) a HS tételeit nyolc szamjegyen, az Union beliili vam-
¢és kereskedelempolitikai, valamint kiilkereskedelem-statisztikai igényeknek megfeleléen tovabb
részletezi. Ot, hierarchikusan szervezett szinten mintegy tizezer nyolcjegyti alszamot tartalmaz. A
CN a HS szoveges részét is teljes egészében atveszi. A konkrét termékbesorolasok eldsegitése
céljabol a HS-tételekhez késziilt magyarazo jegyzetekhez tovabbi — a CN-alszamokra vonatkozd —
kiegészitd jegyzetek késziiltek. A CN-t az EU évrdl évre modositja, hogy 1épést tartson a technikai
valtozasokkal és a kereskedelem szerkezetének modosuldsaval.

Az ENSZ "Egységes kiilkereskedelmi termékjegyzék nomenklatiraja" a gazdasdgi elemzések
szdmara alkalmasabb termékkategoridkat alkalmaz. A ndémenklatira a termékeket azok
feldolgozottsagi foka, felhasznalasi lehetdsége és vilagpiaci jelentdsége szerint rendszerezi (SITC).
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A kiilkereskedelmi-statisztika a partnerorszdgok meghatdrozasara, az orszdgok és a foldrajzi
teriletek besorolasara szolgaldé "Foldrajzi osztadlyozasi rendszert" is hasznalja. A nomenklatira
alapja egy ENSZ-szabvany, a tagallamok ennek eurdpai unids valtozatat alkalmazzak. Az
osztalyozast sziikség esetén revidealjak a geopolitikai valtozasoknak megfelelden.

A behozatal Magyarorszag statisztikai teriiletére hazai rendeltetéssel, az Europai Union kiviili
orszagbol beszallitott ¢és szabad forgalomba bocsatott, valamint a tagallamokbodl beérkezett
termékeket tartalmazza. A tranzitforgalom nem része a behozatalnak. A statisztika importként veszi
figyelembe az aktiv- és a vamfeliigyelet melletti feldolgozasra beszallitott termékek forgalmat is,
ezért ha az eljaras befejezését kovetden a termékeket szabad forgalomba bocséatjadk — a kétszeres
elszamolas elkertilése érdekében — azokat mar nem kell beszdmitani a forgalomba.

A Kivitel Magyarorszag statisztikai teriiletét hazai feladassal, kiviteli eljarasban, aktiv- vagy
vamfeliigyelet melletti feldolgozas utani Gjra-kiviteli, és a passziv feldolgozasi eljarasban elhagyo,
valamint mas tagallamba kiszallitott termékeket tartalmazza. A tranzitforgalom nem része a
kivitelnek. [CSIZMAZIA, 2005]

Az altalanos statisztikai mddszertanon tul a kozOsségi agrarstatisztika legerdsebb tartéoszlopa a
gazdasagszerkezeti felvételek rendszere, amely gazdag informdacidforrasként szolgdl az EU
mezOgazdasaganak helyzetérdl, annak struktGrajarol, a gazdasagok tarsadalmi-gazdasagi
jellemzdirdl. [KAPRONCZALI, 2003/b]

2.5.5. Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma

Magyarorszag kiilkereskedelmi forgalma az uniés és az union kiviili forgalom 6sszege. Az adatok
forrasa az EU tagallamaival lebonyolitott kereskedelemre vonatkozdan a forgalmazo6 vallalatoktol
kérddiven begylijtott adatok, mig az unidn kiviili orszagokkal folytatott kereskedelem tekintetében a
Vam- ¢és Pénziigy6rség vameljaras keretében begylijtott adatai allnak rendelkezésre. Az adatok
feldolgozasa a Kozponti Statisztikai Hivatal szakmai iranyitasaval folyik.

2004 majusatdl a kiilkereskedelmi forgalom megfigyelése az orszag statisztikai teriiletének hatarat
atlépd termékek szambavételén alapul, azzal a megkodtéssel, hogy — az aktiv feldolgozas miatt
szallitott aruk kivételével — vamraktarakba vagy vamszabad teriiletekre kiilfoldrdl belépd, illetve
onnan kiilfoldre szallitott termékek nem szerepelnek a statisztikdban, a vambelfold és a
vamraktarak, illetve vamszabad teriiletek kozotti forgalom azonban igen.

2004 majusa el6tt a kiilkereskedelmi forgalom megfigyelése az un. ,,specialis trade” modszerrel
tortént, amely az orszag vamteriiletének — azaz a vambelfold és az ipari vamszabad teriiletek —
hataran atlépd termékek szambavételét jelentette. A belfold és az ipari vamszabad teriiletek kozotti
forgalom nem tartozott a szambavétel korébe, mig az ipari vamszabad teriiletek és a kiilfold kozotti
forgalom annak a részét képezte.

A kilkereskedelmi termékforgalom értéke: behozatal esetében — a behozott aru piaci értéke a
magyar hataron, beleértve a szallitassal kapcsolatos Osszes koltséget és a szallitas alatti biztositast.
A kivitt aru piaci értéke a magyar hatdron, beleértve az arunak a hatarig torténd szallitasaval
kapcsolatban felmertiil6 szallitasi és biztositasi koltségét is.

Az értékadatok forintra vald 4tszamitasa unids forgalom esetén az adatszolgéltaté szamviteli
politikdjaban meghatarozott banknak a szerz8dés teljesitésének napjan érvényes napi deviza-
kozéparfolyama alapjan torténik. Union kiviili forgalom esetén az atszamitds az aru vamkezelését
megel6z6 honap utolsod eldtti szerddjan jegyzett és azon a napon vagy masnap kozzétett MNB
devizaarfolyam alapjéan torténik.

A kiilkereskedelmi statisztika exportadatai eltérnek az ipar, épitdipar exportértékesitési adatoktol,
tekintve, hogy tartalmazzak mas gazdasagi agak (pl. mezégazdasag) kozvetlen exportjat, valamint
az ipari szervezetek kereskedelmi tevékenységébdl szarmazo (nem sajat termelésli ipari termék
vagy mezdgazdasagi termék) exportjat. Tovabbi eltérést okoz, hogy a kiilkereskedelmi statisztika a
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bérmunkatigyletek bruttd6 modon (megmunkélt termék + bérmunkadij) szamolja el, mig az
iparstatisztika csak bérmunkadijat vesz figyelembe. Az iparstatisztikaban, a kiilkereskedelmi
statisztikatol eltérden, exportértékesitésnek szamit a kiilfoldon végzett ipari szolgaltatasok értéke, és
eltérést okozhat még a szambavétel eltérd idopontja is.

A kiilkereskedelmi forgalom egyenlege a kiviteli és a behozatali forgalom értékének kiilonbsége.

Az aruszerkezeti csoportositas az ENSZ egységes nemzetkozi kereskedelmi termékjegyzéke (SITC
Rev.3.) szerint késziilt. Az alapadatok begyiijtése a Harmonizalt rendszer (HS) és az EU Kombinalt
nomenklaturajan (KN) alapuld6 Magyar kombinalt nomenklataira (MKN) alapjan tortént. 2004.
majustol az adatgylijtés az EU-tagdllamok szdmara kotelezéen eldirt vam- és kiilkereskedelem-
statisztikai termékjegyzék a KN szerint valosul meg.

A dolgozatban hasznalt egyes orszagcsoportok tartalma:

EU-15: Ausztria, Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszadg, Gorogorszag, Hollandia, irorszég,
Luxemburg, Nagy-Britannia, Németorszag, Olaszorszag, Portugalia, Spanyolorszag, Svédorszag

EU-10: a 2004. mAajus 1-jén csatlakozott tagok: Ciprus, Cseh Koztarsasig, Esztorszag,
Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Malta, Szlovak Koztarsasag, Szlovénia, Magyarorszag

EU-25: a két el6z6 csoport egyiittesen

EU-27: EU-25 és Bulgéria, Romania

A tovabbi orszagok besorolasa a geografiai elhelyezkedésiik alapjan torténik.

A 2003-as ¢s az azt megel6zo évek adatainak tekintetében az orszagok csoportositasa a kovetkezo:

Fejlett orszagok: Andorra, Ausztralia, Ausztria, Belgium, Ciprus, Dania, Egyesiilt Allamok,
Finnorszag, Franciaorszag, Gibraltar, Gorogorszag, Hollandia, frorszég, Izland, Izrael, Japan,
Kanada, Liechtenstein, Luxemburg, Malta, Monaco, Nagy-Britannia, Németorszag, Norvégia,
Olaszorszag, Portugalia, San Marino, Spanyolorszag, Svéjc, Svédorszag, Tordkorszag, Uj-Zéland,
Vatikan

Kozép- és  kelet-eurdpai  orszagok: Albania, Bosznia-Hercegovina, Bulgaria, Csehorszag,
Esztorszag, Fehéroroszorszag, Horvatorszag, Jugoszlavia, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania,
Macedonia, Moldova, Oroszorszag, Romania, Szlovakia, Szlovénia, Ukrajna

Fejlodo orszagok: az el6zd két csoportba nem sorolt orszagok

A kivitel orszagcsoportonként részletezett adatai a rendeltetési orszagok szerinti szambavételen
alapulnak. A behozatal esetében 2004. mdajus 1-jét6l — a kordbbi szdrmazisi orszag szerinti
megfigyelés helyett, az unids jogszabalyoknak megfelelden — a feladd orszag szerinti szambavételt
alkalmazzak. A bazisadatokat ennek megfelelden korrigaltak. [CSIZMAZIA, 2005]

2.5.6. Az eurdpai unios és a hazai publikaciokban szereplo adatok eltérései

Az Eurdpai Uni6 altal publikalt és a magyar adatok eltérnek abban, hogy a kdzosségi statisztika az
aruknak az 0n. rejtett tranzit adatait az orszagok kozotti mozgasnak megfelelden tartalmazza, mig a
magyar statisztika ezeket az arumozgéasokat kisziiri. Magyarorszag szempontjabdl rejtett tranzitnak
nevezziik azon aruk forgalmat, amelyek Magyarorszdg hataran érkeznek az Eurdpai Unioba, itt
vamjogilag szabad forgalomba helyezik Oket, de ezt kdvetden tovabbszallitjak egy masik
tagallamba (k6zosségi import). Forditott esetben pedig az arukat mas tagallambol inditjak, de a
kiviteli vameljarast Magyarorszag teriiletén folytatjak le, és az aru itt hagyja el az Unid teriiletét
(kozOsségi export).

A kozOsségi statisztika el6irdsai alapjan a kozosségi forgalomban beérkezés esetén a feladasi
orszagot kell partnerorszagnak tekinteni, mig a harmadik orszagos forgalomban import esetén a
partnerorszdg a szarmazasi orszag. A magyar statisztika ezzel ellentétben a behozatal esetében
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egységesen a feladdsi orszdgot tekinti a partnerorszagnak, ezaltal az orszag/orszagcsoport szintii
adatok a kozOsségi statisztikaban megtalalhatoaktol eltérnek. Az Europai Unidn kiviili import
esetében az adatbazisokban rendelkezésre allnak a szarmazasi orszag szerinti adatok, tovabba az
¢vkonyv tartalmazza ezen informaciokat. [CSIZMAZIA, 2005]

2.6. Kiilkereskedelem — versenyképesség

Az elmult évszazadok sordn a nemzetkozi kereskedelem és a gazdasagi tevékenységek térbeli
elhelyezkedése a kozgazdasagi gondolkodas kdzéppontjaban allt. A csere altalanos elmélete szerint
két fél akkor kereskedik egymadssal, ha az mindkett6jiik szdmara elényds: a csere révén javitani
tudnak a helyzetiikon. Ez igaz az orszagok, nemzetgazdasagok kozotti kereskedelemre is.

Az agrarkereskedelem, (egykor még arucsere formaban) az egyik legdsibb kereskedelmi
tevékenység. A kereskedelem fontossagat mar régen felismerte az emberiség. A kinaiak, a
foniciaiak, majd a kozépkori Europa kereskedéi mind jeles képviseldi voltak e mesterségnek. Az
okorban, a kozépkorban, a feudalizmus ¢€s a nagy foldrajzi felfedezések kordban tovabb szélesedett
a nemzetkozi kereskedelem. [KONIG, 2006]

2.6.1. A nemzetkozi kereskedelem klasszikus elméletei

A XVI. szazadban a merkantilistdk — a foniciaiak utdn ismét — felismerték a pénz fontossagat, és azt
tartottak, hogy a kereskedelmi aktivummal nyert pénz (arany) jelenti egy orszadg gazdagsagéanak az
alapjat. Mig a merkantilistak a minél tobb exportot elérd allami kereskedelmi szabalyozast tartottak
udvozitének, addig a XVIII. szazad elején kibontakoz6 fiziokratizmus hivei mar az allami
beavatkozastél mentes, az egyéni kezdeményezések természetes Onszabalyozd mechanizmusan
alapul6 kereskedelmet, illetve gazdasagpolitikat vélték helyesnek.

A XVIII. sz. végén Adam Smith a kiilkereskedelmet is beillesztette politikai gazdasagtanaba.
Allaspontja szerint az orszagok kozotti kereskedelemnek éppen azok az inditékai, mint barmilyen
arucserének: ott és az termeli az adott terméket, ahol, és aki azt olcsébban képes eldallitani. Ezzel
nemzetkozi mértékben is megvalosul a piac szabalyozd szerepe, aminek kovetkeztében az
er6forrasokat ott és arra fogjak felhasznalni, ahol, és amiben a legnagyobb hatékonysagot képesek
elérni.

Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az aruk nemzetkdzi cseréje a gazdagsag forrasa valamennyi
orszag szamara. [[SACHSEN ET AL. 1995]

Smith ramutatott, hogy akkor van lehetdség kereskedelemre, ha az egyes orszadgok koltséger kozott
abszolut eltérések mutatkoznak. Ez azt jelenti, hogy a kereskedelemre akkor keriilhet sor, ha az
egyik orszag kevesebb munkardforditassal képes eldallitani ugyanazt a terméket, mint a partnere, €s
a partnernek is van olyan terméke, amelyet 6 tud eldallitani kisebb munkaraforditassal. A
kiilkereskedelem az abszolut elonyok kiaknazasanak az eredménye. A kiilkereskedelem hatasara a
piacok kibdviilnek, az orszagok jobban ki tudjdk hasznalni a rendelkezésiikre 4llo termelési
tényezoket, ezzel nagyobb terméktomeghez jutnak, azaz ndvekszik a nemzetek joléte.

Ricardo — tovabbfejlesztve Smith megallapitasat — azt hangstlyozta, hogy a munkamegosztason
alapul6 kereskedelemre keriilhet sor akkor is, ha van két termeld, akik kétféle terméket képesek a
rendelkezésre allo termelési tényezdkkel eldallitani, és az egyik termeld mindkét terméket kisebb
raforditassal termeli, mint a masik. Ebben az esetben ugy érhetik el egyiittesen a legnagyobb
kibocsatast, ha a termelékenyebb termeld azt a terméket allitja eld, amelyben nagyobb az eldnye a
masikkal szemben. Az igy kialakulé munkamegosztas a komparativ eldnyokon alapul.

Ugyanez az Osszefiiggés értelmezhetd orszdgok kozott is: ha valamely orszag minden terméket
hatékonyabban tud eldallitani, mint a masik, de a két termék relativ munkaraforditasai (koltségei)
eltéréek az érintett orszagokban, a kevésbé termelékeny orszag is nyerhet a munkamegosztéassal, és
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a kiilkereskedelemmel. A komparativ elényoknek ez az elve még ma is fontos elemét képezi a
kereskedelmi elméleteknek.

A smith-ricardoi modellben természetesen a munkaerd volt az egyetlen termelési tényezd, és a
munkatermelékenységben megmutatkozd kiilonbségek magyaraztdk a kiilkereskedelmet. A
munkatermelékenységben azért mutatkoznak kiilonbozdéségek az egyes orszagok kozott, mert a
technoldgiai ismeretek szintje és/vagy a természeti kdrnyezet eltéro.

1919-ben, Eli Heckscher publikalta a 1ényegét annak, amit ma a komparativ elény Heckscher-Ohlin
(H-O) elméletének neveziink. Bertil Ohlin 1933-ban tovabbfejleszette az elméletet. A H-O elmélet
feltételezi az azonos gyartas technologiat, a termékek azonos nyersanyag intenzitdsait, valamint a
nemzeteken beliili azonos fogyasztoi izlést és preferenciat. Tovabba az elmélet feltételezi a
kovetkezoket: a termelési volumen valtozas esetén konstans a megtériilés, a termelés nem teljesen
specializalt, a termék és nyersanyagpiacok tokéletes versenyképessége, az orszagon beliili teljes,
mig az orszagon kiviili nulla nyersanyag mobilitas, a szallitasi koltségek és egyéb kereskedelmet
korlatozod tényezok melldzése, orszagon beliili teljes erdforrds kihasznalas, kiegyensulyozott
nemzetkozi kereskedelem. A nemzetkozi kereskedelem H-O elmélete megdllapitja, hogy egy orszdag
azt az arut fogja exportalni, amelynek az elballitasa az orszagban viszonylag boségesen
rendelkezésre allo és olcsobb erdforras/alapanyag intenziv felhaszndlasat teszi sziikségessé. Egy
orszag azt az drut fogja importalni, amelynek az eléallitasa az orszagban viszonylag sziikésen
rendelkezésre allo és draga erdforras/alapanyag intenziv felhasznalasat teszi sziikségesse. Példaul
egy tOkeerds orszdg nagy tOkeigényll arukat fog exportalni, és éldmunka igényes arukat fog
importalni. Ezzel szemben a nagy ¢élémunkaerdvel rendelkezd orszadg élomunkaigényes arut fog
exportalni és tokeigényes arut fog importalni. [GUNAWARDANA-KHORCHURKLANG, 2007]

A Heckscher [1919] — Ohlin [1933] modell mar a munkatényez6 mellett a téketényez6 szerepével is
szdmolt, ami tovabbi magyardzatat adta az orszagok kozotti kiilkereskedelem kozgazdasagi
elényének.

Sok kereskedelem-elmélettel foglalkozd kozgazdasz a méretazonossag fontossagara utal pl. az
iparagon beliili kereskedelem megfigyelt folyamatainak magyarazataban. Grubel és Lloyd [1975] az
ipardgon beliili kereskedelemrdl jelentds mennyiségli tényadatot rogzitett és azt az allaspontjat
tamogatta, hogy a novekvd mérethozadék a kiilkereskedelem fokozodésat is magyarazhatja.

Az 1950-es évektdl széleskorli irodalom foglalkozott a termelésben megmutatkozd ndvekvd
mérethozadék ¢s a szallitasi koltségek kozotti kapcsolatnak a varosok novekedésére és
egyesiilésének folyamataira gyakorolt hatdsaval is. [PRED, 1966]

Krugman [1979] és [1980] irasai bemutattdk, hogy a monopolisztikus verseny €s a mérethozadékra
épiilé modellek fontos kereskedelmi folyamatokat tudnak megmagyardzni. Az 1) és régi
kereskedelem-elméletek integralasa azért volt kiilondsen fontos, mert segitségével ellendrizhetd
elorejelzéseket lehetett megfogalmazni a kereskedelmi folyamatok orszadgok kozotti eltéréseirdl. Az
uj kereskedelem-elméletek alapvetd hatist gyakorolnak ma is az egyes orszagok kereskedelem-
politikaira és azok elemzésére.

A XX. szazad gazdasiagelméleteinek fO irdnya egy altalanos liberalizacios szemlélet, amelynek
keretében a vildgkereskedelem liberalizacidja is mind a mai napig megfigyelhetd folyamat.
Nyilvanval6, hogy globalis szinten a technologia fejlodése eldsegitette a vildgkereskedelem
globalizalédasat is. A globalizacid azonban specialis eszk6zok alkalmazéasat igényelné a
liberalizalodé kereskedelem negativ kovetkezményeinek megel6zése, vagy ellenstulyozasa
érdekében. Az utobbi idében egyre tobben hangsulyozzak, hogy ha elhanyagoljak, vagy korlatozzak
a szabalyok és intézmények globalizalasat, a nemzetkdzi kereskedelemben egyre kevésbé
érvényesiil az egyensuly és a fenntarthatdsag.

Az EU egységes piacanak létrehozasaval egy idében a nemzeti szabalyozasokat és intézményeket
EU szinti szabalyozasokkal ¢és intézményekkel helyettesitették, remélve, hogy ezzel is
csOkkenthetdk az altalanos globalizacid és liberalizacid negativ kovetkezményei.
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2.6.2. Versenyképesség és a komparativ elonyok

A versenyképesség napjaink talan egyik leggyakrabban megjelend gazdasagi szakirodalmi
kifejezése. A versenyképességet, mint fogalmat nagyon sok hazai és kiilfoldi szakirodalomban
hasznaljak, azonban mérési modszereinek Osszetettsége miatt nincs a hivatkozasokban altalanosan
elfogadott definicidja, valamint a szakmai kdrokben nincs teljes egyetértés arrol, hogy mit is jelent.
[KARACSONY, 2008]

A nemzetkozi versenyképesség — a szakirodalmi forrasok szerint — bonyolult és nehezen
értelmezhetd kategdéria. A versenyképesség mara a vildggazdasagi verseny erdsodésével, a
nemzetgazdasagok nyitottsaganak folyamatos ndvekedésével egyre inkabb a gazdasagok atfogd
mindsitésének, teljesitmény-mérésének az eszkozéve valt.

Egyértelmii viszont, hogy a vallalatok teljesitménye egy orszdg versenyképességének fontos
alkotéeleme. A magyar versenyképesség megitélését a nemzetkdzi piacokon tobb tényezd
befolyasolja. [ELTETO, 2003]

Bakacs [2003] a versenyképességet egy absztrakt, észrevétlen fogalomnak tekinti, amelyet egy sor
mérhetd valtozd egyiitt hataroz meg. Egy-egy valtozd kiragadasa félrevezetd képet ad a
versenyképességrol. Tanulméanydban idézi: Krugman szerint a versenyképesség nemzeti szintii
értelmezése teljességgel hasztalan. Versenyképesség csak vallalatok esetében 1étezik. A
versenyképtelen cégek tonkremennek, mig az 4llamok vagy nemzetek nem.

A versenyképesség ,lényegében a piaci versenyben valo pozicidszerzést €s tartods helytallast jelenti,
a piaci részesedés €s a jovedelmezdség novelését, az iizleti sikerességet”. [HORVATH, 2001]

Modos [2004] a versenyképességnek kiillonbozo értelmezési szintjeit kiilonboztette meg: termék
szint, vallalati, 4gazati, regiondlis és nemzetkdzi szint.

Chikan [1998] szerint ,,a verseny, elore meghatarozott szabalyok szerint két vagy tobb szerepld
egymassal szembeni elényszerzésre iranyul”.

A piacra jutds infrastruktoraja (szallitas, logisztika) mellett a versenykepesseget az Osszes
gazdasagban a komparativ elénydk és kompetitiv képességek hatarozzak meg. [SZUCS, 2003]

Szlics szerint a versenyképesség vizsgalhatd nemzet, régio, vallalat és termeldegység szintjén.
Makrogazdasagi szinten alkalmazhat6 példaul:

- A komparativ elonyok kimutatdsa termékenként és orszagonként;

- Aklasszikus Grubel — Lloyd-index;

- RCA index, amely az export-specializacios (RXA) és import-specializaciés index (RMA)
kiilonbsége. [ABAYNE-FABIAN, 2004]

Findrik és Szilard [2000] szerint nincs egy kizarolagos Ut, egy kizardlagos modell, nincs egy
kizarolagos tényezdje a versenyképességi poziciok javitdsanak.

»A  versenyképesség egy adott termeldegység azon tevékenységeinek ¢és tulajdonsagainak
Osszessége, amelyeknek révén egy adott piacon, adott iddszak alatt piaci részesedését és/vagy
profitjat ndvelni tudja. A tényezok kozott fiiggvényszerii kapcsolatot — elegendd empirikus elemzés
alapjan — feltételezni csak ers megszoritassal lehet.” [ABAYNE ET AL. 2004]

2004-t61 az Eurdpai Unié tagallamaként mezOogazdasagunknak — oOroklott nehézségei mellett —
tovabbi kihivassal, az Union beliili versennyel is meg kell birkéznia. Emiatt a gazdasagok
versenyképessége az agazat céljai kozott — ha lehet — még hangsulyozottabb szerepet kell hogy
kapjon. A versenyképesség legjobb biztositéka pedig a termelés hatékonysaga, természetesen nem
tévesztve szem eldl azokat a napjainkban egyre inkabb eldtérbe keriil6 szempontokat sem (pl.:
kornyezetfenntartds), amelyek a termeldi hatékonysagot nem feltétlen tekintik elsdleges
kovetelménynek. [BARANYAI-TAKACS, 2006]
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A magyar gazdasagoknak versenyképességiik javitdsa érdekében a hatékonysdg azon elemeit
sziikséges novelnilik, amelyek elsdsorban a termelési tényezOk optimalis aranyainak €s méretének
helyes megvalasztasaibol szarmaznak. [VARGA, 2006]

Porter [1990] szerint a versenyképesség kiilonb6z6 indexeinél lényegesen jobban definidljak az
agazaton beliili kereskedelem és a relative kereskedelmi eldnyok mérdszamait.

Takacs és Bojar [2003] szerint a méret novekedésével javul a termelésben felhasznalt er6forrasok
hatékonysaga.

A versenyképesség és a komparativ elonyok kozotti egyik kiillonbség az, hogy a versenyképesség
tartalmazza a piaci torzitasokat is. [FERTO, 2008]

Altalaban a versenyképesség egy adott agazat, vagy termék esetében az orszagok (orszagcsoportok)
kozotti  Osszehasonlitdshoz lehet kapcsolni. A komparativ elénydket egy orszdgon, vagy
orszagcsoporton beliil termékek ko6zott szoktak mérni. [LAFAY, 1992]

A komparativ elényok a kereskedelem koltségei nélkiil is haszndlhatoak, mind a vilag
kereskedelmének nagyvonalakban vazolt jellemzdje, mind a kereskedelembdl szarmazo nyereség
fontos forrasanak alapja. [ARMINGTON, 1969]

2.6.3. Versenyképesség az agrargazdasagban

A versenyképesség vizsgdlata bonyolult feladat, kiilondsen igaz ez a mezdgazdasagi termékek
esetében. [KARACSONY, 2008] A tobbi agazattdl eltéréen ugyanis a mezdgazdasagnal szamos
olyan tényez0 1étezik, amely sajatossa teszi a mezdgazdasagi versenyképesség kutatasat.

- A mezbgazdasigban fokozott mértékben jelen vannak a kiilsd kornyezeti hatdsok. A
kornyezeti problémak kiillondsen sulyosak a fejlédd vilagban, ahol a ndvekvd népesség
ellatasa igen intenziv termelési technoldgiakat hivott életre, rdadasul az 6nt6z6viz-készletek
is csokkennek. [JAMBOR, 2008]

- A mezbégazdasagi és élelmiszeripari termékek (alapanyag, feldolgozott anyag) kereslete
folyamatosan valtozik, amely igényeknek meg kellene felelniink. Ez természetesen jelentds
hatast gyakorol az orszagok nemzetkdzi versenyképességére. [CSAKI, 2007/b]

- Az agrargazdasigban komoly versenyhatrany jelent mas dgazatokhoz viszonyitva a
forgoeszk6zok magas megterilési ideje els6sorban az adézas ¢s a hitelfelvétel
szempontjabol [VILLANYI-VASA, 2006]

- A mezbgazdasagnak nagy szerepe van a kdrnyezet megdvasaban és a vidék fejlesztésében.
[ROMSTAD, 2000]

- A mezbégazdasagban a foldnek nagy szerepe van, amely jelentés hatdssal van a
versenyképességre. [SZUCS, 1998]

- Szédmos agrarszakember érvel a mezdgazdasagi tdmogatisok ¢és a kereskedelemtorzitd
intézkedések csokkentése, st leépitése mellett a fejlddd orszagok piacra jutasa, a piaci
stabilitas és a jovedelem tjraelosztasa céljabol. [CSAKI, 2007/a]

- Borszéki et al. [1986] szerint nem elég azt megmondani, mit kell méasként tenni, hanem azt
is meg kell kisérelniink, hogy a valtoz6 igényekhez vald alkalmazkodas sziikségességét
érzékeltessilk a gazdasagi é€let szerepldivel. A szerzok meggydzddése, hogy a magyar
¢élelmiszergazdasdg szdmara nincs mas ut, mint fokozottabban alkalmazkodni a vilagpiac
ujabb ¢és ujabb kovetelményeihez. Ez az alkalmazkodas ndvekvo, vagy esetleg €ppen egy
helyben topogo6 kivitel mellett is elkeriilhetetlen.

- Meadows et al. [2005] vélekedése szerint a versenyképességet tigy kell fejleszteni, hogy az
fenntarthato és megorizhetd legyen.

50



3. ANYAG ES MODSZER

3.1. A kutatas altalanos modszertana

A kutatds céljai nagyban meghatdrozzak a feldolgozandd forrasok, illetve a forrasok
feldolgozasahoz hasznédlhaté modszerek korét. A statisztika elemzési eszkozeinek segitségével
olyan mélyebb Osszefiiggésekre is rabukkanhatunk a gazdasag és tarsadalom sokszinli eredményei
kozott, ami nemcsak elso pillantasra, hanem az adatok hosszabb vizsgalata utdn sem deriilne ki ezen
eszk6zok hasznalata nélkiil.

Miutan a kutatds vezérfonala a mezdgazdasagi (kiil)kereskedelmi kapcsolataink alakuldséanak
vizsgalata az EU orszéagaival, az értekezés megirasahoz hazai és kiilfoldi szakértok publikacioit,
gazdasagi ¢és kiilkereskedelmi folydiratok, iddszaki kiadvanyok irdsait, valamint magyar ¢&s
nemzetkozi statisztikakat hasznaltam fel.

A kutatds sordn a megnyilvanulé komparativ elényok és a (kiil)kereskedelmi versenyképesség
kiilonb6zé mérdszamait alkalmaztam a 2001-2009-es évek kozotti idoszakra, mivel a komparativ
elényok ¢és a kiilkereskedelem versenyképességeinek mérdszamai kiegészitik egymast, €s jelentos
konzisztenciat is mutathatnak. [AIGINGER, 1998]

Tobb szerzd hangstlyozza ugyanakkor, hogy az elemzések sordn figyelembe kell venni a torzitasok
szerepét az agrarpiacokon, és ugy gondoljak, hogy a versenyképesség altalanosabb mutatdi sokkal
realisabb képet adnak a vilagrdl, és benne az egyes gazdasagok szerepérol. [BARKEMA ET AL.
1991] A versenyképesség sziikebb vagy tagabb vizsgalatdhoz és meghatirozasahoz természetesen

az alapvet6 és elengedhetetlen feltétel a versenytarsak alapos és sokoldala ismerete. [TUTO ET AL.
2003]

Elemzéseimben az agrar (kiil)kereskedelem adataiként a Harmonizalt rendszer (HS) és a Kombinalt
nomenklatara (CN) I-IV. aruosztalyai, és 01-24 arucsoportjainak adatai szerepelnek, amelyek
minden elemzésbe vont orszag adatat 6sszehasonlithatova teszik a magyar adatokkal.

Az agrarkereskedelemben bekdvetkezett valtozdsok szamszerlsitéséhez az EUROSTAT, AKI, KSH
¢s a BUNDESBANK adatbazisaibol lekérdezett adatokat hasznaltam fel, mivel ezek felelnek meg
leginkabb a reprezentativitasra, aktualitdsra, dsszehasonlithatosagra vonatkozo kovetelményeknek.
Az adatgyiijtésemet nehezitette, hogy az EUROSTAT a csatlakozott orszagok adatait csak 1999-t61
tartja nyilvan, ezért ezekre az orszagokra és évekre vonatkozo adatokat Un. ,,gyalogmodszerrel”
kellett a KSH adataibol lekérdeznem. Tovabbi problémat jelentett, hogy a KSH az akkori adatokat
USD-ben kozolte, az EUROSTAT adatbézisa pedig eurdban, illetve 1998-ig ECU-ben. Igy ezeket
az adatokat a  www.bundesbank.de/statistik/statistik_zeitreihen.php?func=row&tr=wj5636
honlaprol kigytijtott atvaltasi kulcsokkal szamoltam at.

A kapott adatokat Microsoft Excelben rendszereztem, majd azok elemzésével megvizsgaltam az
¢lelmiszerkereskedelemben végbement valtozasokat. Az adatok alapvetd rendezésiik, tablaba
szerkesztésiik utan — altaldban eredeti mértékegységben alltak rendelkezésre. Igy megallapithatd
volt a sokasag nagysaga, és lehetdveé valt a kovetkeztetések levonasa.

A vizsgalat 9, illetve 15 évet fog at. Viszonyszamok, egyenlegek szamitasahoz kezdd évnek az
1995-6s, valamint a 2001-es évet valasztottam, annak ellenére, hogy a mezdgazdasagi termelés a
'90-es évek elején a mélyponton volt. A kezdd idészak kivalasztasaban szerepet jatszott az is, hogy
a korabbi évekre vonatkozéan nem alltak rendelkezésemre megfeleléen részletezett adatok. A
vizsgalatot a 2009-es évvel zartam. A zard évvel szinte a legfrissebb adatokat is be tudtam mutatni,
¢s igy teljesebb képet tudok adni a végbement folyamatokrol.

Grafikus abrazoldssal meghataroztam a valtozasok o6 iranyat, atlag és aranyszamitast végeztem, az
adatsorok szélsdértékei alapjan megallapitottam az adatsokasagok terjedelmét.
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http://www.bundesbank.de/statistik/statistik_zeitreihen.php?func=row&tr=wj5636

Me¢élyebb kovetkeztetések levonasara kereskedelmi és piaci részesedés (Balassa, Vollrath, /RTA/ és
Grubel — Lloyd-indexet /GL/, valamint konstans piaci részesedés /CMS/) mutatokat alkalmaztam.
Ezen mutatok kivalasztdsanak indoka, hogy mindegyik ugyanazon formuldt hasznélja
kiindulopontként, forrasadatként ugyanolyan tipust adatokat haszndl, amelyek mar az egyszerl
Balassa mutat6 kiszdmitasahoz is elegendok. Emellett viszont fontos kritérium volt az is, hogy a
modszertan attekinthetd, konnyen alkalmazhato, kezelhetd legyen, az indexek nyujtotta adatok
pedig megengedjék az Osszehasonlitast. Az Osszehasonlithatdsagi elvardsom az egyik
legfontosabbnak tekintett, hiszen a sokrétli mutatohasznalat épp az egyes indexekbdl ered6 hibakat
kivanja kikiiszobolni.

A fenti mutatokon kiviil BCG matrixot és klaszteranalizist készitettem a termékek besorolasahoz. A
klaszteranalizis (cluster = fiirt) tetszéleges objektumok kiilonb6zd osztalyokba (csoportokba)

sorolasat lehetévé tevé modszereknek és ehhez kapcsolodd algoritmusoknak a gytijténeve.
[SZELENYT, 2004]

A klaszterezéshez a szamitasokat az SPSS 15.0 statisztikai program segitségével végeztem. A
jovore vonatkoz6 progndzis készitéséhez a termékek kivitelét illetden exponencidlis, linedris és
logisztikus fliggvényelemzést végeztem, az illesztéseket PASW Statistics 18 programcsomaggal
készitettem, és az abrazolast az Excel tablazatkezeld program segitségével oldottam meg.

Az eredmények statisztikai kiértékelését, a pontdiagramok és a BCG matrixok készitését a
MINITAB 15.0 statisztikai programcsomag segitségével végeztem. A fenti modszereket a
kovetkez0 alfejezetekben fejtem ki.

Osszefoglalva: a dolgozat elkészitéséhez a kdvetkezo kutatasi modszereket alkalmaztam:

e Szakirodalom feldolgozas, a vonatkoz6 hazai és kiilfoldi miivek széleskorti feltérképezése;

o Dokumentumelemzés, azaz a Bizottsdg, az AKI, az EU és az MTA kiadvanyainak
szisztematikus feldolgozasa, részben az adott intézmény konyvtarabol megszerezve, részben
az Internetrdl letdltve azokat;

o Statisztikai elemzések, amelyek altalaban a dolgozatban bemutatott tablazatok sajat
szamitasok alapjan torténd tovabbfejlesztését jelentik;

o Teoretikus elemzés, mely a fenti modszerekkel nyert informaciok elemzését és
rendszerezését, grafikus abrdzolasat, valamint a megfeleld kovetkeztetések levonasat
célozta;

e Hazai és kiilfoldi vitikon, konferencidkon valo részvétel, mely a szakmai ismereteim
bovitésén tal a kutatoi kapcsolatrendszerem szélesitését eredményezte;

e Tudomanyos eléadasok tartasa — f6leg itthon, de néha kiilfoldon is, melyek a felkésziilés
révén, illetve a kapott kérdések altal hozzasegitettek egyes problémak tisztazashoz.

3.2. A komparativ elonyok és a nemzetkozi versenyképesség mutatoi

A versenyképesség vizsgalhatd régid, nemzet €s vallalat szintjén. Makroszinten alkalmazhato pl. a
komparativ elényok kimutatasa termékenként és orszagonként; a klasszikus Grubel — Lloyd-index,
vagy az RCA index, amely az export-specializaciés (RXA) és az import-specializacios (RMA)
indexek kiilonbsége. [SZUCS, 2003]
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4. tablazat: A versenyképesség mérési modszereinek csoportositasa

Modszerek csoportja

Moédszer megnevezése

Mutatok

Hagyomanyos modszerek

Naturalis (ar, koltség,
jovedelem, teriilet stb.)
modszerek

Teriileti hatékonysag,
arverseny-képesség,
jovedelemtermel6-képesség,

egységkoltség mutatd

Konstans piaci részesedés,
megnyilvanulé komparativ

Kereskedelemre ¢épiild elonyok, CMS, RCA, RTA, INRXA,
modszerek szektorspecializacié, Grubel | RC, UVD, SSI, GL

— Lloyd-index,

devizakitermelés

Er6forrasokra épiild
modszerek

Er6forras-koltségmutatok,

1o s . . DRC, BRC, PCR, OCRA
mukodési versenyképesség

Forras: Jambor (2008): A magyar gabonafélék versenyképessége a nemzetkozi kereskedelemben 33 p.

A 4. tablazat kapcsan szeretném megjegyezni, hogy a téma lehatarolasabol adéddan a dolgozat
csak a kereskedelemre ¢épiild0 moddszereket fogja elemezni, azon belill is a megnyilvanuld
komparativ elonyoket (RCA, RTA), a konstans piaci részesedést és a Grubel és Lloyd (GL)
indexet. A tobbi modszerre az értekezésben nincs modom kitérni.

3.2.1. Versenyképességi modellek vagy mutatok

A versenyképesség torténeti attekintésénél és mérési moddszereinél is szamos csoportositdsi
lehetdséget, néz6pontot lathattunk. Az egyes csoportositasi lehetéségek ravilagitanak arra, milyen
sz¢les skalan lehet értelmezni magat a fogalmat, illetve a fogalom mérésére hasznalt mutatdkat. Ez
a fejezet egy ujabb dimenzidjat nyitja meg a versenyképesség elemzésének, az eddig leirtakhoz
szorosan kapcsolodva.

A kutatok klasszikusan két megkozelitést szoktak alkalmazni a versenyképesség mérésére: a
modelleket és a mutatokat. A modellek altaldban igen bonyolultak, egy specialis probléma
megoldasara jonnek létre és rengeteg 1dOt és energiat vesz igénybe adatokkal valo feltoltésiik és
eredményeik kiértékelése.

A mutatok ezzel szemben longitudinalis vizsgalatokhoz lettek tervezve, és bar a modelleknél
egyszerlibbek, nem képesek eldrejelezni, csak egy adott helyzetet tudnak jol leirni. Az ilyen
mutatokkal végzett elemzések eredménye mindig az adatok mindségétdl fiigg.

A mutatok szamos tényezd alapjan csoportosithatok. Ilyenek példaul a vizsgalni kivant termékek
kore: beszélhetiink egész gazdasagot, egy agazatot, vagy egy konkrét terméket (vagy
termékcsoportot) elemzd tanulmanyrol. Térbeli elhelyezkedés szerint ismeriink vallalatra, orszagra,
vagy régiokra kiterjedd kutatasokat. Az 5. tdblazat megmutatja, hogy a fenti két csoportositasi elv
tagjai hogyan feleltetheték meg egymasnak. Lathatdé példaul, hogy a versenyképesség termék
szinten barmilyen foldrajzi kiterjedésben értelmezhetd, illetve orszag szinten barmilyen termék-
aggregaltsagi fokon tudunk versenyképességi vizsgalatokat végezni. [JAMBOR, 2008]

53



5. tablazat: A versenyképesség elemzése termék-aggregaltsag és foldrajzi kiterjedés szerint

Megnevezés Foldrajzi Kkiterjedtség
. L Termeld Orszagon beliili .

A termék-aggregacio foka sazdasdg (farm) régiok Orszagok
Gazdasag nem alkalmas  |nem alkalmas |alkalmas
Iparag nem alkalmas |alkalmas alkalmas
Termék alkalmas alkalmas alkalmas

Forrés: Jambor (2008): A magyar gabonafé¢lék versenyképessége a nemzetkozi kereskedelemben
29 p.

Lathattuk, hogy a kiilonb6z6 kozelitési modok ellenére azokban sok k6zds vonas is megjelenik, igy
érdemes egy olyan abrat vagy tablazatot elkésziteni, ahol egyszerre lathatok az egyes szerzok és
iranyzatok kozos és eltérd vonasai.

A 6. tdblazatban lathatd mutatok természetesen semmilyen fontossagi sorrendet nem tiikroznek,
egyszertien ABC-sorrendben vannak megadva.

6. tablazat: A versenyképesség: modszerek, mutatok, dimenziok

A mdédszer jellemzdi Mutat6(k)
A modszer megnevezése .
1. 2. 3. 4. 5. megnevezese
Deviza-kitermelési mutatd6 | Ma | Tébb | Din | Po | Ea DK
Egységkoltség mutatd Mi Egy | St Po | Ea uc
Erdforrés-koltség mutatok | Mi | Tobb [St | No [Ea | D5-rBRG
Grubel — Lloyd-index Me Egy | St Po | Ep GL
Konstans piaci részesedés Mi Egy | St Po | Ep CMS
Megnyilvanulé komparativ . RCA, RTA,
elénydk Mi | Bgy | St 1Po 1 Ep | e RC
Miikodési versenyképesség | Mi Tobb | Din | No | Ea OCRA
Mi Méret,
Naturalis mutatok Me Egy | St Po | Ep kapacitas,
Ma potencial stb.
Szektor-specializacios '
mutaté Mi Egy | St Po | Ep SSI

1= Mi=Mikro; Me = Mezo; Ma = Makro;

2 = Egy = Egydimenzids; Tobb = Tébbdimenzios

3 = St = Statikus; Din = Dinamikus

4 =Po = Pozitiv; No = Normativ

5 = Ea= Ex-ante; Ep = Ex-post
Forras: Jambor (2008): A magyar gabonafélék versenyképessége a nemzetkozi kereskedelemben
38 p.

A nemzetkdzi versenyképesség mérésének egyik mutatdja a konstans piaci részesedés (constant
market share, CMS), amelyet el6szor Tyszinski alkalmazott 1951-ben. A modell alapfeltevése,
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hogy egy orszag exportrészesedése egy adott piacon valtozatlan marad a versenyképesség azonos
szintjén. [JAMBOR, 2008]

A CMS-modell harom hatdssal magyardzza az export valtozasait. A strukturdlis, a rezidualis és a
masodrendli hatassal. A strukturalis hatas az exportban tortént feltételezett valtozast, a rezidualis
hatas az aktudlis és az elvart valtozas kiilonbségét jelenti, a masodrendli hatds pedig az exportalod
orszag versenyképessége ¢és a vizsgalt orszag exportja kozotti kapcsolat valtozasat fejezi ki.
[FERTO, 2003]

Az alapmodell

Az alapmodell - Ahmadi-Esfahani (1995) alapjan - adott orszag részesedését a referencia piacon a
kovetkezOképpen hatarozza meg:

S=q/Q 1)

Ahol S az adott orszag részesedése a referenciapiacon, q a referenciapiacra iranyuld export, Q az
adott orszag teljes exportja. A képletet atalakitva, a valtozokban bekovetkezd iddbeli (A),
terméktipusbeli (1 =1,...,I) és a célpiac szerinti (j =1,...,J) valtozast megjelenitve az alabbi képlethez
jutunk:

Aqij = SijAQij + QijASij )

A tradicionalis CMS-modell két hatdssal magyarazza az export valtozasait: a mérethatassal (SAQ)
¢s a verseny-hatassal (QAS), igy a (2) képlet jobb oldalanak elsé tagja az exportban tortent
feltételezett valtozast, avagy méret-hatast magyarazza. [FERTO, 2003]

A (2) egyenlet azonban csak rovid idOintervallumra igaz. Ha a CMS-modellt diszkrét
iddintervallumokra alkalmazzuk, a képlet sokféleképpen felirhatd a kezdeti és végsd iddpontoktol
fiiggden. A CMS-modell jabb alkalmazasai az alabbi képletet hasznaljak:

Aqij = SY%jAQij + Q%jASij  + AQIijASij (3)
méret-hatas versenyhatés masodrendii hatas

A méret-hatas tehat az exportban tortént atlagos valtozast vizsgalja, feltételezve, hogy az egyedi
piaci részesedések allandoak. Hasonloképpen a versenyhatds az exportban tortént atlagos valtozast
mutatja, feltételezve, hogy az import fix, mig a masodrendi hatas az export novekedése és a piaci
részesedés novekedése kozotti kapesolatra utal.

Az exportteljesitmény Osszetevoinek meghatarozasdhoz az értekezésemben a kovetkezd
Osszefiiggéseket hasznaltam fel.

@-9)=s"@Q@-Q + TE-S™QE o+ (@-XsPQlh),

piacinagysag-hatas piaciosszetétel-hatés versenyhatas

ahol q jeloli az EU-ba iranyuld magyar mezdgazdasagi €s é€lelmiszeripari kivitel értékét, S
Magyarorszag részesedése az EU teljes mezdgazdasagi és élelmiszeripari importjabol, S;
Magyarorszag részesedése az EU teljes mezdgazdasagi importjabdl i termékcsoport (EU-tagorszag)
esetében, Q az EU-ba iranyul6 teljes mezdgazdasagi és élelmiszeripari kivitel, Q; az EU-ba iranyuld
teljes agrarexport i termékcsoport (EU-tagorszag) esetében. Az egyenlet azt mutatja, hogy az EU-ba
szallitott magyar mez6gazdasagi és élelmiszeripari kivitel valtozasat (q* — q°) a fentiekben jelzett
két 1d6szak kozott harom Gsszetevore bonthatjuk, amelyek az egyenlet jobb oldalan talalhatok.
[FERTO, 2000]

A nemzetkozi versenyképesség mérésének masik, bonyolultabb mutatdéja a komparativ eldnyok
(RCA) modszere. Balassa 1965-ben megjelent tanulmanyaban mutatta be, ahol a referencia
orszagokba irdnyuld termékexport megnyilvanulé komparativ elony, vagy hatrany indexeit
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hatdrozta meg. A moddszer lényege, hogy Osszevetjik az adott orszadg termékcsoportjanak
részesedését az adott orszag teljes exportjaban a referencia orszagok termékexport részesedésével a
teljes exportban.

Négy mutatot szokas elkiiloniteni:
- B-index; (RCA)
- Arelativ kereskedelemi elény (RTA);
- A relativ kereskedelmi elény index logaritmusa (InRXA);
- Relativ versenyképesség indexe (RC).

Ha B > 1, illetve RTA > 0, és/vagy InRXA > 0 és/vagy RC > 0, akkor az adott orszagnak
megnyilvanulé komparativ elénye van a referencia orszagokhoz viszonyitva, ellenkezé esetben
megnyilvanulé komparativ hatranya.

A Balassa-index szamos kritika targya volt mar, amelyek egyes szerzoket arra inditottak, hogy
bizonyos mddositasokat javasoljanak az indexben. Példaul Laursen olyan transzforméaciot javasolt,

amely szimmetrikus eredményhez vezetne a (-1) és (+1) tartomanyban 0 kiiszobértékkel.
[AMADOR ET AL. 2006]

Proudman ¢és Redding [1997, 2000] pedig olyan transzformaciét javasolt, amely egy adott orszag
kiilonb6z6 szektorai kozott azonos kdzépértéket eredményez.

De Benedictis és Tamberi [2001] ezeket a transzformacidkat tesztelve azonban azt allapitotta meg,
hogy egyik javasolt megoldas sem kielégit6, s6t tovabbi hianyossagokat mutatnak az eredeti
Balassa-indexszel szemben. Igy a kritikak ellenére az eredeti index népszeriisége toretlen, és széles
korben alkalmazzak a szakirodalomban.

A mérési problémak az elmult évtizedekben nagymértékben fiiggetlenedtek az elmélettdl, ami
jelentds szabadsagot adott a kutatoknak, hogy milyen megnyilvanulé komparativ elény (RCA)
indexeket hasznaljanak a nemzetkdzi kereskedelem empirikus elemzése soran. A kutatoknak
ugyanakkor fokozottan tisztaban kell lenniiik az egyes RCA-indexek kivalasztdsakor annak elméleti
¢s gyakorlati kovetkezményeivel. Torok is ramutatott a Balassa-index néhany hidnyossagara.
Mindeddig nem tortént azonban kisérlet a hazai irodalomban a megnyilvanulé komparativ elényok
fogalmanak, illetve indexeinek részletesebb modszertani elemzésére. [FERTO, 2006]

A megnyilvanulé komparativ elényok elemzésének kialakulasahoz alapul szolgald Balassa-index
1965-bdl:
Bij = (Xij/Xit) / (Xnj/Xnt), ahol

X- az exportot

i- egy adott orszagot

J- egy meghatarozott terméket

t- a termékek egy csoportjat

N- az orszagok egy csoportjat reprezentalja

A ,,B” (Balassa-index) mértéke a megfigyelt kereskedelem szerkezetén alapul, egy meghatarozott
terméknek a teljes hazai exportbeli aranyat veti 6ssze a terméknek meghatarozott orszagcsoport
kereskedelmében betoltott részesedésével. Ha B > 1, akkor megnyilvanuld komparativ elényrdl
beszélhetiink. Konnyen beldthato, hogy a ,,B” index olyan globalis mércévé terjeszthetd ki, amely
minden terméket és minden orszagot magéaban foglal.

Esetiinkben azonban csupan az Eurdpai Unid orszagaira terjesztem ki elemzésem, ennek
megfelelden, az ’i’ index Magyarorszdgot reprezentdlja, mig az ,n” az Eurdpai Uniot.

crer

mezogazdasag nemzetk6zi versenyképességi vizsgalatara alkalmazott, és az alap Balassa-indexszel
szemben mind az export, mind az import oldalt figyelembe veszi. A relativ kereskedelmi eldny
indexét a relativ export-elonyként definidlja (Relative Export Advantage -- RXA). Az RXA
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valojaban a Balassa-index és import oldali ellentétparja, a relativ importelény (Relative Import
Advantage —-RMA) és a relativ exporteldny kiilonbsége. A relativ kereskedelmi el6ny indexét
formalisan a kovetkezoképpen definidlja:

RTAIj = RXAij - RMAIj,
ahol RXAij = Bij RMAIj = (mij/mit) / (mnj/mnt), ezért
RTAIj = [(xij/xit) / (xnj/xnt)] - [(mij/mit) / (mnj/mnt)].

A Klasszikus Grubel — Lloyd-indexet az agazaton beliili kereskedelem (intra-industry trade, 11T)
mérésére hasznaljak. Az éagazaton beliili kereskedelemben (a magasabb értékek) a két vizsgalt
orszag kozotti gazdasagi integracio €s fejlodés elérehaladottabb fokara utalnak.

A GL-index:
1 - (Abs(Xj-Mj) / (Xj+Mj)),
ahol Xj és Mj az export és import értékét jeldli a j-edik termékcsoport esetében.
A Grubel — Lloyd-index értéke 0 és 1 kozé esik aszerint, hogy agazatok kozotti, vagy agazaton
beliili kereskedelemrdl van sz6. Az dgazaton beliili kereskedelemben a magasabb értékek a vizsgalt

orszagok kozotti gazdasagi integracio és fejlédés elérehaladottabb fokara utalnak. [FERTO -
HUBBARD, 2001]

3.3. A BCG matrix

A portfoli6 a vallalkozds tevékenységének, termékeinek, {izletagainak, azaz stratégiai
szegmenseinek Osszességét és Osszetételét jellemzi.

Az elmult id6szak egyik legismertebb és legelterjedtebb portfolié elemzési modszere a BCG —
matrix — a Boston Consulting Group 4ltal kidolgozott piaci névekedés/relativ piaci részesedés
matrix.

Relativ piaci részesedés

Kérdojel Sztar

Doglott kutya Fejostehén

5 9
' o i; {Q v

Forras: sajat abrazolas

Piaci novekedés

LA

6. abra: A BCG matrix

Ez tulajdonképpen egy kétdimenzids matrix, amelynek vizszintes tengelyén a relativ piaci
részesedés, a fliggbleges tengelyén a piac boviilésének iitemét kell abrazolni. A 10%-0s, illetve
ennél magasabb piaci novekedés magasnak szamit. [KORMENDI, 1995]

A BCG matrixok készitését a MINITAB 15.0 statisztikai programcsomag segitségével végeztem.
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3.4. Klaszteranalizis

Egy adathalmaz pontjainak az adatrekordok hasonlosaga alapjan torténd diszjunkt csoportokba
sorolasat klaszterezésnek nevezziik. A csoportositds josdga alapvetden két dolgon mulik: a jo
hasonlésag definiciéon ¢és egy jo algoritmuson, amely a hasonlosdgon alapulva valamilyen
kritériumok alapjan megéllapitja a klasztereket.

Sokszor hasznaljuk az osztalyozas kifejezést is, ami majdnem ugyanazt jelenti, mint a klaszterezés.
Mig a klaszterezés nem feliigyelt csoportositds, addig az osztalyozas feliigyelt. Ebben az
Osszefliggésben a feliigyelt jelz6 azt jelenti, hogy a csoportok mindségi paraméterei eldre
definidltak, mig a nem feliigyelt esetben nem tudjuk, hogy milyen mindségi osztalyba fognak
tartozni az el6alld csoportok, sét ezek hatarai sem tudhatok elére. [ELEK, 2005]

Az eljaras feladata egyedek, termékek vagy azok jellemzdinek stb. olyan csoportositdsa, hogy az
egyes csoportok kozott lehetéleg ne legyen atfedés. Meg kell azonban jegyezni, hogy vannak
eljarasok, amelyek lehetdve teszik az un. atfedd klaszterek (fuzzy cluster) 1étrehozasat is, de nem az
ilyen klaszterek keresése az altalanos gyakorlat. Természetesen az osztalyozas utdn a csoportok
halmazanak ki kell adnia a teljes halmazt. Az egy csoportba tartozas nem jelent feltétlentil minden
szempontbol azonossagot a halmaz elemei kozott, egy vagy tobb paraméterben a hasonlosag is
megengedett.

http://www.tankonyvtar.hu/marketing/marketingkutatas-080905-119

Altaldban eldre meg kell adnunk egy klaszterszamot (vagyis, hogy hany csoportra szeretnénk
bontani az adathalmazt). Legyen ez a szam k. Valasszunk ezutan k darab adatpontot. Ezutan minden
adatpontot a hozza legkdzelebb esd klaszter-sulypontjahoz tartozo klaszterbe sorolunk. A besorolas
eredményeként kialakult 0j klaszterek sulypontjai lesznek az uj klaszterek reprezentans pontjai. A
besorolas, stlypontszamitas 1épéseit addig végezziik, amig a stlypontok rendszere valtozik. Akkor
allunk meg, amikor a klaszterek elemei és a klaszterek kozéppontjai mar nem valtoznak az iteraciod
hatasara. [KOSZTY AN, E. n.] http://vision.vein.hu/~kzst/oktatas/km/nappali/KM08.ppt

Az arucsoportok klaszterezését a Magyarorszag EU-9-be iranyuld kivitelében elfoglalt aranyaik,
valamint értékvaltozasaik alapjan 1995-2009 ko6zotti idészakra a hierarchikus osztalyozasi eljarasok
koze tartozd6 Ward modszerrel végeztem. A modszer a variancia novekedését minimalizalja a
csoportok Osszevondsa soran. A dendrogramok alapjdn megallapitott optimalis csoportszamot a
K-kézép nembhierarchikus klaszterezési moddszernél hasznaltam a képezendd csoportok szdma
megadasanal. Az arucsoportok kozotti tavolsagok meghatarozasa a négyzetes euklideszi tavolsag
alapjan tortént. A klaszteranalizist a PASW Statistics 18 statisztikai programcsomag segitségeével
veégeztem.

A vizsgalatoknal alkalmazott osztdlyozasi modszerek matematikai hatterét Szelényi [1993, 2004],
Fiistos-Kovacs [1989], Svab [1979], valamint Podani [1997] statisztikai modszertani konyvei
biztositottak szamomra.

3.5. Fiiggvényillesztés / analitikus trendszamitas

Az id6sorok alapjan végzett elOrejelzéseknél a tesztelt linedris, exponencidlis, logisztikus és
hatvanyfiiggvények kozill azt a fliggvénytipust valasztottam, amelynek alkalmazasa a relativ
rezidudlis szoérds (Vse), valamint a determindcios egylitthato (RZ) alapjan a legjobb illesztést
eredményezte. A fiiggvényillesztéseket a PASW Statistics 18 statisztikai programcsomag
segitségével végeztem, az dbrazolast az Excelben oldottam meg.
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4. EREDMENYEK

4.1. A magyar mezogazdasagi és élelmiszeripari kereskedelem alakulasa az
Europai Unio és az Europai Union kiviili orszagokkal

A mezdgazdasagi és élelmiszeripari kivitel adatait vizsgalva azt allapithatjuk meg, hogy a kivitel
dinamikusan novekedett: az 1995-6s évet véve bazisul 2009-re 230%-o0s indexet ért el. A magyar
agrarkivitel csticsat 2008-ban érte el, ekkor a szamitott exportérték meghaladta 5,7 millidrd eurdt.
Az évtizedben még egy év volt, amikor ezt a szintet sikeriilt megkozeliteni: 2009-ben a kiviteliink
értéke meghaladta az 5,1 milliard eurot.

Az é4gazat importja is ingadozott a vizsgalt idészakban, de egyértelmii novekvo trendet kovet. Az
import 1995-ben még csak 748 millio eurdt tett ki, az évtized utolsé két évében megkozelitdleg 1
milliard eurén stabilizaldédott, 2000-ben pedig meghaladta az 1,1, 2004-ben a 2, és 2009-ben a 3,3
milliard eurot. (7. tablazat)

7. tablazat: A mezoégazdasagi és élelmiszeripari (kiil)kereskedelmi forgalom 1995-2009.
(millié USD, millié6 Euro/ECU-ben foly6aron, hatarparitason)

Kivitel Behozatal Egyenleg Export-
, arfolyam
Ev Millio Millio Millio Millio Millio Millio 1 Euro/ECU=
usD Euro/ECU ushD Euro/ECU usD Euro/ECU x USD
1995 2901 2218 978 748 1923 1470 1,30816
1996 2746 2163 940 740 1806 1423 1,26915
1997 2857 2519 1088 959 1769 1560, 1,13397
1998 2772 2473 1199 1069 1573 1404 1,12037
1999 2310 2167 995 934 1315 1233 1,06650
2000 2256 2452 1017 1105 1239 1347 0,91982
2001 2544 2830 1135 1263 1409 1567 0,89917
2002 2668 2824 1306 1384 1362 1440, 0,94583
2003 3646 3223 1690 1494 1956 1729 1,13129
2004 4796 3856 2488 2000 2308 1856 1,24353
2005 4135 3324 2996 2408 1139 916 1,24345
2006 4614 3675 3365 2680 1249 995 1,25528
2007 6665 4863 4369 3188 2296 1675 1,37075
2008 8504 5782 5677 3860 2827 1922 1,47086
2009 7128 5111 4735 3395 2393 1716 1,39452

Forras: Agrargazdasagi Statisztikai Zsebkonyvek 1995-2009-es kiadvanyai,
www.bundesbank.de/statistik + sajat szamitas

A tablazat sok mindenrdl tanuskodik. Els@sorban arr6l, hogy a mai statisztikai rendszerben
dollarban kimutatott adatok szerint az egyenleg jelentésen romlott a 2000-2002-es években.
Ugyanakkor, ha Magyarorszag ezekben az években ECU-ben, ill. euroban mutatta volna ki adatait,
akkor sokkal kedvezdétlenebb kép mutatkozott volna.

Lathato, hogy 2009-ben az eurd arfolyam csokkenése miatt egyenlegiink a 2003. évi szintre esett
vissza. Dollarban az egyenleg alakulasa sokkal kedvezdbb. A dollar erdsodése természetesen nem
csupan az eurdval szemben volt érzékelhetd, igy valamennyi nem dollar elszamoldsu piacunkon
mutatkozik ez a metodikai — és nem versenyképességb6l adodo — technikai hatrany.
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A kovetkez6 abra (7. abra) a mezégazdasagi €s élelmiszeripari kereskedelem egyenlegét USD-ben,
illetve euréban/ECU mutatja folyoaron €s hatarparitason.

m Egyenleg Millio USD  m Egyenleg Millié Euro/ECU
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Forréas: Agrargazdasagi Statisztikai Zsebkonyvek 1995-2009-es kiadvanyai,
www.bundesbank.de/statistik + sajat dbrazolas

7. abra: A mezdégazdasagi és élelmiszeripari (kiil)kereskedelmi forgalom alakulasa

A kivitelink kicsit hullamzo valtozasa és a behozatalunk dinamikus ndvekedése miatt az EU,
valamint az EU-n kiviili orszagokkal folytatott (kiil)kereskedelemben a kivitel/behozatal aranya
romlott. Mig az 1995-6s évben kiviteliink megkdozelitette behozatalunk haromszorosat, addig ez a
mutatd a csatlakozas évében kétszeres érték ala csokkent, és a 2007-es évtol 1,5 szeres értéken
stabilizalodott. Ezen csokkenés ellenére is a mezdgazdasagi €s élelmiszeripari kiilkereskedelmiink
egyenlege tartosan pozitiv.

Az egyenleg termékosszetételére a kvetkezok jellemzdek:
A legnagyobb pozitiv egyenleget produkalo termékcsoportok sorrendje (2009. évi adatok):

Gabonafélék 843 millid euro
Olﬁ]Oﬁmagvak ¢s olajtartalmu 413 millié eurd
gylimolcsok

Elelmezési célra alkalmas hus

és vigasi mellék és belsdség 376 milli6 eurd

A negativ egyenlegili termékcsoportok koziil a legnagyobbak:

Dohany és termékei - 137 milli6 euro
Kakad és készitményei - 101 milli6 eurd
Cukraszati termékek - 92 milli6 eurd

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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Az évtized elején a magyar agrar-kiilkereskedelemre gyakorolt hatdsok koziil a legfontosabb a
KGST megsziinése, a kozép- és kelet-eurdpai orszagok atalakuldsi valsaga, a Szovjetunid és
Jugoszléavia széthullasa, illetve Csehszlovakia kettévalasa volt. A vizsgalt id0szak elsé felében ezek
a hatasok mar mérsékeltebben jelentkeztek (kivéve az 1998-as orosz valsagot). Ez utobbi
id6szakban mar lezajlott a piacvaltas, és az egyéb nemzetkdzi hatasok erdsebben érvényesiiltek.
[ALVINCZ ET AL., 2003]

A magyar mezOgazdasag harom f6 rendszervaltason ment keresztiil: a szocialista fazis, atmenet a
piacgazdasagi viszonyokba, és az EU tagsaggal kapcsolatos integraci6. Mindegyik szakaszban
tulsulyban voltak a politikai szempontok a gazdasagi megfontoladsokkal szemben. [CHANG, 2003]

4.2. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek a
kiilkereskedelme az EU orszagaival

4.2.1. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek a kiilkereskedelme az EU-
15 orszagaival

A vizsgalt iddszakban (1995-2009) az 6sszes Unids orszag kivitelének 66%-a keriilt az EU-15
orszagaiba. Az MS5. melléklet tdblazatabol lathatjuk, hogy az 1995-1999-es évek atlagédban

Németorszag (legfontosabb partneriink) felé kiviteliink 30%-a, majd a csatlakozés utani idészakban
20%-a keriilt.

A tObbi orszagban az idészakok kozott nem volt jelentds az eltérés. A tizenot tagallam koziil a
legkisebb maradt a forgalom béviilése Luxemburggal, frorszaggal és Portugaliaval. A forgalom
novekedése csak Gorogorszaggal szemben volt kimutathatd, amely szerint a 2000-2004-es
idGszakrol a 2005-2009-es iddszakra 1%-r6l 3%-ra emelkedett a kivitel.

Ha kiviteliinket termékkategoérianként vizsgaljuk, akkor arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy az elsé
harom helyen all6 termék (hus és vagési melléktermékek, a gabonafélék, valamint az olajosmag és
takarmanyok) kiviteliink kozel 50%-at adta. A 2005-2009-es iddszakban a termékek kozel felének
negativ az egyenlege (halak, édesvizi allatok; tejtermékek; ndvényi termékek, gyiimoélces, did,
citrusfélék; kavé, tea, fliszer; novényi nedv és kivonat; allati és ndvényi zsir; kakad, és
készitményei; cukraszati termékek; egyéb ehetd készitmény; ital, szesz, ecet; allati takarmany,
melléktermék; dohdny és termékei).

Behozatalunk tekintetében a 15 év atlagdban kiemelkedik Németorszag 22%-kal és Hollandia 14%-
kal. A kiilkereskedelmi egyenlegiink 15 év atlagdban négy orszaggal volt negativ. (Hollandia:
-95,6 milli6 euro, (-12%), Dénia: -12,8 milli6 euro, (-2%), Spanyolorszag: -8,7 millié euro, (-1%) és
frorszag: -6,8 milli6 euro, (-1%)).

Ami agrarimportunkat illeti, a csatlakozas eldtti években az exportéhoz hasonlo aranyok alakultak
ki. A tarsorszagok részesedése behozatalunkbol 67% koriil alakult (az importtermékek szarmazasi
helyét figyelembe véve). Akarcsak az exportnal, az importnal is ellentétes hatasok érvényesiilnek a
relaciok alakitasdban. A csatlakozassal megsziint vamok megkonnyitik mas tagallamok hazankba
iranyuld élelmiszergazdasagi kivitelét. Koztudomasu ugyanakkor, hogy a csatlakozés elétt az EU-
15 tagallamaibdl szarmaz6 import mar tobb mint 80%-a liberalizalt volt.

Az EU-15 tagéllamai — a korabbi liberalizacios 1épéseknek koszonhetden — mar 2004. majus 1. elott
is korlatozas nélkiil fogadtdk agrartermékeink 92%-at. Megjegyzendd, hogy az Unid a magyar
agrarkivitelben = meghataroz6  termékkortél  alapvetden  eltérd  termékkort  részesit
exportszubvencioban (a visszatéritések tobb mint kétharmadat a cukor és tejtermékek utan fizetik
ki, mig a szdmunkra fontos gabona, sertés- és baromfihts, bor, valamint feldolgozott z6ldség- és
gyliimdlcsfélék a tdmogatasi keretbdl alig néhany szazalékkal részesednek). Megemlitendd tovabba,
hogy példaul a borok és tejtermékek Kozosség altal tamogatott termékei nem esnek egybe a magyar
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export cikkelemeivel. [KARTALI, 2004]

Mindezeken til az unios exportszubvencioban részesitett termékek lehetséges célorszagainak kore
sem fedi a magyar export-célpiacokat. A nehézségeket csak fokozza, hogy a hazai piaci szereplok a
palyazatos rendszerben elérheté tamogatasokhoz gyakorlatlansaguk miatt kezdetben nem
egykonnyen jutottak hozza.

A fentieket Osszegezve valosziniisithetd, hogy export-célpiacaink, illetve ezek forgalomban
képviselt aranya kozéptavon lényegesen nem valtozik, esetleg az Unid sulyanak néhany
szazalékos novekedése elképzelheto.

4.2.2. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek Kkiilkereskedelme a
2004. majus 1-jén (EU-9) csatlakozott Kozép-kelet-europai orszagokkal

Az M6. mellékletbdl lathatd, hogy hazank szdmara nem elhanyagolhatdé a 2004-ben csatlakozott
Kozép-kelet-eurdpai orszagokkal (Csehorszag, Lengyelorszag, Szlovakia, Szlovénia) megvaldsuld
kereskedelem, hiszen agrartermékeinknek kb. egydtdode ezeken a piacokon értékesiil. 1995-t6l
hazank exportja a Kozép-kelet eurdpai orszagok tertileti értékét tekintve valtozatlan maradt. (20%)
Természetesen ez nem allandosagot jelent, hiszen az egyes években az exportértékek hullamzo
képet mutatnak. Eur6 értékét tekintve a 2005-2009-es idészak volt kiemelkedd, hiszen ekkor a
korabbi éveknél joval magasabb, megkozelitéleg 707 millid eurd volt hazank kivitele a Kozép
kelet-europai orszagokba. Az egyes orszagokban bevezetett védintézkedések is jelentGsen
meghataroztak az export alakulasat.

Mind kiviteliinkben, mind behozatalunkban kiemelkedik Lengyelorszag. Lengyelorszag részesedése
a Kozép-kelet-europai orszagokba iranyuld kivitelinkben azonban erételjesen csokkend (1995-
1999-ben 8%, 2005-2009-ben csak 6% volt), mig az ide iranyuld kivitelink volumene alland6. A
Kozép-kelet-europai  orszagokbol szarmazd  behozatalunkbol —Lengyelorszag —részesedése
ugyanakkor egyre né (2005-2009-ben 14% volt), amely tendencia erételjesen csokkenti pozitiv
egyenlegiinket Lengyelorszaggal, és jelent6sen hozzajarulva pozitiv Kozép-kelet-europai orszagok
egyenlegének csokkenéséhez.

Ha kiviteliinket a 15 év atlagadatait figyelembe véve termékkategorianként vizsgaljuk, akkor arra a
kovetkeztetésre jutunk, hogy az elsd harom helyen all6 termék (hus és vagasi mellékterméket, a
gabonafélek és a zoldség-gylimdleskészitmény) kiviteliink kozel az 40%-at adja.

Az elmult évek irdnyzatai alapjan, elsésorban Szlovékidba iranyuld kiviteliink novekedésének
folytatddasaval szamolhatunk.

Varhato, hogy Lengyelorszagbodl, Csehorszagbol és Szlovakiabol torténd behozatalunk is néni fog.

4.2.3. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek kiilkereskedelme a
2004. majus 1-jén csatlakozott Balti orszagokkal

A 2004-ben csatlakozott Balti orszagokkal (Esztorszag, Lettorszag, Litvania) megvalosuld
kereskedelem igen csekély, hiszen agrar-élelmiszeripari termékeinknek csak 2%-a talal gazdara
ezeken a piacokon. A vizsgalt id6szakban hazank exportja a Balti orszagok teriileti aranyat tekintve
valtozatlan maradt. Az M7. mellékletbdl kiolvashat6, hogy az értékbeni novekedés egyenletes mind
a harom 1d0szakban. Eurdban tekintve: a csatlakozas utani idoszak volt kiemelkedd, hiszen ekkor a
korabbi id6szakoknal 1ényegesen magasabb, megkozelitdleg 59 millié eurd volt hazank kivitele a
Balti orszagokba.

Magyarorszagnak a 2004. mdajus 1-jén csatlakozott Balti orszdgokba iranyuld exportjdban a
legfontosabb partner Litvania ¢és Lettorszag. Részesedésiik az 0Osszes kiviteliinkben szinte
valtozatlan. (1995-1999-ben 1-1%, 2005-2009-ben pedig 0,5-1% volt). A Balti orszagokbdl
szarmazo behozatalunkbol Litvania részesedése 1995 6ta egyre nd, (2005-2009-ben 5,9 millié eurd
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volt), ezaltal erdteljesen csokkentve pozitiv egyenlegiinket Litvanidval, és jelentdsen hozzajarulva a
Balti orszagokkal folytatott kereskedelem egyenlegének csokkenéséhez is.

Ha kiviteliinket termékkategorianként vizsgaljuk, akkor azt allapithatjuk meg, hogy az elsé harom
helyen allo termék (zoldség gyilimolcskészitmény, hus és vagasi melléktermék €s gabonafélék) a
kiviteliink kozel 52%-at adja.

Az agrarkereskedelem egyenlegét vizsgalva megallapithatjuk, hogy mindharom Balti orszaggal a 15
¢év atlagaban 1-2%-0s kereskedelmi tobbletet sikertilt elérniink.

Az elmult évek irdnyzatai alapjan elsésorban a Litvanidba iranyuld kiviteliink novekedésének
folytatodasaval szamolhatunk, valamint azzal, hogy a Litvaniabol torténd behozatalunk is néni fog.

4.2.4. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek kiilkereskedelme a
2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran orszagokkal

Magyarorszagnak a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterrdn orszagokba iranyuld exportjaban a
legfontosabb partnere Ciprus. Az ide iranyul6 kiviteliink 1995-1999-ben 6,9 millio, a 2005-2009-es
idészakban 16,7 millié eurd, mig behozatalunk 0,5 millié eurd volt. Ciprus esetében a kiviteliink
négyszerese a Maltaval folytatott kiilkereskedelmi kiviteliink értékének.

Természetesen a ndvekedés nem egyenletes, hiszen az egyes években az exportértékek hulldmzé
képet mutatnak. Eur6 értékét tekintve a 2005-2009-es iddszak volt kiemelkedd, hiszen ekkor a
korabbi éveknél joval magasabb, megkozelitdleg 22 millid eurd volt hazank kivitele a Mediterran
orszagokba.

Magyarorszagnak a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran orszagokba iranyul6d exportjaban a
legfontosabb partnere Ciprus. Az ide iranyul6 kiviteliink 1995-1999-ben 6,9 millio, a 2005-2009-es
id6északban 16,7 milli6 eurd, mig behozatalunk 0,5 milli6 eurd volt.

Ciprus esetében a kivitelink négyszerese a Maltaval folytatott kiilkereskedelmi kiviteliink
értékének.

Ha kiviteliinket termékkategorianként vizsgaljuk, akkor arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy az elsd
két helyen 4ll6 termékcsoport (a gabonafélék és a dohdny és termékei) kiviteliinknek kozel az 84%-
at adja.

A Mediterran orszagokkal bonyolitott kereskedelmi kapcsolatainkbol 10,7 millié eurds pozitiv
egyenleg keletkezett

Az elmult évek iranyzatai alapjan elsésorban a Ciprusra irdnyuld kiviteliink ndvekedésének
folytatodasaval szamolhatunk. A szamadatok azt igazoljak, hogy behozatalunk valtozatlan marad a
jovot illetden.

Kiviteliinket erdsiteni kellene ezen orszagcsoport felé, mert ennél a csoportnal van a legtobb termék
esetében komparativ eldnyiink. Ez a Balassa, valamint a Vollrath-féle mutatokbol jol lathato

Magyarorszag Mediterran orszagokba iranyuld agrarkivitelének, behozatalanak és egyenlegének
alakulasat az M8. melléklet mutatja.

Magyarorszag agrartermékeinek kb. 1%-a értékesiil a 2004-ben csatlakozott Mediterran (Ciprus €s
Malta) orszagokkal.

4.2.5. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeinek kiilkereskedelme a
2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 (Bulgaria, Romania) orszagokkal

Lathato, hogy hazank szamara nem elhanyagolhaté a 2007-ben csatlakozott EU-2 (Bulgaria,
Romania) orszagokkal megvaldosuld kereskedelem, hiszen agrartermékeink kb. 12%-a ezeken a
piacokon talal gazdara. Euro értékét tekintve a 2005-2009-es idészak volt kiemelkedd, hiszen ekkor
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a korabbi éveknél joval magasabb, megkozelitéleg 501 millié eur6 volt hazank kivitele az EU-2
orszagokba.

Romaénia esetében a kiviteliink kilencszerese a Bulgariaval folytatott kiilkereskedelmi kivitel
értekének.
Kiviteliink termékkategoriai koziil a 15 év atlagat figyelembe véve kiemelkednek a gabonafélék

kozel 20%-0s, a his és vagdsi mellektermékek 14%-o0s ¢s az dallati takarmanyok 9,5%-0s
részesedéssel.

Magyarorszag a 2004. majus 1-jén csatlakozott EU-2 orszagokba irdnyul6 exportjaban legfontosabb
partner Romania. Romaniaba torténd kiviteliink az EU-2 orszagokba iranyul6 kiviteliinkb6l (1995-
1999-ben ~89 milli6 eurdt és a 2005-2009-es iddszakban pedig 443 millid eurdt), mig onnét
szarmazd behozatalunk 41,4 milli6 eur6 volt. Az EU-2 orszagokkal bonyolitott kereskedelmi
kapcsolatainkbol 213,1 milli6 eurds pozitiv egyenleg keletkezett. Ugy gondolom, hogy
Magyarorszag azért tudta novelni a pozitiv kiilkereskedelmi egyenleget a fenti orszagcsoport
agrarkereskedelmét illetéen, mert novelni tudta a feldolgozott magas hozzaadott értékii termékek
kivitelét.

Az elmult évek irdnyzatai alapjan, elsdsorban a Romanidba irdnyuld kiviteliink ndvekedésének
folytatddasaval szamolhatunk. A szamitdsok azt mutatjak jovot illetéen, hogy a behozatalunk is
folyamatosan nd, csak nem olyan mértékben, mint a kiviteliink.

Magyarorszag EU-2 orszadgokba iranyuld agrarkivitelének, behozatalanak ¢és egyenlegének
alakulasat az M9. melléklet mutatja.

Az arak, valamint az arfolyamok alakuldsdnak nagy szerepe van a kiviteli és behozatali érték
megallapitdsdban. Az egyes idOszakokban az arfolyamok alakuldsa torzitja/torzithatja a kapott
eredményeket.

Mivel a magyar agrar-kiilkereskedelem f6 gondja az utobbi idében elsdsorban nem az egyenleg
alakulasaban, hanem a feldolgozott, valamint a feldolgozatlan termékek aranyaban keresendd, igy
az alabbiakban feltiintetett orszagcsoportokra vonatkozdéan megvizsgaltam ezt a kérdést.

Az EU-15 orszagcsoportnal az 1995-1999-es iddszakban hazank kivitelének megkozelitdleg 25%-at
a feldolgozatlan és a 75 %-at pedig a feldolgozott termékek adtak. A behozatalnal ez az érték szinte
forditottan alakult. Ha vizsgalatba bevont utolsé iddszak (2005-2009) export adatait vetjiik 0ssze a
korabban kapott adatokkal, akkor azt allapithatjuk meg, hogy a feldolgozatlan termékek aranya
10%-kal nétt, mig a feldolgozott termékeké ugyanilyen mértékben csokkent. Az importnal nem volt
jelentds (~2%) a bazis iddszakhoz viszonyitott valtozas.

A KKE (2004. majus 1-jén csatlakozott) orszdgcsoport vizsgalata soran a feldolgozatlan és
feldolgozott termékek részesedése vonatkozasaban lényeges eltérés nem volt kimutathatd az egyes
1d6szakok kozott.

A Balti orszagcsoport esetében a bazis iddszakhoz (1995-1999) viszonyitva a kivitelnél a
feldolgozatlan termékek 15%-o0s novekedése, mig a feldolgozott termékek ugyan ilyen szintii
csokkenése latszik.

A Mediterran orszagcsoportnal figyelheté meg a legnagyobb eltérés a bazis iddszakot figyelembe
véve a feldolgozatlan és feldolgozott termékek aranyat illetéen. A kivitelnél mintegy 25%-kal, a
behozatalnal pedig 34%-kal novekedett a feldolgozatlan termékek aranya.

Az EU-2 orszagcsoportndl is ugyan az a valtozas figyelhetd meg a kereskedelem szerkezetében,
mint az EU-15-nél és a Mediterran orszagoknal. A kiviteli és behozatali struktara teljes egészében
atalakult. Bar a feldolgozatlan termékek kiviteli értéke az EU-2 orszagcsoportnal nem éri el a
feldolgozott termékek kiviteli értekét, de ez az utobbi idében megnovekedett, mig a feldolgozott
magas hozzédadott értéket tartalmazéd (munkahelyek szamat eldsegitd, adobevételeket noveld)
termékeké lecsokkent. (lasd M5-M9. melléklet)
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4.3. A magyar élelmiszergazdasag 10 legfontosabb piaca

A dolgozat ezen pontjaban azt a célt tliztem magam elé, hogy megvizsgaljam a magyar
mezdgazdasagi és é€lelmiszeripari termékek fontosabb piacait, elsdsorban abbol a szempontbol,
hogy ezek mennyire jelentenek stabil, illetve boviilo piacot.

Célpiacaink Osszehasonlito elemzéséhez hazank 10 legfontosabb (az EU-26 orszagaibol)
¢lelmiszergazdasagi kivitel célpiacat valasztottam ki, ezekrdl az orszagokrdl egyenként részletes
elemzést is végeztem, amely kiterjed az adott orszagnak, mint piacnak az altaldnos ismertetésére, az
oda iranyul6 magyar agrarkivitel helyzetére €s piaci kilatasaira.

Az egyes évek kozotti esetlegességek kisziirése érdekében szamitdsaimat az 1995-2009-es évek
atlaga alapjan is elvégeztem.

A piaci szempontbol meglehetésen koncentralt magyar élelmiszer-kivitelt ez az elemzés
megfelelden jellemzi, ugyanis ezek az orszagok egylittesen az EU-26 orszagaiba torténd kiviteliink
tobb mint 83%-4at adjak. A 10 legfontosabb célpiacunk sorrendjét a 8. tablazat, a kivitel millid
eurdban és szazalékban kimutatott nagysagat a 8. dbra mutatja.

8. tablazat: A 10 legnagyobb Kiviteli piacunk sorrendje az EU26 orszagaiba torténd atlagos
kiviteliink alapjan
adatok: milli6 EUR és %

Rang- ) 1995-1999 dtlaga | 2000-2004 tlaga 2005-2009 atlaga Osszesen a 15 év
sor Orszagok millio milli6 milli6 15 év (milli6 | 15 év atlaga | atlaga
EUR % EUR % EUR % EUR) (milli6 EUR) %
1 | Németorszag 424324 | 30% | 478,140 | 24% 684,718 20% 7 935,908 529,061 23%
2 | Olaszorszag 129,401 9% | 211,703 | 11% 336,641 10% 4061,274 270,752 12%
3 | Ausztria 172,102 | 12% | 278,882 | 14% 345,691 10% 3 983,377 265,558 12%
4 | Romania 88,553 6% 172,048 9% | 443,114 13% 3518,578 234,572 10%
5 | Lengyelorszag 107,300 8% 125,624 6% 197,049 6% 2 149,868 143,325 6%
6 | Csehorszag 68,008 5% 93,614 5% 171,518 5% 1 665,700 111,047 5%
7 | Szlovékia 41,144 3% 41,351 2% | 235,869 7% 1 663,599 110,907 5%
8 | Hollandia 45237 3% 96,163 5% 181,654 5% 1615271 107,685 5%
9 | Szlovénia 68,687 5% 73,381 4% 103,402 3% 1 530,795 102,053 5%
10 | Franciaorszag 66,696 5% 96,430 5% 142,800 4% 1 529,633 101,976 5%
10 legfontosabb orszag
Gsszesen 1211452 86% | 1667338 | 85% | 2842457 83% | 29 654,003 1976,934 88%
EU-26 dsszesen 1 408,663 | 100% | 1973,794 | 100% | 3 395,629 | 100% | 35120,970 2 259,362 100%

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

8. abra: A 10 legnagyobb Kiviteli piacunk részesedése az EU-26 orszagaiba torténé Kivitelbol

1.) Németorszag

Magyarorszag legfontosabb élelmiszergazdasagi piaca Németorszag, amelynek teriilete: 357 021
km?; népessége: 82,1 millié 6 (2008); Népsiirtisége: 230 f6/km?; hazai osszterméke (GDP)/f6:
35400 USD (2008); nemzeti Ossztermékének (GNP) megoszlasa: mezdgazdasadg 1%, ipar 31%,
szolgaltatasok 68%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

Németorszag fontossdgat kiemeli az, hogy a vizsgalt idészak (1995-2009 kozott) valamennyi
¢vében Németorszag volt a legfontosabb export partneriink, 20-30% kozotti részesedéssel.
Ugyanakkor Magyarorszag részesedése Németorszag teljes agrarimportjabol csak 1,1%-ot tesz ki,

Termékcsoportonként vizsgalva a Németorszagba torténd széllitasokat: a legfontosabb arucsoportot
a husok és vagasi termékek alkotjak, ezek egyiittesen tobb mint 23%-at (1995-ben 130,3 milli6 eurd
/30%/, 2001-ben 128,6 millio eurd /33%/ és 2009-ben 61 millid eurd /8%/) teszik ki oda iranyulo
agrarkivitellinknek. Megjegyzem, hogy egyes huskészitményekben (pl. kolbasz és szalamifélék)
Magyarorszag piacbefolyasold a német piacon. Szamottevd még a friss és feldolgozott zoldség-, és
gyimolcskészitmények exportja, amelyek egylittesen kozel fele akkora nagysagrendet képviselnek,
mint a his és vagasi termékek exportja (1995-ben 42 millio eurd /10%/, 2001-ben 57,6 millio eurd
/12%/ és 2009-ben 93,5 millio eurd /12%)/).

Németorszag a magyar agrarimportban is igen jelentds helyet foglal el, részesedése a legfrissebb
adatok szerint az EU-26 orszagaibol 21%-os, mig az EU-15 orszagaibol szarmazo
behozatalunkbol 33%-ot tesz ki. Németorszag a jovoben is a legfontosabb piacunk marad, amit
alatdmasztanak egyrészt a hosszii hagyomanyokra visszavezethetd magyar-német agrar-
kiilkereskedelmi kapcsolatok, masrészt az a tény, hogy Németorszadg varhatéan nem lesz Onellatd
z0ldség-gylimolcsfélekbol, és tovabbra is vasarloja marad a magyar huasoknak, illetve
haskészitményeknek.

Az olajosmag és novényolaj kivitelt a korabbi években a viszonylag alacsony Onellatottsagi német
mutatok miatt igéretesnek gondoltuk, azonban az utobbi években a német repce termelés felfutasa
kovetkeztében e piacon inkabb mar csak a napraforgdolaj értékesités fokozhatd. Magas, de
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jelentdsen csokkend részesedést mutat a németorszagi borértékesitésiink. A német piac az angollal
felvaltva volt évek ota elsd, illetve masodik legfontosabb borpiacunk. Osszességében ugy itélhetd
meg, hogy Németorszdg hosszabb tavon is megmarad legfontosabb agrarexport elhelyezési
piacunknak.

2.) Olaszorszag

Még a kilencvenes évtizedben ¢és az ezredfordulon is Németorszadg és Ausztria utdn Olaszorszag
volt hazank harmadik legnagyobb agrarpiaca. Kiilondsen az 1998-as orosz valsagot kovetden kertilt
erre az elokeld helyre, majd 2002 utdn az osztrdk piacon tortént magyar agrarexport visszaesése
miatt Olaszorszag a masodik helyre keriilt. Azota Ausztriaval valtakozva tolti be ezt a poziciot.

Olaszorszag teriilete 301 323 km?; népessége: 59,8 millié f6 (2008); Népstirlisége: 199 £6/km?;
hazai 0Osszterméke (GDP)/f6: 30580 USD (2008); nemzeti Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezdgazdasag 2%, ipar 27%, szolgaltatasok 71%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

A viszonylag stabil piacok kozé tartozik: az utdbbi 15 évben 1995-héz viszonyitva 2009-re az
exportunk héaromszorosara emelkedett. Az EU orszagaibol Olaszorszag veszi fel hazank
agrarkivitelének mintegy 12%-at.

Az Olaszorszagba iranyuld magyar élelmiszergazdasagi kivitelben is domindlnak a husok és
haskészitmények: ezek egyiittesen 60 millids atlagos értékével az Olaszorszagba irdnyulo teljes
magyar agrarkivitel 27%-at teszik ki. Jelentések még az éldallat szallitasaink Olaszorszagba,
melyek kozel egynegyedét adjak kiviteliinknek, tovabbd a gabonaexportunk, amely 20-21%-ot
képvisel teljes agrarkiviteliinkbél. gy elmondhat6, hogy Olaszorszagba iranyuld agrarkiviteliink
szerkezete meglehetdsen koncentralt: a felsorolt termékcsoportok egylittesen kozel 75%-ot
képviselnek az Olaszorszagba szallitott exportunkbol.

Szamottevd az Olaszorszagbol szarmazod ¢élelmiszergazdasagi behozatalunk is: 1995-2009 kozott 97
millié eurot (7,3%-ot) tett ki, és figyelemreméltd, hogy ennek novekedése dinamikus. Az onnan
szarmazd élelmiszergazdasagi behozatalunk az atlagos EU ndvekedést is meghaladé mértékben,
97%-kal emelkedett. Ily modon a 2001. évi 161 millid eurds pozitiv egyenlegiink 2009-re 318
millié eurdra emelkedett. Megjegyzem, hogy Magyarorszag Olaszorszagbol foként gylimolesot,
citrusfélét (~16%), valamint italt (~9%) hoz be.

Tekintettel arra, hogy agrarexportunkban itt is az allati termékcsoport dominal, a Németorszagnal
mar emlitett versenyképességi hatranyaink tovabbra is fennmaradtak. Ezen termékcsoport
értékesitése 2004. majus 1-t6l annyiban valt konnyebbé, hogy az eddigi kedvezményes kvotakkal
szemben a teljes exportmennyiséget vdmmentesen szallitjuk. Ugyanakkor szamolnunk kell az olasz
juhtenyésztok magyar baranyexporttal szembeni ellendllasaval.

Gabonaexportunk piaci pozicidja tovabbra is kedvezdnek itélhetdé meg Olaszorszag tekintetében:
mind a kukorica, mind a btza értékesitésének tovabbra is lesznek lehetéségei. Ugyanakkor
foglalkozni kellene azzal a gondolattal, hogyan lehetne mérsékelni a fent emlitett tulzott
termékkoncentraciot, azaz milyen eszko6zokkel Ilehetne bdviteni olasz agrarkiviteliink
termékpalettajat.

3.) Ausztria

Ausztria mindig el6kelé helyet foglalt el a magyar agrarexport célpiacainak soraban. Ausztria
teriilete: 83 858 km% népessége: 8,35 millio f6 (2008); Népsiirtisége: 99,0 f6/km?; hazai
osszterméke (GDP)/f6: 39700 USD (2008); nemzeti 0Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezdgazdasag 1,7%, ipar 30,7%, szolgaltatdsok 67,6%. [Magyar Statisztikai Evkényv, 2009]

A kilencvenes évtized kozepén és végén a jelenlegi Eurdpai Unios orszagok koziil a mésodik és
harmadik hely kozott mozgott, (dltaldban megeldzte 6t Németorszdg és Olaszorszag, tovabba
esetenként Romania). 2001-ben is a masodik helyen allt Ausztria Németorszadg utan; mig 2006-
2007-ben jelentds piaci atrendezddés kovetkezett be legfObb agrarpiacaink sorrendjében, és igy
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Ausztria a harmadik helyre keriilt. Oda iranyul6 agrarkiviteliink értéke 1998-ban megkozelitette a
208, 2004-ban a 277, 2009-ben pedig a 349 milli6 eurot.

Fontos a piac stabilitasa is, az atlagos eltérés 1991-2002 kozott csak 6%-os volt. Emlitést érdemel,
hogy gyors litemben ndovekedett az Ausztridba iranyulo kiviteliink 2002-2003 k6zott évi 15,7%-kal.
Dinamikus az import emelkedése is, (ugyanezen iddszakban évi 19,2%-0s). Kiilonosen
figyelemremélto, hogy Ausztria az egyetlen olyan orszag, ahol hazank részesedése az orszag Osszes
agrarimportjabol 4-5% kozott mozog, €s egyes arucsoportok esetében ez az arany meghaladja a
10%-ot is. Igy példaul 2001-ben Ausztria his, illetve olajosmag importjabol 17-18%-ban
részesedtiink, gabonaimportjabol 13%, és friss zoldség importjabdl 11% volt a részesedésiink.
Kiilonésen magas aranyt mutat hazank kivitele hus és vagéasi melléktermékbdl (1995-2009 kozott
atlagosan 21%), gabonabdl (9%) és olajosmagvakbol (12%) Egyes arucsoportokban, mint példaul a
szaraz kolbasz és a szaldmi, a fliszerpaprika €s a méz, piacbefolyasoldk vagyunk Ausztriaban.

Exportkilatdsaink Ausztria vonatkozasaban is jonak mondhatok. A masodik legnagyobb piacunkon
elért pozicionkat 2004 utan is sikeriilt tovabb erdsiteni, és részesedésiink az osztrak agrartermékek
piacan sok termékcsoportban tovabb emelkedett. Az orszag foldrajzi, izlésbeli kozelsége, és a
monarchiatél 6rokolt hagyoményos kapcsolatok, amelyek 1) perspektivat nyertek Unids
tagsagunkkal, aldtdmasztjdk az osztrak piac tovabbi dinamikus boviilését. Az orszag fogyasztasi
szerkezete ¢s jovedelem viszonyai ugyancsak alatdmasztjak értékesitési lehetdségeink novelését.

4.) Romania

Romania az EU orszagok koziil a 15 év atlagaban a negyedik legfontosabb célpiacunk. Romania
terillete: 238 391 km? népessége: 21,6 millid 8 (2008); Népstirtisége: 90,0 fé/km?; hazai
Osszterméke (GDP)/f6: 12600 USD (2008); nemzeti Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezSgazdasag 7,6%, ipar 37,4%, szolgaltatasok 55%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

A magyar export arbevétel tekintetében, a 15 év atlagdban 295,2 milli6é eurdval van lemaradva
Németorszag mogott. 1995-ben élelmiszergazdasagi exportunk 6, 2004-ben 7, és 2009-ben mar 16
%-a iranyult ide. Romania esetében egyik legfontosabb termékiink, a sertéshus befolyasolhatja
érdemben exportunkat. Mivel Romania nem elsOkords csatlakozo orszag volt, és eddig is
viszonylag szerény volt az Uni6 jelenléte a roman piacon, az elkovetkezd par évben sem kell
szamolnunk az EU-nak versenytarsunkként vald hirtelen fellépésével e piacunkon, s nem kell a
megndvekedett tamogatdsok miatt az orszdg veliink szembeni versenyképességének a
novekedésétdl sem tartanunk — szemben a tobbi, veliink egyiitt csatlakozott CEFTA orszaggal.
Kiviteliink legfontosabb terméke az allateledel tovabbra is nagy értékben keriil majd a roman
fogyasztokhoz. Romanidban a gabonatermékek fogyasztdsa régdta magas szintli, az Onellatas
alacsony, igy varhatdan tovabbra is egyik f6 gabona felvevdpiacunk marad.

5.) Lengyelorszag

Lengyelorszag teriilete 312 685 km?; népessége: 38,1 millid f6 (2008); Népstirlisége:122 £6/km?;
hazai &sszterméke (GDP)/f6: 17500 USD (2008); nemzeti Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezOgazdasag 4,5%, ipar 32%, szolgaltatasok 63,5%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

Osszes agrarkiviteliinkbdl a lengyel piac 6%-ot vesz fel, részesedése csokkend. Lengyelorszag
otodik legfontosabb agrarpiacunk, az EU-hoz csatlakozott 10 orszag koziil a legnagyobb piac. Oda
iranyul6 agrarkiviteliink (1995-h6z képest) folyamatos csokkenés mellett 1%-ponttal esett vissza. A
Lengyelorszagbdl szarmaz¢d élelmiszergazdasadgi importunk viszont 5-6-szorosdra emelkedett
egyenletes dinamikéaval. Mindezek kovetkeztében agrar-kiilkereskedelmiink egyenlege hatarozottan
csokkend, 2002-ben mar csak 39 millio eurd volt, az 1995. évi érték 58%-a. Lengyelorszagba
iranyuld agrarkiviteliink maximumat 2008-ban értiik el 261 millié eurd-val, amelyben a legnagyobb
részesedése a gabonaféléknek (28%) volt, amit az ehetd készitmények (17%) és a zOldség,
gyimolcskészitmények (13%) kovettek.
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2009-ben a magyar agrarkivitelbdl legnagyobb a részesedése a gabonaféléknek (15%) és a zoldség-
¢és gyiimoleskészitményeknek (15,3%). 1995-ho6z képest e termékek esetében 7 illetve 3%-0s volt a
novekedés. A tobbi drucsoport ardnya az esetek nagy részében csokkend tendenciaju.

Az agrarimportbol a legnagyobb részesedésli arucsoportok: a cukréaszati termékek (16,6%), és az
egyéb ehetd készitmények (14,3%). 1995-h6z képest a cukraszati termékek, valamint az ehetd
készitmények esetében is 7% volt a novekedés.

Csatlakozasunk utdn a szabad belso piac szellemében mar nem akadalyozhatd kiviteliink bovitése
Lengyelorszag fel¢. Szabadda valt a korabban legfébb gondot jelentd gabona, sertéshus, baromfihus
¢s slritett paradicsom kivitele is. Ez annyira valtoztatja meg az orszaggal kapcsolatos
kereskedelmiinket, amennyire erdteljesen érvényesiil az EU versenyképessége az orszag piacan a
magyar keresked6k rovésara. Valoszini, hogy a kozos kasszabol megszerezhetd tdmogatasok
mellett — a jovOben is — érvényesiil relative kedvezé versenyképességiink a régebbi CEFTA
orszagok piacain.

6.) Csehorszag

Csehorszag a hatodik legfontosabb exportpiacunk. Csehorszag teriilete 78 866 km?; népessége:
10,4 milli6 6 (2008); Népstirlisége: 132 f6/km?; hazai sszterméke (GDP)/f6: 25400 USD (2008);
nemzeti Osszterméke (GNP) megoszlasa: mezdgazdasag 2,5%, ipar 40,5%, szolgaltatasok 57%.
[Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

A volt szocialista orszagok koziil Csehorszag gazdasaga a legstabilabb és az egyik leggyorsabban
fejl6do, bar az utdbbi két évben megtorpanas jelei érzékelhetoek. 1999 kozepe 6Ota, a recesszid utan
a gazdasag novekedése elsOsorban a Németorszag altal generdlt exportndvekedésnek, a kiilfoldi
befektetéseknek és az ujra erére kapo hazai fogyasztasnak volt koszonheto.

Osszes agrarkiviteliink 5%-a ide iranyul, és az EU-hoz 2004-ben csatlakozott orszagok koziil a
harmadik legfontosabb piac. Az ide irdnyuld exportunk 2009-re 1995-hoz képest 151 millié eurdval
novekedett. Az innen szdrmazo importunk 2,1-szeresére emelkedett. A cseh-magyar agrar-
kiilkereskedelemi egyenleg a 2004 és 2008-as év kivételével pozitiv volt.

Osszes kiviteliinkbél legnagyobb a részesedése az egyéb ehetd készitményeknek (16,9%), a hus és
vagasi melléktermékeknek (8%) €és a gabonaféléknek (4,9%). 1995-h6z képest az egyéb ehetd
készitmények esetében 12%-o0s, a gabonafélék esetében 5%-0s, a hls és vagasi melléktermékek
esetében ¢és az allati eredetli €¢lelmiszerkészitmények esetében pedig 3%-os volt a novekedés. Az
egyedi termékek koziil legnagyobb részesedésii a bor (ardnya 7%). Az ide irdnyuld exportunk f6
termékei nem tartoznak a célorszag jelentdés importtermékei kozeé. FO termékeink kivitelének
novekedése nem azon termékek esetében tortént, amelyeknél a partnerorszadg behozatala jelentdsen
emelkedett. Kivitellink szerkezete koncentralt, a volumen azonban id6ben valtozékony.

Az agrarbehozatalbol legnagyobb részesedése a tejtermékeknek (16,9%) valamint a cukraszati
termékeknek (9,1%) van.

Csehorszag onellatottsaga kukoricabol csak 89%-o0s, borbdl 30%-os, és mindenféle husbol alatta
van a 100%-nak. A gabonatermékek fogyasztasa csokkent az elmult években, az Onellatds mégis
alacsony. Ezekbdl a termékekbdl hazank exportarualapokkal rendelkezik, igy jo esélyiink lehet a
cseh piacon. Kiilonosen figyelmet érdemel a baromfihts, amelynek az onellatottsdga ugyan csak
3%-kal marad el a 100%-t0l, de az egyre ndvekvo fogyasztas lehetévé teheti exportunk bovitését.

7.) Szlovakia

Szlovakia teriilete 49034 km?; népessége: 5,41 millio 6 (2008); Népstirtusége: 110 16/ km?; hazai
osszterméke (GDP)/f6: 22000 USD (2008); nemzeti 0Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezOgazdasag 3,5%, ipar 36,8%, szolgaltatasok 59,7%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]
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Az Osszes magyar agrarkivitelbdl Szlovakiaba iranyul 5%. Exportunk ingadozd, 40 és 230 millid
eurd kozott mozog, 1995-1999 atlagaban 41 millio, 2000-2004 atlagaban kozel 56 millio és 2005-
2009 atlagaban 236 milli6 eurd volt.

Az utdbbi években innen érkezett Osszes agrarbehozatalunk 2-3%-a. Importunk 1995-hoz képest
46-szorosara emelkedett, folyamatos dinamikaval. A Szlovak Koztarsasaggal folytatott agrar-
kiilkereskedelmiink pozitiv egyenlege 1995-ben 28,5, 2001-ben 17,9 millié eur6 volt, viszont 2002-
t6l agrar-kiilkereskedelmi egyenlegiink negativ. Kiviteliinkb6l legnagyobb részesedése a hus és
vagasi melléktermékeknek, a gabonaféléknek, a zoldség- €s gylimolcskészitményeknek van. Az
egyedi termékek koziil legnagyobb részesedésii a kukorica és a gytimolcslé.

Kivitelink szerkezete kevésbé koncentralt és a volumen iddben kevésbé stabil. Osszes
behozatalunkban legnagyobb a részesedése az elkészitett allati takarméanyoknak, kisebb az egyéb
ehetd készitményeknek, valamint a hus és vagasi melléktermékeknek. Az egyedi importtermékek
kozil a legfontosabb a sajt és turo.

Szlovakia Onellatottsaga gabonafélékbdl csak 91%-os, friss zoldségfélékbdl 94, friss gyiimdlesbol
78, borbol csak 66%-0s, és husokbdl is alig haladja meg a 90%-ot, névényi olajbol csupan 80%.
Ezekbdl a termékekbdl hazdnk rendelkezik exportképes arualapokkal, igy exportunknak megfeleld
iranya lehet Szlovakia. A gazdasag megfeleld fejlodési palyara allt, viszont a foglalkoztatas gondjai,
igy a fizetoképesség probléméja hosszabb tdvon gatolhatja agrarkiviteliink akadéalytalan boviilését
az exportunkban varhatéan ndvekvo szerepet jatszé Szlovakiaban.

8.) Hollandia

Hollandia teriilete 37 426 km? népessége: 16,5 millio f6 (2008); Népsiiriisége: 440 6/ km?; hazai
osszterm¢ke (GDP)/f6: 40400 USD (2008); nemzeti Osszterméke (GNP) megoszlasa:
mezdgazdasag 1,6%, ipar 25,6%, szolgaltatasok 72.8%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

A Hollandiaba tortént agrarkiviteliink 1995-2009 kozott tobb mint négyszeresére emelkedett, és
meghaladja a 180 milli6 eur6t. Az import ndvekedése viszont lényegesen magasabb volt az
exporténal, az 1995-1999. évek atlaga 74,3 milliod euro, a 2000-2004. évek atlaga 139,2 milli6 eurd,
a 2005-2009-es évek atlaga pedig 396 milli6 eur6 volt.

fgy tehat — bar a korabbiakhoz képest mérsékl6dd iranyzattal — tovabbra is negativ a Hollandiaval
folytatott agrar-kiilkereskedelmiink egyenlege. Exportunkban kimagaslo aranyt képviselnek az
olajosmagvak. A masodik legfontosabb tételt a gabonafélék teszik ki. Importunkban ugyanakkor a
legmagasabb tétel az allati takarmany, masodik a virdg és diszndvény, harmadik pedig a kakad és
készitményei. Figyelmet érdemel, hogy 2001 és 2002 kozott a hollandok a hazénkba iranyuld
virdgexportjukat csaknem 60%-kal tudtdk novelni.

Hollandia is jelent6s értékben kozvetit magyar agrarterméket harmadik orszagokba (2002-ben 23
millié eurdt), de még nagyobb az a termékvolumen, amit masok kozvetitenek hazankbol
Hollandiaba. Ennek értéke 36 millio euro volt.

Tovébbra is jonak mondhatok Hollandidval kapcsolatos exportkilatasaink, kiilonosen az
olajosmagvak tekintetében. Ugyanakkor a jelenleginél is nagyobb nyoméas fog nehezedni Hollandia
iranyabol a magyar viragpiacra.

9.) Szlovénia

Szlovénia teriilete 20273 km? népessége: 2,2 millio 8 (2008); Népstirlisége: 100 f6/km?* hazai
osszterméke (GDP)/f6: 29500 USD (2008); nemzeti 6sszterméke, (GNP) megoszlasa:
mezOgazdasag 2,3%, ipar 34%, szolgaltatasok 63,7%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

Szlovénia a Kilencedik legfontosabb célpiacunk az exportarbevétel tekintetében, alig lemaradva
Hollandia mogott, sot, ha a 2006-os évet nézziik megeldzve azt a megndvekedett tejexportunk
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miatt. 1995-2004-ig az (EU-26 orszagaibol) élelmiszergazdasagi kivitel 3%-a, 2006-ban 6%-a,
2008-ban 8%-a és 2009-ben 7%-a iranyult ide.

A Szlovénidba irdnyuld exporttermékeinkbdl legnagyobb a részesedése a sertéshusnak (21%), a
kukoricanak (18%). Az ide iranyuld exportunk f6 termékei nem tartoznak a célorszag jelentds
importtermékei kozé. Kiviteliink szerkezete koncentralt, idében stabil a szerkezet és a volumen is.

Szlovénia Onellatottsdga csak tejtermékekbdl és baromfihusbol haladja meg a 100%-ot, gabonabdl,
husfélékbdl behozatalra szorul. A sertésallomany szerényen nd, a felhasznalas ¢és fogyasztas ennél
nagyobb mértékben emelkedik, igy az Onellatas csokkenését lehet josolni. A hus és hustermékek
(95 kg/f6) fogyasztasa szerényen nd. A gabonafélék onellatottsdga nem éri el a 100%-ot, és egyre
romlik.

Ezekre az igényekre exportunkkal minél eldbb valaszolni kell, hiszen a gabonatermékek
fogyasztasa és a baromfifogyasztas is ndvekvO dinamikaju. Hosszi tavon a sajt és sertéshus
fogyasztasnovekedésére is figyelnlink kell, és a kelld pillanatban kielégiteni a felmertilt
sziikségleteket.

A szlovén teljes élelmiszergazdasagi behozatalbol vald részesedésiink 2004-ig fokozatosan
csokkent, majd a megnyugvo tejexportunk miatt 10,6%-ra nétt, ami még mindig jocskan elmarad a
2000-ben mért 13,4%-hoz képest. Kiviteliink legfontosabb termékei a gabonafélék, melyeknél foleg
a Szlovéniaval hataros orszadgok (pl. Ausztria és Olaszorszag) a fobb versenytarsaink, csakligy, mint
a baromfihus esetében. Tejkivitelink eredményeit letorheti, hogy 2006 kozepétdl folyamatosan
megkdzelitette, majd 2007-ben el is érte a nyerstej termeldi ara a szlovén arakat.

10.) Franciaorszag

Franciaorszag az Union beliili piacaink kozott a tizedik helzyet foglalja el. Teriilete 551 030 km?;
népessége: 62,3 millid f6 (2008); Népstirtisége: 113 6/ km*; hazai dsszterméke (GDP)/f6: 34200
USD (2008); nemzeti dsszterméke (GNP) megoszlasa: mezdgazdasag 2%, ipar 22%, szolgaltatasok
76%. [Magyar Statisztikai Evkonyv, 2009]

Stabil piacnak tekinthet6, mivel az 1995-2009 kozotti 15 évben az atlagos eltérés az atlag
szézalékdban minddssze 5,2% volt, €s maximalis, illetve minimdlis exportunk kozott ezen
idészakban minddssze 2%, mig a harmadik orszagbol szarmazo agrarimportjabol 1,2%-kal
részesediink.

Viszonylag magas a kiviteliink ardnya a gabonafélékbdl (13,41%). Kiviteliink értékében a
legnagyobb tételt 15 év atlagaban a hus arucsoport képviseli 37,1 millio eurds és 41,1 %-0s
részesedéssel. Emlitést érdemel, hogy 2002-ben a Franciaorszagba iranyuld agrarkiviteliink 1995-
hoz viszonyitva tobb mint 12 millid eurds csokkenést szenvedett el, mig az onnan szarmazd
behozatalunk dinamikusan emelkedett, 20 milli6 eurdval. Kiviteliink a 15 év atlagaban meghaladja
a 100 millié eurdt, a behozatal értéke pedig meghaladja a 72 milli6 eur6t. Az 1995 évi 31 millio
euros pozitiv agraregyenlegiink 2009-re 5 milli6 euroval emelkedett.

Franciaorszag a magyar agrarexport 3. legnagyobb kozvetitd orszaga: 2002-ben 74 millié eurd
értékben kozvetitett magyar agrarterméket harmadik orszdgokba. Ugyanakkor a Franciaorszagba
iranyulé magyar agrarkivitelnek is egy hatoda kdzvetitdkon keresztiil jut el a célorszagba.

A francia agrarpiac telitettsége €s a francia agrarlobby nyomasa kovetkeztében a Franciaorszagba
iranyulo agrarkiviteliink dinamikus novekedésének csekély az esélye, mig egyes termékekben (pl.
sajt, bor) a Franciaorszagbol szarmazé importunk névekedése varhato. [RARTALI ET AL. 2003]
[GYORE ET AL. 2008]
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4.4. A Kkonstans piaci részesedés elemzése (CMS — constant market share
analysis)

A konstans piaci részesedés elemzésének modszerét arra szoktak alkalmazni, hogy azonositsak az
exportteljesitmény harom 0OsszetevOjét: a piacinagysag-hatdst, a piaciosszetétel-hatast és a
versenyhatast.

A konstans piaci részesedés elemzése azon a feltételezésen nyugszik, hogy a bazisperiodus
exportrészesedése a kovetkezd idoszakban fennmarad egy meghatarozott termékcsoport esetében. A
kiindulo feltevés segitségével a piaci részesedés harom strukturdlis komponensét Iehet
meghatarozni. Elemzésem céljara bazisidészaknak az EU orszagaibol a 2004. majus 1-jén (EU-9),
valamint a 2007. januar 1-jén csatlakozott (EU-2) orszdgcsoportokba széllitott magyar
mezoOgazdasagi és €lelmiszeripari kivitel 2001-2003 kozotti atlagat valasztottam, amelyet a 2007-
2009 évek atlagaval hasonlitottam 6ssze. Az exportteljesitmény dsszetevéinek meghatdrozasahoz a
kovetkez6 Osszefliggést hasznaltam fel.

(@' -9)=5" (Q"- Q)+ X (S”- )X Q"+ (4™-XSi" Q'),

ahol q jeloli az EU-9-be, vagy az EU-2-be iranyulé magyar mez6gazdasagi és élelmiszeripari kivitel
értékét, S Magyarorszag részesedése az EU-9, vagy az EU-2 teljes mezdgazdasagi ¢és
¢lelmiszeripari importjabol, S; Magyarorszag részesedése az EU-9, vagy az EU-2 teljes
mezdgazdasagi importjabol i termékcsoport esetében, Q az EU-9, vagy az EU-2-be irdnyul6 teljes
mezdgazdasagi és élelmiszeripari kivitel, Q; az EU-9, vagy EU-2-be irdnyuld teljes agrarexport
i termékcsoport esetében. Az egyenlet azt mutatja, hogy az EU-9, vagy az EU-2-be szallitott
magyar mezGgazdasagi és élelmiszeripari kivitel valtozasat (q* — q°) a fentickben jelzett két id6szak
kozott harom Osszetevore bonthatjuk, amelyek az egyenlet jobb oldalan talalhatok.

A piacinagysag-hatas az EU-9, vagy az EU-2 teljes mezdgazdasagi €s élelmiszeripari behozatalban
bekovetkezett valtozasokat mutatja a fentiekben jelzett id6pontokban. Ha ez novekszik/csdkken,
akkor konstans piaci részesedés mellett (SO) Magyarorszag kivitele az EU-9, vagy EU-2-be
novekedni/csokkenni fog, melynek mértékét az s° (Q1 - QO) kifejez€s mutatja. A piacinagysag-hatés
szdrmazhat példaul az EU keresletének eltolodasabol, amely tobbek kozott a fogyasztoi izlésben
bekovetkezett valtozasokra, a jovedelem novekedésére, az import iranti hajlandosag megvaltozasara
vezethetd vissza.

A piaciosszetétel-hatas arra vonatkozik, hogy az egyes termékcsoportoknak (tagorszagoknak)
eltérd részesedése van az EU-9, vagy az EU-2-be irdnyuld magyar mezOégazdasagi és
¢lelmiszeripari kivitelben, Osszehasonlitva hazank részesedését a teljes EU-9, vagy EU-2
mezOgazdasagi és élelmiszeripari behozatalban. A bazis idészak soran (SP - s9 Magyarorszag
mezogazdasagi kivitele novekedni/csokkeni fog, ha a kivitel azokra a termékcsoportokra
(orszagokra) koncentralodik Qih), amelyek gyorsabban/lassabban névekednek, mint az EU-9, vagy
az EU-2 egészében. A piaciOsszetétel-hatasat a kivitel kinalatdban, valamint a behozatal
keresletében tortént valtozdsok kombinacidjaval lehet megmagyarazni.

A versenyhatast ugy kapjuk meg, hogy a kovetkezd iddszakban ténylegesen megvaldsult magyar
kivitelbsl (q') kivonjuk azt a kiviteli szintet, amelyet akkor kaptunk volna, ha a bazisidészak kiviteli
részesedése minden termékcsoportban (tagallamban) valtozatlan maradt volna (ZSiO Qil). A
versenyhatds a kindlat valtozasdnak kovetkezményeként magyardzhatd, mint példaul a koltségek
csokkentése, a termelés hatékonysaganak novekedése, a technoldgiai fejlddés, vagy kormanyzati
politika. [FERTO, 2000]

A konstans piaci részesedés (CMS) elemzését az EU-9 és az EU-2 orszdgcsoportokra, valamint a
termékcsoportokra (HS-24) is elvégeztem.
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Az EU-9-be iranyuldé magyar mezégazdasagi és élelmiszeripari kivitel termékcsoportonkénti
bontasat a két periodusban a 9. tdbldzat mutatja. Magyarorszag részesedése az EU behozatalabol
105,6%-ro6l 104,52%-ra esett vissza. Hazank kiviteli novekedése a vizsgalt idoszak alatt meghaladta
az 532,45 milli6 eurot. Ezt a tobbletet a konstans piaci részesedés modszerének megfelelden harom
Osszetevore bonthatjuk, amit a 9. tdblazat alsé fele mutat.

A piacinagysag-hatdas a kapott szdmadatok szerint mintegy 745,70 millié eurd (az 6sszes tobblet
140%-a), a piaciosszetétel-hatasa 102,0 millié eurd (az Gsszes tobblet 19%), a versenyhatas pedig
-314,78 millié eurd (az Gsszes tobblet -59%-a) volt.

A CMS elemzés szerint a magasabb mértékii magyar kivitel-ndvekedés alapvetden a piacinagysag-
hatasnak koszonhetd. Masképpen fogalmazva, a magyar mezdgazdasagi és €lelmiszeripari kivitel
novekedésének f6 forrasa az volt, hogy az EU-9 mezdgazdasagi és élelmiszeripari behozatala a két
id6szak alatt 285,3 %-kal emelkedett.

A piaciosszetétel-hatds 102,0 millid eurd, mig a versenyhatdas -314,78 milli6 eur6 volt. A piaci
részesedés mind a 8 termékcsoport (tejtermékek, malomipari termékek, novényi nedv és kivonat,
allati és novényi zsir, cukor és cukorkadruk, kiilonbozé ehetd készitmények, élelmiszeripari
melléktermék, valamint dohany és dohanypotlok) esetében novekedett. Ezzel parosult, hogy ezen
termékek esetében a piacidsszetétel-hatas negativ volt.

Tehat nem volt egyetlen termék sem, ahol a piaci részesedés novekedett volna, valamint a
piaciosszetétel-hatds is pozitiv lett volna. A negativ piaci Osszetételt megmagyarazhatja, hogy a
hazai mezOgazdasagi és élelmiszeripari kivitel azokra a termékekre koncentralodott, ahol az EU-9
kereslete az 4tlagosnal alacsonyabb mértékben emelkedett. [FERTO, 2000]
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Az EU-9-be iranyuldé magyar mez6gazdasagi és élelmiszeripari kivitelt orszagonkénti
megoszlasban is megvizsgaltam, amelynek eredményeit a 10. tablazat mutatja. A magyar
agrarkivitel novekedésének Osszetevoi egy-két elem esetében eltérnek a termékcsoportonkénti
bontasban kapott értékektdl. A piacinagysag-hatisa 745,7 millio eur6 (140%), amely megegyezik a
termékenkénti vizsgélat eredményével. A versenyhatds -211,26 milli6 eur6 (-40%). A kétféle bontés
altal kapott eredmények kozott a nagyobb eltérés ennél a hatasnal tapasztalhato (eltérés: 103,52). A
piacidsszetétel-hatasa az orszagonkénti vizsgalatanal -2 milli6 eur6. A termékenkénti vizsgalathoz
képest ez 100 milli6 euros eltérést mutat.

A konstans piaci részesedés orszagonkénti elemzésének fO kovetkeztetése az, hogy a magyar
kiviteli névekedés dontden a piacinagysdg-hatisnak koszonheté. A piaciOsszetétel-hatas és a
versenyhatds is negativ volt, de ebben az esetben a versenyhatds valt meghatarozoéva. A piaci
részesedés a 9 tagorszagbol minddssze harom esetében novekedett: Szlovakia, Ciprus és Malta.
Ezek az orszagok a vizsgalt idészak masodik felében a magyar kivitelnek megkozelitleg 15%-at
adtak. A piacidsszetétel-hatasa két tagallam (Szlovénia és Szlovakia) kivételével negativ volt. A
tablazat adataibol megallapithat6, hogy egyetlen olyan orszadg volt (Szlovakia), ahol a piaci
részesedés novekedett, €s a piaciosszetétel-hatas is pozitiv lett.

A téblazatbol jol latszik, hogy a pozitiv piacinagysag-hatds meghaladja mind a negativ piaci
Osszetétel, mind a negativ versenyhatast is.
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Az EU-2-be iranyuld magyar mezégazdasagi és élelmiszeripari kivitel termékcsoportonkénti
bontasat a két periodusban a 11. tadbldzat mutatja. Magyarorszag részesedése az EU-2
behozatalabol 19,5%-r6l 16,96%-ra esett vissza. Hazank kiviteli novekedése meghaladta az
508,62 milli6 eurdt a vizsgalt idoszak alatt. Ezt a tobbletet a konstans piaci részesedés modszerének
megfeleléen harom Osszetevore bonthatjuk, amelyet a 11. tablazat als6 fele mutat. A piacinagysag-
hatasa a kapott szamadatok szerint mintegy 615,55 millié eurd (az Osszes tobblet 121%-a) a
piaciosszetétel hatdsa -111,0 millio eur6 (az 0sszes tobblet -22%) a versenyhatés pedig 3,63 millio
eurd (az Osszes tobblet 1%-a) volt.

A CMS elemzés szerint a magasabb mértéki magyar Kivitel-novekedés alapvetiéen a piacinagysag-
hatasnak koszonheto. Masképpen fogalmazva, a magyar mezogazdasagi és €lelmiszeripari kivitel
novekedésének f6 forrasa az volt, hogy az EU-2 mezdgazdasagi és élelmiszeripari behozatala a két
id6szak alatt 346,72%-kal emelkedett.

A piaciosszetétel-hatas -111,0 millio eurd, mig a versenyhatas 3,63 millio eurd volt. A piaci
részesedés 15 termékcsoport esetében ndvekedett. Ezzel parosult, hogy ezen termékek koziil csak
egy termék (gabonafélék) esetében volt a piacidsszetétel-hats pozitiv, egy termék (névényi eredetii
nyersanyag, mdasutt nem emlitett ndvényi termékek) esetében pedig nulla. A negativ piaci
Osszetételt megmagyarazhatja, hogy a hazai mezOgazdasagi €és élelmiszeripari kivitel azokra a
termékekre koncentralodott, ahol az EU-2 kereslete az 4tlagosnal alacsonyabb mértékben
emelkedett. A mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek kivitelének emelkedése a pozitiv
versenyhatdsnak volt kdszonhetd.

Az EU-2-be iranyuld magyar mez6gazdasagi és élelmiszeripari kivitelt orszagonkénti
megoszlasban is megvizsgaltam, amelynek eredményeit a 10. tdblazat mutatja. A magyar
agrarkivitel novekedésének Osszetevdi két tétel esetében térnek el a termékcsoportonkénti
bontasban kapott értékektdl. A piacinagysdg-hatasa 615,55 milli6 eurd (121%). A versenyhatas
-80,98 millié eurd (-16%), amely a termékenkénti elemzésnél kapott eredménytdl -77,35 millid
eurdval tér el. A piacidsszetétel-hatasa -25,94 millio eurd (-5%).

A konstans piaci részesedés orszagonkénti és termékenkénti elemzésének f6 kovetkeztetése az,
hogy az EU-9-ben és az EU-2-ben is a magyar Kiviteli novekedés dontéen a piacinagysag-
hatasanak koszonheto.

A piaciosszetétel-hatds az EU-2-nél az orszagcsoportonkénti bontisnal is, valamint a termék-
csoportonkénti bontasnal is negativ. Az EU-9-nél az orszagonkénti bontasnal a piaciosszetétel-hatas
negativ, mig a termékenkénti bontasnal pozitiv. A piaci részesedés az EU-2 orszagaiban 15 termék
esetében, az EU-9 orszagcsoportok esetében két terméknél novekedett. A tdblazat adataibol
megallapithato, hogy az EU-2 orszadgcsoportban csak egy olyan termék (gabonafélék) van, ahol a
piaci részesedés novekedett és a piacidsszetétel-hatas is pozitiv.

A tablazatbol jol latszik, hogy az EU-9-nél a termékcsoportonkénti vizsgéalatban a pozitiv
piacinagysag-hatasa meghaladja a negativ versenyhatast, mig az EU-2-nél a pozitiv piacinagysag-
hatés haladja meg a negativ piacidsszetétel-hatasat.
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Osszefoglalva: Osszességében megallapithatd, hogy a hazai mezégazdasagi és élelmiszeripari
termékek versenyképessége a 2001-2003-as évek atlagarol a 2007-2009-es évek atlagara az EU-9 ¢és
az EU-2 esetében is javult. Az EU-9 esetében ellentmondas lathato, ugyanis az 532,45 milli6 eur6s
nyereség elérése komoly versenyképesség-romlassal parosult.

A CMS elemzés megmutatta azt, hogy az EU-9-be és EU-2-be szallitott magyar mezégazdasagi és
¢lelmiszeripari kivitel novekedésének f0 forrdasa termékcsoportonként és orszagonként is a
piacinagysag-hatas volt. A kiviteli teljesitményt erdteljesen befolydsolta az orszagcsoportonkénti
negativ versenyhatas. A piaciosszetétel-hatds negativ hatdsa erGsebb volt az EU-2 orszag-
csoportonkénti, valamint jelentds volt az EU-2 termékcsoportonkénti bontasaban is.

A H-1 hipotézisem elso része — ,,A magyar mezogazdasagi és élelmiszeripari termékek az EU-2-
vel (2007. januar 1-jén csatlakozott orszagcsoport) folytatott kereskedelemben
versenyképesek, mig az EU-9-cel (2004. majus 1-jén csatlakozott orszagcsoport) szemben nem
azok.” — nem teljesen igazolodott be, ugyanis Gsszességében mindkét orszagesoporttal szemben
negativ a versenyhatdsunk. Van azonban néhany orszag (Szlovakia, Ciprus, Malta), illetve az EU-9
orszagesportnal 8 termék, az EU-2 orszagcsoportnal 15 termék, amelyek esetében versenyképesek
vagyunk.

4.5. A versenyképesség és a komparativ elonyok elmélete és mérési lehetoségei

Ertekezésemnek ebben a pontjaban a magyar agrarkereskedelem szerkezetének dinamikajat
vizsgaltam 2001-2009 kozott (ezen beliil 2001, 2004, 2009-es évekre, valamint 2001-2003, 2004-
2006, és 2007-2009-es iddszakokra) ot referenciapiacon. A kereskedelem specializacidjanak
mérésére a Balassa indexet hasznaltam.

A komparativ elényt kereskedelmi adatokbdl méré mutatok csoportjdban koézos vonds, hogy
altalaban régiokat vagy orszagokat szokas veliikk Gsszehasonlitani, és leggyakrabban termékekre
vagy termékcsoportokra alkalmazzdk déket. Az ilyen mutatdk nagy eldnye, hogy a nemzetkozi
keresletet és kinalatot egyszerre képesek kezelni.

A komparativ elény Balassa szerint magas exportpiaci részesedésben, a komparativ hatrany pedig
alacsony exportpiaci részesedés formdjaban jelentkezik. Néhany mutatd igen egyszeriien
szamolhat6, &m ezek nagy hatranya, hogy kevés informaciot képesek nyljtani egy adott termek
vagy szektor versenyhelyzetérdl. A nemzetkdzi versenyképesség bonyolultabb mutatdi mar ennek a
kritériumnak is megfelelnek, és alkalmazasuk nagy eldnye, hogy kiszamitasukhoz kereskedelmi
tényadatokat hasznalunk, igy nem okoz gondot az arnyékarak megvalasztasa és az eltérd tamogatasi
rendszerek piactorzitod hatasa sem.

A komplex mutatok koziil az egyik legnépszeriibb a megnyilvanulé komparativ elényok (RCA)
modszere. Az RCA azonositja azokat a szektorokat, melyeket illetden az adott orszagnak
komparativ eldnye van. Az export relativ sikerét méri, és fiiggetlen minden olyan elmélettdl,
melynek kozéppontjdban az iparagak kozotti kiilkereskedelem, a tényezdellatottsag, a szabad
kereskedelem, vagy a tokéletes verseny all.

Az RCA egyik legfontosabb kritik4ja, hogy csak az exportot veszi figyelembe, nem szamol az
importtal. Tovabbi hidnyossag, hogy nem jelzi, milyen szerepet tolt be adott orszag exportja a
vilagpiacon. LegfObb erénye az egyszerlis€g, hiszen kevés adatra van sziikség, és konnyen
kezelhetd. Az RCA, illetve az export termékdsszetételének iddbeni valtozasa megmutathatja, mely
teriileteken javulhat a versenyképesség, mely terliletekre érdemes Osszpontositani. [ELEKES-
PALOVICSNE, 2001]

A megnyilvanuld komparativ eldnyok eredeti indexét Balassa 1965-ben megjelent tanulmanyaban
mutatta be, és a kovetkezOképpen hatarozta meg: [BALASSA, 1965]:
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1] Xit Xnt ahol

X - az exportot

i — egy adott orszagot

J - egy meghatarozott terméket

t - a termékek egy csoportjat

n - az orszagok adott csoportjat reprezentalja.

Ebbdl kovetkezik, hogy a referencia orszagokba iranyuld termékexport megnyilvanuld komparativ
elébny vagy hatrany indexét wgy hatdrozzuk meg, hogy Osszevetjik az adott orszag
termékexportjanak részesedését az adott orszdg teljes exportjaban a referencia-orszagok
termékexport-részesedésével a teljes exportban. Ha B > 1, akkor az adott orszagnak megnyilvanuld
komparativ eldnye van a referencia-orszagokhoz viszonyitva, ellenkezd esetben megnyilvanulo
komparativ hatranya. [FERTO 2003]

A Balassa indexet kiilondsen az eltérd gazdasagpolitika (agrarpolitika) hatdsainak elhanyagoldsa,
valamint az aszimmetrikus értékek miatt szoktak kritizalni. A kereskedelmi szerkezetet eltorzitjak a
kiilonb6z6 allami beavatkozasok és kereskedelmi korlatozasok, a B-index aszimmetrikus értéke
pedig azt jelenti, hogy ha egy orszdgnak egy termékbdl komparativ elénye van, akkor az index
értekek egytdl végtelenig terjednek, viszont komparativ hatrdny estén csak nulla és egy kozott
mozog ezek értéke, amely adott dgazat relativ stlyanak tilbecsléséhez vezet. [FERTO 2003]

Ez ut6bbi probléma részleges feloldasahoz kapcsolodik a B-index besorolasi lehetdsége, amelyet
Hinloopen-van Marrewijk [2001] dolgoztak Ki:

A. kategoria: 0 <B <1
B. kategoria: 1 <B <2
C. kategoéria: 2 <B <4
D. kategoria: 4 <B

Az A kategoéridba tartoznak azok a termékcsoportok, amelyek nem rendelkeznek komparativ
elénnyel, a B kategoriaba azok, amelyek gyenge, a C-be, amelyek kozepes, és a D-be, amelyek erds
komparativ elénnyel rendelkeznek. Ennek a csoportositasnak az elénye az, hogy konnyen
értelmezhetd.

A Balassa-indexszel tovabbi probléma, hogy nem egyértelmii, vajon mennyire alkalmas a
komparativ elényok mérése. Hillman [1980] ugyanis megvizsgalta, hogy milyen kapcsolat van a
B-index és a komparativ elényok kozott, €s arra jutott, hogy eléfordulhat olyan eset, amikor a B
értékek azonosak, noha a termékek iranti preferenciak kiilonbozdek, valamint kimutatta a B-index
termelési koltségekre valo érzéketlensegét is.

4.5.1. Megnyilvanulo komparativ elonyok az EU orszagcsoportokkal szemben

A B-indexeket 6t kiilonb6z referencia-csoportra szamoltam ki, melyek a kovetkezok:

EU-15; 2004. majus 1-jén csatlakozott Kozép-kelet-europai, (Magyarorszag kivételével) Balti,
valamint Mediterran orszagok, és a 2007. janudr 1-jén csatlakozott EU-2 orszagcsoport. Az EU-15
esetében a 2004. majus 1-je eldtt csatlakozott orszdgokat vettem figyelembe. A vizsgalat soran
hasznalt adatok az EUROSTAT adatbazisbol szarmaznak.

A)

A 12. tablazat, valamint a 9. abra tartalmazza az EU-15 orszagok komparativ elonyeit és hatranyait
a fent jelzett idépontokban €s id6szakokban.
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Magyarorszagnak nincs komparativ elénye a teljes iddszakban a halak, az édesvizi allatok; a
novényi nedv ¢€s kivonat; az allati, ndvényi zsir; kakad és készitményei; kavé, tea, fliszer; gylimolcs,
dio, citrusfélék; novényi termékek; cukraszati termékek; egyéb ehetd készitmények; ital, szesz, ecet
¢s a dohany termékeknél.

Az éllati eredetli élelmiszerkészitményeknél €s a zoldség-, gylimolcskészitményeknél gyenge, az
olajosmag, takarmanynal és egyéb novényi termékeknél kozepes, és 2009-t6l a gabonaféléknél
erds a komparativ elényiink.

12. tablazat: B-index szerinti besorolas az EU-15 orszagcsoportra

2001- 2004- 2007-
2001 2003 2004 2006 2009 2009

db| % [db| % |db| % [ db | % |db| % | db| %

A. kategoria: 0 <B <1
nem rendelkeznek 15| 63| 14| 58| 14| 58| 15| 63|16 67| 15| 63

komparativ elénnyel

B. kategoria: 1 <B <2
gyenge komparativ 41 17| 5| 21| 6] 25 51 21 5| 21| 6| 25

elonnyel rendelkezik

C. kategoria: 2<B <4
kozepes komparativ 51 21 5| 21 4| 17 41 17| 2 8 2 8

elonnyel rendelkezik

D. kategoria: 4 <B
erds komparativ of 0 0 O O O] O O] 1} 4| 1} 4

elonnyel rendelkezik
Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

100%
90%
80%

70% B Erds komparativ elénnyel

rendelkezik
60%
m Kdzepes komparativ elénnyel

50% rendelkezik

40% B Gyenge komparativ elénnyel

30% rendelkezik
(]
B Nem rendelkezik komparativ

20% elénnyel

10%

0%

2001-2003 2004-2006 2007-2009

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
9. abra: A B-index besorolasanak grafikus abrazolasa az EU-15 orszagaival szemben
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B.

A 13. tablazat, valamint a 10. abra a magyar mezdgazdasagi ¢€s ¢lelmiszeripari termékek
megnyilvanuldé komparativ elonyeit és hatranyait mutatja a 2004. majus 1-jén csatlakozott K6zép-
kelet-europai orszagokban a 2001, 2004 és 2009-es években, valamint 2001-2003, 2004-2006 és
2007-2009 iddszakokban.

Hazanknak nem volt komparativ elénye egyik évben és egyik idészakban sem a kovetkezéd
termékeknél:

a halak és édesvizi allatok, a tejtermékek, az egyéb allati és novényi termékek, a zoldségfélek, a
gyliimdlcsok, a did és citrusfélék, a ndvényi nedv és kivonat, a kakao és készitményei, a cukraszati
termékek, valamint a dohdny és termékei esetében.

Gyenge a komparativ elényiink:

a malomipari termékek, a zOldség ¢és gylimolcskészitmények, az 4llati takarmanyok és
melléktermékek esetében 2004-t61-2009-ig, a his és vagasi melléktermékeknél 2001-2006 kozott,
az olajosmag és takarmany csoportnal 2001-2009-ig, az ¢16 allatoknal a 2007-2009-es idészakban.

Kozepes volt a komparativ elonyiink:
a gabonafélék esetében 2001-2006 kozott, az egyéb ndvényi termékek esetében pedig 2005-t61-
2009-ig.

Erés komparativ elonyiink jelenleg csak egy termékcsoport esetében mutathatd ki, nevezetesen a
gabonafélék esetében 2007-2009 kozott.

13. tablazat: B-index szerinti besorolas a 2004. majus 1-jén csatlakozott KKE orszagcsoportra

2001 | 2001-2003 2004 2004-2006 2009 2007-2009
db| % | db| % | db| % | db | % | db | % | db | %

A. kategoria: 0 <B<1
nem rendelkeznek 15| 63| 14 581 13| 54 12| 50 14| 58| 15 63

komparativ elénnyel

B. kategoria: 1 <B<2
gyenge komparativ 8| 33 9 38 91 38 10| 42 91 38| 6 25

elonnyel rendelkezik

C. kategoria: 2 <B<4
kozepes komparativ | 1| 4| 1 4 21 8 2 8 1| 4 2 8
elonnyel rendelkezik

D. kategoria: 4 <B
erds komparativ 0 0 0 0 o0 O o 0 o 0| 1 4

elonnyel rendelkezik

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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m Gyenge komparativ elénnyel
rendelkezik

B Nem rendelkezik komparativ
elénnyel

10. abra: A B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott
KKE-i orszagcsoportra

C))

A 14. tablazat, valamint a 11. &bra tartalmazza a 2004. majus 1-jén csatlakozott Balti orszagok
komparativ eldnyeit és hatranyait a fent jelzett idépontokban és iddszakokban.
Magyarorszagnak nincs komparativ elénye a teljes iddszakban a halak, édesvizi allatok, a
tejtermékek, a novényi nedv és kivonat, az allati eredetli élelmiszerkészitmények és az allati
takarmany és melléktermékeknél.

A dohany és termékeinél 2001 és 2003 kozott kozepes, a gabonafélék esetében 2001-ben, a
malomipari termékek esetében 2003-ig a zoldség- és gyiimodleskészitményeknek pedig 2004-t61

erds a komparativ elénytink.

14. tablazat: B-index szerinti besorolas a 2004. majus 1-jén csatlakozott Balti orszagcsoportra

2001- 2004- 2007-
2001 2003 2004 2006 2009 2009
db| % | db | % | db | % | db | % | db | % | db | %
A. kategoria: 0 <B <1
nem rendelkeznek 8 33 91 38| 10| 42| 11| 46 9| 38| 10| 42
komparativ elénnyel
B. kategoria: 1 <B <2
gyenge komparativ 8 33 71 29 51 21 6| 25 8| 33 51 21
elonnyel rendelkezik
C. kategoria: 2<B <4
elonnyel rendelkezik
D. kategoria: 4 <B
elonnyel rendelkezik

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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11. abra: A B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott
Balti orszagcsoportra

D)

A 15. téblazat, valamint a 12. abra tartalmazza a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran
orszagok komparativ elonyeit és hatranyait a fent jelzett iddpontokban és idészakokban.

Hazanknak ezen orszagcsoporttal szemben van a legerdsebb megnyilvanulo komparativ elénye az
¢lo allatok, novényi termékek, gabonafélék, malomipari termékek, olajosmag, takarmany, egyéb
novényi termékek, allati eredetii élelmiszerkészitmény és az allati takarmany és melléktermékeknél.
Kozepes a kapcsolat a kavé, tea, fliszereknél, és nincs komparativ eldnylink a halak, édesvizi
allatok, a tejtermékek, zoldségfélék, gytimdlces, dio, citrusfélék és a dohany termékcsoportoknal.

15. tablazat: B-index szerinti besorolas a 2004. majus 1-jén csatlakozott
Mediterran orszagcsoportra

2001- 2004- 2007-
2001 2003 2004 2006 2009 2009

db| % |[db| % |db| % [db| % |db| % [db| %

A. kategoria: 0 <B <1
nem rendelkeznek 6| 25 8| 33| 9| 39| 9| 38| 5| 22| 7| 30

komparativ elénnyel
B. kategoria: 1 <B <2

gyenge komparativ 31 131 3| 13] 1 41 0 of 4, 17 3| 13
elonnyel rendelkezik

C. kategoria: 2<B <4
kozepes komparativ 50 21 3| 13| 2 9| 2 8 3| 13| 3| 13

elonnyel rendelkezik

D. kategoria: 4 <B
erés komparativ 10| 42|10 42|11 48|13 54|11 48|10 43

elonnyel rendelkezik

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

84



100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%

2001-2003

2004-2006

2007-2009

Forrds: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
12. abra: A B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott

E)

m Erds komparativ elénnyel
rendelkezik

Kézepes komparativ elénnyel
rendelkezik

m Gyenge komparativ eldnnyel
rendelkezik

m Nem rendelkezik komparativ
elénnyel

Mediterran orszagcsoportra

A 16. tablazat, valamint a 13. 4bra tartalmazza a 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszagok
komparativ elényeit és hatranyait a fent jelzett idépontokban és idészakokban.

Ha az EU-2-vel a 2004-2006 kozotti idészakban bonyolitott mezdgazdasagi és élelmiszeripari
kiilkereskedelmiinket viszonyitjuk a 2001-2003-as idészakhoz, akkor azt allapithatjuk meg, hogy
egyel boviilt (11-r8l 12-re) azoknak a termékeknek a kore, amelyek esetében nincs komparativ
eloénylink, és eggyel csokkent azoknak a termékeknek a kore, ahol erds volt a megnyilvanulo

komparativ elénytink.

2007-2009-re a korabbi idészakhoz képest némi atrendezddés tortént. Nyole termék kertilt az elsd
kategoriaba (nincs komparativ elény), kilenc a masodikba (gyenge komparativ elény) és hét a

harmadikba (kdzepes komparativ elony).

16. tablazat: B-index szerinti besorolas a 2007. januar 1-jén csatlakozott
EU-2 orszagcsoportra

2001- 2004- 2007-
2001 2003 2004 2006 2009 2009
db | % |db | % |[db| % |db| % [ db| % | db | %
A. kategéria: 0 <B<1
nem rendelkeznek 11| 46| 11| 46| 12 50| 12| 50 71 29 8| 33
komparativ elénnyel
B. kategoria: 1 <B <2
elonnyel rendelkezik
C. kategoria: 2<B <4
elonnyel rendelkezik
D. kategoria: 4 <B
elénnyel rendelkezik

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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Forrds: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
13. abra: A B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2007. januar 1-jén csatlakozott
EU-2 orszagcsoportra

A megnyilvanuld komparativ elonyiokkel rendelkezd termékcsoportok szima a Mediterrdn
orszagok kivételével minden referenciacsoportban csokkend tendencidat mutat. Az egyes régiok
ebben az esetben is jelentds szorddast mutatnak. A magyar mezdgazdasagban lezajlott jelentOs
valtozasok ellenére a B-indexek eloszldsa meglehetdsen stabilnak bizonyult.

A magyar agrarkereskedelem egy csokkend specializdacio trendjét mutatja mindegyik
referenciacsoportban. Masképpen fogalmazva, hazank elveszitette komparativ elényeit szamos
termékcsoportban, fliggetleniil a vizsgélt referenciapiacoktol. Az eredmények tanisiga szerint a
hazai agrarkivitel specializacioja szignifikansan csokkent. A B-index stabilitdsa az egyes
termékcsoportok szintjén mar kevésbé mutat allandosagot.

Osszefoglalva: Magyarorszagnak a Mediterran orszdgokkal szemben a 2004-2006-o0s idészakban
volt a leger6sebb a komparativ elonye, amely majdnem megkozelitette az 50%-ot. Ebben az
iddszakban nem volt egyetlen olyan termék sem, ami gyenge komparativ el6nnyel rendelkezett
volna. Az erds komparativ elénnyel rendelkezd termékek szdma meghaladta a tizet, részaranya
pedig a 40%-ot a 2001-2003-as, valamint a 2007-2009-es idészakokban is. Ugyanakkor a KKE
orszagok termékei kozott a 2007-2009-es idészakban csak egy termék (gabonafélék) volt, amellyel
szemben erds komparativ eldnnyel rendelkeztiink. Sajnos novekedett azoknak a termékeknek a
szama, amelyekkel szemben nincs komparativ eldnyiink.

Osszességében megallapithatd, hogy hipotézisem, mely szerint ,,Magyarorszag mezégazdasagi és
élelmiszeripari termékei a Mediterran orszagok piacan erésebb komparativ elényt mutatnak,
mint a KKE orszagok piacain.” — beigazolodott, ugyanis a Mediterran orszagok piacan atlagosan
tiz, tizenegy termék esetében beszélhetiink erds komparativ eldnyrdl, mig a KKE orszagoknal a
2001-2006-0s id6északban egyrdl sem, a 2007-2009-es pedig egy termék esetében.

* * *

Mint ahogy azt mar a fentiekben is leirtam, hogy az RCA (Revealed Comparative Advantage) egyik
legfontosabb kritikaja, hogy csak az exportot veszi figyelembe, nem szdmol az importtal. Hogy a
mutatd ezen hibajat kikiiszoboljem, szamitasokat végeztem a Vollrath-féle RTA (Relative Trade
Advantage) képletre is, amely mind az export, mind az import oldalt figyelembe veszi.
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Az RTA indexek pozitiv értékek esetében a komparativ versenyelényoket mutatjak, mig a negativ
értékek a komparativ versenyhatranyokat jelzik.

A)

Az MI10. szamu melléklet tartalmazza az EU-15 orszagok komparativ versenyelOnyeit és
komparativ versenyhatranyait a fent jelzett idépontokban és idészakokban.

A harom idépontot, illetve id0szakot figyelembe véve hasonld eredményre jutottam, mint a Balassa
indexnél. Azok a termékek, amelyek komparativ elénydkkel rendelkeztek, itt is megtartottdk a
komparativ versenyelOnyliket (gabonafélék, egyéb ndvényi termékek ¢és ¢él6 allatok a verseny
helyezettjei) két termék kivételével (cukor, cukoraruk és allati takarmany és melléktermék). A
Balassa index ezen termékek esetében gyenge komparativ eldnyt mutatott, mig a Vollrath-féle
szamitas mindkét termék versenyhatranyat jelzi.

B)

Az MI11. szami melléklet a magyar mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek komparativ
versenyelOnyeit ¢s komparativ versenyhatranyait mutatja a 2004. majus 1-jén csatlakozott Kozép-
kelet-europai orszagokban a 2001, 2004 és 2009-es években, valamint a 2001-2003, 2004-2006 ¢és
2007-2009 iddszakokban. A korabbi szamitdsok alapjan egyik terméknek sem volt erds a
komparativ elénye. A kdzepes komparativ elonnyel rendelkezo termékek koziil els6 helyen allnak a
gabonafélék, majd ezt koveti az egyéb ndvényi termékek csoportja. Ennél az orszadgcsoportnal
érdemes kiemelni az ¢élo allatokat, a hus ¢és vagasi melléktermékeket, az olajosmagvak, a
takarmanyok ¢és az 4llati eredetli ¢lelmiszerek csoportjat, ugyanis ezek a termékek a vizsgalt
idészakok nagy részében elveszitették a korabban megszerzett gyenge komparativ elényiiket.

C)

A M12. szamu melléklet tdblazata tartalmazza a 2004. majus 1-jén csatlakozott Balti orszagok
komparativ versenyel6nyeit és komparativ versenyhatranyait a fent jelzett idGpontokban ¢és
iddszakokban.

A Balassa index értékei a 2001-2003-as iddszakra azt mutattak, hogy a ndvényi termékek és az
olajosmag takarméanyok gyenge, az €10 allatok, gabonaf€lék és egyéb novényi termékek kodzepes
komparativ eldnnyel rendelkeznek.

Ha a Vollrath-féle szamitasokat ezen id6szakra és termékekre elvégezziik, akkor azt lathatjuk, hogy
a felsorolt termékek a kordbbiakhoz viszonyitva versenyhatranyba keriiltek. Ha a csatlakozés utani
1d6szakot vizsgaljuk, akkor kedvezObb a helyzet, ugyanis az itt felsorolt termékek koziil a 2007-
2009-es iddszakban a 2001-2003-as idészakhoz viszonyitva két termék tartotta meg a
versenyhatranyat (az €16 allatok, valamint az olajosmagvak és takarmanyok).

D)

Az M13. szamu mell€klet tartalmazza a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran orszagok
komparativ versenyelonyeit és komparativ versenyhatranyait a fent jelzett idOpontokban és
1d6szakokban.

Hazanknak ezen orszagcsoporttal szemben van a leger0sebb komparativ versenyelénye az €16
allatok, novényi termékek, gabonafélék, malomipari termékek, olajosmagvak, takarméanyok, egyéb
novényi termékek, allati eredetli ¢élelmiszerkészitmények és a kakad és készitményei
termékcsoportoknal.

Ha a Balassa index 4ltal kapott eredményeket Osszevetjiik a Vollrath-féle index altal kapott
eredményekkel, akkor az tapasztalhatjuk, hogy a 2001-2003-as idészakban az egyéb allati termékek
valamint novényi nedv és kivonat termékek, a 2004-2006-0s idészakban az ¢ldallatok, a 2007-2009-
es idoszakban pedig a kavé, tea, fiiszer és az egyéb allati termékek veszitették el korabbi
komparativ eldnyiiket.
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E)

Az MI14. szamu melléklet tartalmazza a 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszagok
komparativ versenyelonyeit és komparativ versenyhdtranyait a fent jelzett idépontokban ¢és
idészakokban.

Hazank ezen orszagcsoporttal szemben mutatja a legvegyesebb képet.

Ha a Balassa index eredményeit Osszevetjiik a Vollrath-féle eredményekkel a 2001-2009-es
iddszakra vonatkozdan, akkor azt lathatjuk, hogy a kordbban megszerzett komparativ eldnyét hét
termék (egyéb allati termékek, novényi, valamint egyéb novényi termékek, allati eredetii
¢lelmiszerkészitmények, allati és novényi zsirok, cukor és cukoraruk, és az egyéb ehetd
készitmények) veszitette el, illetve keriilt versenyhatranyba. Ha a 2004-2006-0s, valamint a 2007-
2009-es id6szakot elemezziik, akkor azt allapithatjuk meg, hogy mig a korabbi idészakban kettd,
addig napjainkra négy termék esett ki a korabban versenyben 1év6 termékek koziil.

4.6. Az agazaton beliili kereskedelem mérése a Grubel — LIoyd-indexszel

4.6.1. Agazaton beliili kereskedelem Magyarorszag és az EU kozotti agrar-élelmiszeripari
kereskedelemben

Elemzésem Magyarorszag és az EU-26, Magyarorszag és az EU-15, Magyarorszag és az EU-9,
valamint a 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszagcsoportokkal folytatott kereskedelemre
koncentral. Szamitasokat végeztem tovabba az EU-10 és az EU-17, a K6zép-kelet-eurdpai orszagok
¢és az EU-22, a Balti orszagok és az EU-24, a Mediterran orszagok ¢s EU-25, valamint az EU-2 és
az EU-24 kereskedelmi kapcsolataira is, termékenként a 2001-2009 kozotti periodusra, kiemelve a
2001, 2004 és 2009-es gazdasagi éveket. A vizsgdlat sordn hasznalt adatok az EUROSTAT
adatbéazisabol szarmaznak

Fert6 (2003) szerint az azonos javak egymadssal valo cseréje az Un. iparagon beliili kiilkereskedelem.
Az egyik magyarazat az iparagon beliili kiilkereskedelem létezésére az, hogy a statisztikai adatok
tulsagosan aggregaltak. Egy masik magyarazat lehet a fenti jelenségre, hogy a fogyasztok szeretik a
valtozatossagot, a markabdséget. A termelés oldalarol megvizsgalva: az iparagak fejlédése mas-mas
sebességli lehet, ami koltségkiilonbségekhez vezethet ugyanazon termékek vonatkozasaban két
orszag kozott.

A klasszikus Grubel — Lloyd-indexet (GL-index) az agazaton belilli kereskedelem (intra-industry
trade, IIT) mérésére hasznaljuk. A GL-index:

1 - (Abs(X;— M; / (X;+ M),

ahol X; és M;j az export és import értékét jeloli a j-edik termékcsoport esetében. (j: j-edik iparag
termékével lebonyolitott export; M;j: j-dik iparag termékével lebonyolitott import. Ha az index
értéke 0, akkor tokéletes agazatok kozotti kereskedelemrdl, ha 1, akkor tokéletes agazaton beliili
kereskedelemrdl beszéliink. [FERTO, 2003]

Magyarorszdg EU-val folytatott &4gazaton beliilli kereskedelmének néhany jellemzdjét a
mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek esetében az M15. és M16. szamu mellékletek mutatjak.

Az M15. melléklet jol mutatja, hogy Magyarorszag és az EU-26 kozotti kereskedelemben 2001-16l,
2004-re, majd 2009-re a GL-indexek folyamatosan novekedtek a kovetkezd termékeknél: él16
allatok; huas, vagasi melléktermék ¢és belsdség; allati, ndévényi zsir; allati  eredeti
élelmiszerkészitmény; egyéb ehetd készitmény; allati takarmany, melléktermék; valamint a dohany
¢és termékeinél.

Harom termék esetében csokkent a GL-index: gabonafélék; olajosmag, takarmdny; valamint a
kakad és készitményei. Az Osszes terméknél elmondhatod, hogy a GL-indexeknek nincs vilagos
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szerkezetiik, a fentiekben felsorolt termékeken kiviil értékiik évrél évre termékcsoportonként
ingadozik. A GL-index magas a tejtermékeknél; egyéb allati termékeknél; cukor és cukorkaaruknal;
ital, szesz, ecet; valamint az 4allati takarmany és melléktermékeknél. A 2001-2009-es ¢év
viszonylataiban ezeket a novekedéseket €s csokkenéseket a 14. dbra mutatja.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
14. abra: Magyarorszag/EU-26 GL-index pontdiagramja

Magyarorszag és az EU-15 kozotti kereskedelemben 12 terméknél (€16 allatok; élelmezési célra
alkalmas hus és vagasi melléktermék; tejtermékek; allati eredetli termékek; zoldségfélék; olajos-
magvak; ndvényi termékek; allati és ndvényi zsir; husbol, halbol késziilt termékek; zoldség,
gyuimolcskészitmények; élelmiszeripari melléktermékek; allati takarmanyok; valamint dohdny és
termékei) volt folyamatos novekedés a GL-indexek értékénél.

Hat terméknél (halak, héjas, puhatestii viziallatok; ¢l6 fa és egyéb novény; élelmezési célra
alkalmas gyiimolcs, citrusfélék; gabonafélék; ndvényi nedv és -kivonat; valamint a kakad és
készitményei) figyelheté meg folyamatos csokkenés 2001-r61 2004-re, majd 2009-re. Ezt a 15. abra
mutatja.
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A GL-index erteke 2009-ben
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
15. abra: Magyarorszag/EU-15 GL-index pontdiagramja

Az M15. mellékletbdl lathatjuk, hogy Magyarorszag és az EU-9 kozotti kereskedelemben 2001-rdl
2004-re, majd 2009-re a GL-indexek folyamatosan novekedtek a kovetkezd termékeknél: €16
allatok; allati és ndvényi zsirok, cukor és cukorkadruk, kakad és készitményei; kiilonbozd ehetd
készitmények és az italok, szesz, ecet. Az utobbi két termék esetében 2009-ben az index értéke 1
volt, ami azt jelenti, hogy ezen termékek esetében tokéletes agazaton beliili kereskedelemrdl
beszélhetlink. Ezen orszagcsoportnal a legtobb termék esetében ingadozas volt a GL-indexek
értékeiben, valamint két termék esetében (husbol, halbol és puhatestii viziallatokbol késziilt
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
16. abra: Magyarorszag/EU-9 GL-index pontdiagramja
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A GL-indexek pontértékei koziil a tejtermék az atlon, a his, vagéasi melléktermékek kdzvetleniil az
atlo mellett helyezkednek el, ami arra utal, hogy ennél a két terméknél nem tortént valtozéas az
agazaton beliili kereskedelem szerkezetében. A legjelentdsebb valtozas a ndvény és egyéb allati
termékeknél kovetkezett be, ugyanis ezek a termékek kertiltek az 4tl6tol legtavolabbra. (16. dbra)

Magyarorszag ¢és az EU-2 mezdgazdasagi ¢és élelmiszeripari termékek forgalmdban (17. &bra) 3
terméknél (kavé, tea, fliszerek; husbdl, halbol és puhatestli viziallatbol késziilt termékek valamint
italok, szesz és ecet) volt folyamatos a novekedés, és 4 termék (tejtermékek; allati és ndvényi
zsirok; ¢€lelmiszeripar melléktermékei; allati takarmanyok; és dohany ¢és feldolgozott dohanypotlo)
esetében folyamatos a csokkenés.

Ezen orszagcsoport esetében 2001-ben a halak, héjas, puhatestiieck és mas gerinctelen viziallatok
esetében 1 volt az index értéke, ami azt jelenti, hogy tokéletes adgazaton beliili kereskedelemrdl
beszéliink. Tovabba két termék (malomipari termékek 2004-ben; husbol, halbdol és puhatestii
viziallatokbdl késziilt termékek 2001-ben) esetében volt a GL-index értéke 0, ami tokéletes
agazatok kozotti kereskedelemre utal.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
17. abra: Magyarorszag/EU-2 GL-index pontdiagramja

4.6.2. Agazaton beliili kereskedelem az EU egyes orszigcsoportjai kozotti agrar-
¢lelmiszeripari kereskedelemben

Az EU-10 és az EU-17 kapcsolataban (18. abra), valamint a Kozép-kelet-eurdpai orszagok ¢€s az
EU-22 orszagcsoportokkal (19. abra) bonyolitott kereskedelmi forgalomban a legmagasabbak az
index értékek. Az EU-10 és az EU-17 kapcsolataban 12 termék, a Kozép-kelet-eurdpai orszagok és
EU-22 orszagcsoport kapcsolataban pedig 11 termék esetében 2009-ben az index (folyamatosan
novekvo) 0,42 és 0,98 kozotti értéket mutat.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

A Kozép-kelet-eurdpai orszagesoportnal egy termék esetében (masutt nem emlitett allati eredetii
termékek) volt a GL-index értéke 1, ami a tokéletes dgazaton beliili kereskedelemre utal. (19. abra)

A GL-index erteke 2009-ben
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18. abra: EU-10/EU-17 GL-index pontdiagramja
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
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19. abra: Kozép-kelet-europai orszagok/EU-22 GL-index pontdiagramja

A Balti orszagok és az EU-24 orszagok forgalmaban (20. dbra) nyolc termék esetében mutathat6 ki
novekedés, hat termék esetében pedig csokkenés. A nyolc termékbdl hét termék esetében nétt a
kivitel értéke, egy termék esetében (egyéb ndvényi termék) eldbb ndtt, majd csokkent. A
folyamatos csokkenést produkal6 termékek GL-indexénél is hasonlo a helyzet, ugyanis 6t terméknél
a kivitel értéke folyamatosan nétt, egy esetében (zdldség, gylimoleskészitmény) pedig eldszor
csokkent, majd ezt kovetden nétt. A Balti orszdgok és az EU-24 orszagcsoport indexei a 0,03 és
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0,99 kozott mozognak, mai arra enged kovetkeztetni, hogy vannak olyan termékek (pl.: olajos-
magvak 2001-ben) amelyeknél szinte mar tokéletes, agazaton beliili, és vannak olyan termékek (pl.:

has

és

vagasi

beszélhetiink.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

A Mediterran orszagok ¢és az EU-25 orszagok kozott bonyolitott kereskedelem (21.
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20. abra: Balti orszagok/EU-24 GL-index pontdiagramja

abra)

GL- indexei 6t termék esetében mutatnak folyamatos novekedést, €s ugyanennyi termék esetében
csOkkenést. A legmagasabb indexérték a gylimodles, did és citrusfélék kereskedelmi forgalmabol
szamitodott. Itt az értékek, ha minimalisan is, de csokkentek 2001 és 2009 kozott. A kiviteli

értékiink 2001-r6l 2004-re novekedett,

majd 2004-r61 2009-re csokkent.

A Mediterran

orszagok/EU-25 orszagcsoportnal 1 termék (malomipari) esetében volt a szdmitott GL-index érteke
0, ami arra utal, hogy ezen termék esetében a 2004-es évben tokéletes agazatok kozotti
kereskedelemrdl besz¢liink.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
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21. abra: Mediterran orszagok/EU-25 GL-index pontdiagramja
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Az EU-2 ¢s az EU-25 kozotti kereskedelemben (22. dbra) a 24 termék koziil 4-5 terméknek volt az
indexe 0,22 alatti. Harom terméknél (zoldségfélék, cukor, cukordruk, valamint az ehetd
készitmények) volt folyamatos novekedés, és négy terméknél (ndvényi termékek, kave, tea, fliiszer,
novényi nedv ¢és kivonat és az allati eredetii élelmiszerkészitmények) pedig folyamatos csokkenés.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
22. abra: EU-2/EU-25 GL-index pontdiagramja

A 14-22. abrak tehat a GL-indexeket mutatjadk a vizsgalat elsé és utolsd évében pontdiagram
formaban. A vizszintes tengelyen a GL-indexek 2001-es, mig a fliiggbleges tengelyen a 2009-es
értékei talalhatok. Az atlon fekvd pontok azt mutatjak, amikor nem tortént valtozas a GL—index
értekében 2001 és 2009 kozott. Az atld folotti (alatti) pontok azt jelolik, amikor a GL—index értéke
emelkedett (csokkent) 2001 és 2009 kozott. A fiiggdleges tavolsag az atlo €s barmely pont kozott,
felfelé¢ (lefelé¢) a GL—index értékének abszolut novekedését (csokkenését) mutatja a vizsgalt
¢vekben. Az abrdk tobbsége arra utal, hogy jelentds valtozas ment végbe az agazaton beliili
kereskedelem szerkezetében 2001 és 2009 kozott, hiszen csak nagyon kevés pont fekszik az atlon,
vagy ahhoz kozel.

A 17. és 18. szamu tablazatok 6sszegzik a GL-index gyakorisagi eloszlasardl sz6lo informacidkat. E
tablazatok tanusaga szerint a leglényegesebb valtozasok Magyarorszag és az EU-26, valamint az
EU-15 orszagcsoport mezégazdasagi és élelmiszeripari  kereskedelmében a GL-indexek
legmagasabb értékeinél mentek végbe. (EU-26: 25%-r6l 37%-ra; EU-15: 13%-r61 33%-ra)

Mas orszagcesoportok kereskedelmi kapcsolataiban a Grubel — Lloyd-indexek gyakorisagi eloszlasai
az alabbiak szerint alakultak. (EU-10/EU-17: 12%-161 46%-ra; KKE/EU-22: 29%-r6l 50%-ra és a
Balti orszagok/EU-24: 8%-r6l 17%-ra emelkedett). A mediterran orszagok esetében ndvekedés a
legalacsonyabb kategoriaban tortént (54%-rol 63%-ra). Az EU-2 és EU-25 viszonylataban azoknak
a termékcsoportoknak az ardnya, amelyeknek a GL-index értéke 0,41-0,60 kdzott mozgott, tobb
mint masfélszeresére emelkedett 2001-r61 2009-re.
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17. tablazat: A Grubel — Lloyd-indexek gyakorisagi eloszlaisa Magyarorszag és az EU
orszagcsoportok kozotti mezogazdasagi és élelmiszeripari termékek kereskedelmében a 2001.,

a 2004. és a 2009-es években (adatok: %-ban)

HUN/ | HUN/ | HUN/ | HUN/ | HUN/ | HUN/ | HUN/ | HUN/ | HON/ | BONZ | BONZ | HONY

EU-26/ | EU-26/ | EU-26/ | EU-15/ | EU-15/ | EU-15/ | EU-9/ | EU-9/ | EU-9/ | EU2 | EU2 | EU=2

2000 | 2004 | 2009 | 2001 | 2004 | 2009 | 2001 | 2004 | 2009 [ 2001 | 2004 | 2009

GL-INDEX

0,00-0.20 8 4 13 17 8 13 13 21 0 38 33 46
0.21-0.40 17 21 0 25 21 21 8 8 21 25 33 28
0.41-0,60 4 21 33 25 29 8 33 38 25 4 13 13
0,61-0,80 8 33 17 20 21 25 29 21 21 21 13 13
0,81-1,00 25 21 37 13 21 33 17 12 33 12 8 0
Osszes 100 100 100 100 100 100 100|100 100 100 100 100

Forrés: sajat gytijtés

18. tablazat: A Grubel — Lloyd-indexek gyakorisagi eloszliasa a kiilonb6z6 orszagcsoportok

kozotti mezogazdasagi és élelmiszeripari termékek kereskedelmében
a 2001., a 2004. és a 2009-es években (adatok: %-ban)
EU-10/ | EU-10/ | EU-10/ | KKE/ KKE/ | KKE/ Balti/ Balti/ Balti/ Med./ | Med./ | Med./ | EU-2/ | EU-2/ | EU-2/
GL- EU-17/ | EU-17/ | EU-17/ | EU-22/ | EU-22/ | EU-22/ | EU-24/ | EU-24/ | EU-24/ | EU-25/ | EU-25/ | EU-25/ | EU-25/ | EU-25/ | EU-25/
INDEX 2001 2004 2009 2001 2004 2009 2001 2004 2009 2001 2004 2009 2001 2004 2009
0,00-0,20 4 0 0 0 0 o 42| 25| 17| 54| 50| €3] 21| 21| 21
0,21-0,40 17| a7 8| 17 4 8| 21| 33| 32| 26| 20| 7| 21| 17| 17
0,41-0,60 21| 21| 17| 25| 38| 17 8| 16| 17 8 5 8| 24| 25| 38
0,61-0,80 46| 41| 29| 29| 42| 25 21| 13| 17 4 8 8| 17 8| 12
0,81-1,00 12| 21| 46| 29| 16| 50 8| 13| 17 8 8 4 17| 29| 12
Osszes 100 100] 100| 100| 100| 100| 100 100 100 100| 100| 100| 100| 100| 100

Forrés: sajat gytijtés

Noha a 17-es és 18-as tablazatok azt sugalljak, hogy nagyon kevés valtozas tortént a gyakorisagi
eloszlasok also régidiban, a pontdiagramok mas képet mutatnak. Szadmos olyan terméknek,
amelynek 0 és 0,2 kozott volt a GL-index értéke 2001-ben, 2009-ben sokkal nagyobb GL-értéket
produkalt. Hasonl6 modon, a 2001-ben magas GL-indexek 2009-re lecsokkentek. Az egymassal
ellentétes iranya bruttd mozgasok azonban csak kismértékii valtozast okoztak a nettd gyakorisagi
eloszlasban.

A 18. tablazat szerint a gyakorisagi eloszlasok als6 savjaban (0,00-0,20) a kiilonféle
orszagcsoportok tekintetében csak a Mediterrdn orszagok és az EU-25 orszagok kozott tortént
valtozas, itt a részardny 54% volt a 2001-es évben, és 63% a 2009-es év végén. A pontdiagram
ezzel szemben azt mutatja, hogy szamos termék elmozdult a magastol az alacsonyabb értékek,
illetve az alacsonytdl a magas értékek iranyaba. Magyarorszdag és az EU kozotti agazaton beliili
kereskedelem szerkezetének nagyfoku idobeli valtozékonysdga arra utal, hogy a szerkezetvaltis
folyamata még nem zajlott le.

Az agazaton beliili kereskedelem mérésének két f6 probléméja van, amelyek a kezdetek 6ta jol
ismertek. Az elsé gond az egyes iparagak csoportositasahoz kapcsolodik, mig a maésik a
kereskedelmi egyensulytalansagra (Abs(X;— M;)) vezethet6 vissza.

A Grubel — Lloyd-index hianyossaga, hogy sokkal inkabb a kereskedelem jellegére, és nem a
versenyképességre lehet kovetkeztetni beldle. Tovabbd még az is, hogy a GL-index nem képes
korrekt modon érzékelni az agazaton beliili kereskedelem szintjét, ha a kereskedelem nincs
egyensulyban, azaz magas GL-index mellett lehet alacsony az agazaton beliili kereskedelem szintje,
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¢és forditva. Ezek az eredmények azt sugalljak, hogy a mezdgazdasagi kereskedelem ndvekedése
Magyarorszag ¢s az EU kozott alapvetden agazatok kozotti jellegli volt.

A kereskedelem egyensulytalansaganak torzitd hatasait, illetve a termekcsoportositas
onkenyessegebdl fakado gondokat maig nem sikerilt megnyugtatoan megoldani. Igy az empirikus
elemzésekben tovabbra is a klasszikus Grubel — Lloyd-index maradt a legelfogadottabb. [FERTO,
2003]

Osszegezve: A H-2 hipotézisem elsd része, mely szerint — ,,Az agazaton beliili kereskedelem
szerkezetében az EU-15 orszagcsoportnal kevesebb valtozas figyelheté meg, mint az EU-9
orszagesoportnal” — nem igazolddott be, ugyanis az EU-9-ben tortént kevesebb valtozas a
termékek szerkezetében.

A H-2 hipotézisem masodik része, mely szerint — ,, A Mediterran orszagcsoport/EU-25
orszagcsoport agazaton beliili kereskedelem szerkezetében kevesebb valtozas tortént, mint a
KKE orszagok/EU-22 orszagcsoportnal” — beigazolddott, ugyanis a Mediterran orszagcsoportnal
a termékek szerkezetében minimalis valtozas tortént, mig ez nem mondhato el a KKE/EU-22
orszagcsoportnal, mert ott jelentds volt a valtozas.

4.7. BCG matrix

Az elmult id6szak egyik legismertebb és legelterjedtebb portfolié elemzési modszere a BCG matrix
— a Boston Consulting Group altal kidolgozott piaci novekedés/relativ piaci részesedés matrix.

Ez tulajdonképpen egy kétdimenzids matrix, amelynek vizszintes tengelyén a relativ piaci
részesedést, a fiiggbleges tengelyén a piac béviilésének titemét abrazoljuk. [SZITANE, 2006]

A matrix értelmezése
Négy mez6t kiilonitiink el egymastol, amelyet az alabbiakban szemléltetek:

Sztarok

Az ebbe a mezdbe sorolt arucsoportok piaci részesedése és novekedési liteme is magas. Ide
tartoznak a legvonzobb termékek, €s ezen termékek esetében a legélesebb a verseny is. Tényleges
profitot hoznak, ezt azonban val6sziniileg be kell fektetni a kedvezd pozicidk megtartasa érdekében.

Kérddjelek
Azok az arucsoportok tartoznak ide, amelyeket gyors piaci boviilés €s kis piaci részesedés jellemez.

A perspektivikusnak tlind termék piaci helyzete gyenge, tdmogatd befektetéseket kivan,
amelyeknek azonban jelentds kockéazata is lehet. Fejlesztés-igényes termékek tartoznak ide,
amelyek értékesitése esetén éles versenyre lehet szamitani.

Fejdstehén

Nagy piaci részesedést ért el, az attraktivitas azonban alacsony. A piaci silybol, tapasztalatbol
jelentds profit szarmazhat, a toke hozama nagyobb, mint a piaci részesedés fenntartasanak koltsége,
az ebbdl szarmazo hasznot ki lehet vonni fejlesztésre, vagy a kérddjeles, illetve a sztar termékekre
lehet forditani. Ezen arucsoportokra lehetne azt mondani, hogy beérett termékek.

Doglott kutya
Nem kielégité sem a ndvekedési iitem, sem a piaci részesedés. Hozhatnak ugyan profitot, de ezt

célszerli lenne a piaci részesedés fenntartasaba befektetni. Tavlatilag ezeket a termékeket meg kell
sziintetni, az itt lekotott eréforrasokat fel kell szabaditani, és at kell csoportositani.. A piacon ezek a
termékek vannak a leggyengébb pozicioban. [SZITANE, 2007]

2009. évi kiviteliink az EU-26 orszagaiba a 2004-es évet bazisul véve (23. abra illetve az M17.
melléklet) az alabbi képet mutatja:
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas
23. abra: Az EU-26 orszagcsoport BCG matrixa

A bézis iddszakhoz (2004) mérten a fontosabb termékcsoportokon beliil a II. aruosztalybol a sztar
termékek koziil kiemelkedik 12,7-19,1%-os részesedéssel és 273,5%-0s ndvekedéssel a gabonafélék
focsoportja, amely elsésorban szélsdséges bevétel-ingadozassal hivja fel magara a figyelmet.

A 1I. aruosztalyba tartozd olajosmagvak és takarmanyok focsoportjaban megsziint a korabbi évek
stabilitdsa. 1998 és 1999 utan 2001-ben is atlag alatti eredményt ért el, ennek ellenére 9,4-12%-0s

crer

A sztar termékek csoportjanak harmadik helyezettje az egyéb ehetd készitmények, amelyek a
harmonizalt rendszer és a kombinalt nomenklattra IV. druosztalyéaba tartozik.

A sztar termékek és a kérddjelek hatarvonalan helyezkedik el az allattenyésztési szektor fontos f6
csoportja a tejtermékek kivitele, amely elsdsorban nem a 3,5-4,1%-o0s részesedése, hanem a
csokkend piaci tendenciaja miatt hivja fel magéra a figyelmet.

A fontosabb termékfdcsoportokon beliil 11,8-18,9%-0s részesedéssel és 112,8%-0s ndvekedéssel
kiemelkedik a fejdstehén termékek koziil a hus és vagasi melléktermékek csoportja. A hustermékek
arbevételében tapasztalhato visszaesés pedig majdnem kizardlag az EURO-valuta USD-ral szemben
bekovetkezett arfolyamveszteségének a szamlajara irhato.

A fejdstehén termékek koziil az élelmiszer-feldogozd iparhoz tartoz6 fécsoportokon belill egyik
legfontosabb termék a zoldség-, gyiimdlces-készitmények fécsoportja 6,8-8,5%-0s részesedéssel és
144,8%-o0s novekedéssel. Bar e termékcsoport kivitele visszaesett, 2000 6ta ismét folyamatosan
novekvd tendenciat mutat.

A kérddjel kategoridba tartozd termékek masodik helyezettje az allati és ndvényi zsiradékok
focsoportja, amely 2,2-3,6%-0s részesedésével és 303,3%-os novekedésével érdemel kiemelt
figyelmet. Ezen termék értékesitésébdl szarmazd bevétel azonban a 2000-2002-es években az
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exportpiacokon tapasztalhatd fogyasztasi szokdsok megvaltozasa miatt csokkend, majd a 2004-
2009-es ¢években ismételten novekvo részardnyt mutat.

A kérddjel kategoridba tartozd dohany és dohdnytermékek fOcsoportja kiemelkedik a kategoria
termékei kozil, ugyanis a 90-es évek elején ¢€s kozepén legnagyobb ndvekedést ez a focsoport
produkalta. A fejlédés az 1997. évi csucs utdn azonban megtorpant, €s az exportarbevétel a 2000-es
évek elején is tovabb siillyedt.

A bazis idészakhoz (2004) viszonyitva a fontosabb termékcsoportokon beliil a IV aruosztalybol a
kérddjel termékek kozépmezdnyében taldlhatd 2,8-3,7%-0s részesedéssel és  242,2%-0S
novekedéssel a cukor, cukorkaaruk fécsoportja.

Ha a kiviteliinket a BCG matrixba torténd besorolas szempontjabdl nem az EU 0sszes orszagaira
vizsgaljuk, akkor az el6zéekben leirtakhoz képest némi eltérést tapasztalhatunk.

Az EU-15 orszagaiba torténé Kiviteliink (24. abra illetve az M18. melléklet) besorolasat illetéen
néhany jelentds eltérés lathatd az EU-26 orszagaiba torténd kivitelhez viszonyitottan:
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Forrés: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrdzolas
24. abra: Az EU-1S5 orszagcsoport BCG matrixa

Az EU-26 elemzésénél az egyéb ehetd készitmények a sztar termékek koz¢ tartoztak, de sajnos ezek
atkertiltek a kérddjel kategoridba 1,5-3,3%-0s részesedéssel és 347%-os novekedéssel. Az EU-15
viszonylataban a sztar termékek kozil a fejostehén kategoriaba keriiltek at a zoldségfélék 6,2-4,8%-
0S csOkkeno részesedéssel és 123,7%-0s novekedéssel.

Az EU-15 orszagcsoportban a doglott kutya kategériabol az allati eredetii élelmiszerkészitmények
atkeriiltek a kérddjelek kategoridba 167,1%-os részesedéssel. A kérddjel kategoriabol pedig a
tejtermékek keriiltek a doglott kutya kategéridba 139,9%-0s részesedéssel. Roviden az
fogalmazhat6 meg, hogy a 2004-es évet bazisul véve jelentds valtozds nem tortént a BCG
matrixban.
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Az EU-9 felé torténd Kiviteliink (25. dbra illetve az M19. melléklet) besorolasat illetden néhany
jelentds eltérés olvashato le az EU-26 orszagaiba torténd kivitelhez viszonyitottan:
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Forrés: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrdzolas

25. abra: A 2004. majus 1-jén csatlakozott EU-9 orszagcsoport BCG matrixa

Az EU-26 elemzésénél az olajosmag, takarmanyok a sztar termékek kozé tartoztak, az EU-9
esetében ezen termékek sajnos atkeriiltek a doglott kutya kategoridba 3,1-2,8%-os csokkend
részesedeéssel €s 157,9%-0s novekedéssel. A sztar termékek koziil a gabonafélék is a %-os értékiiket
figyelembe véve atkeriiltek a fejostehén kategériaba 13,7-11,8%-o0s részesedéssel és 150,5 %-0S
novekedéssel. A doglott kutya kategoridba tartozo termékek szama az EU-26 orszagcsoporthoz
viszonyitva az EU-9 orszdgcsoportok esetében megndvekedett, ugyanis a novényi termékek és a
cukraszati termékek a kérddjel kategoriabol kertiltek ebbe a csoportba.

Talén a legtobb atrendezddés Magyarorszag EU-2 orszagai felé torténé kivitele (26. abra illetve
az M20. melléklet) tekintetében tortént az EU-26 orszagaihoz viszonyitva. Ezen orszagcsoporttal
szembeni kiviteliink eredményeképpen harom termék keriilt a sztar termékek kategoriaba. Az
EU-26 orszagaiban besorolt sztar termékek koziil a gabonafélék, valamint az egyéb ehetd
készitmények az EU-2 esetében atkeriiltek a fejostehén kategoriaba. (a gabonafélék 18,8-20,4%-0s
részesedéssel €s 451,5%-o0s novekedéssel, az egyéb ehetd készitmények 6,6-5,7%-o0s csokkend
részesedéssel és 361,8%-0s novekedéssel).
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Forrés: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

26. abra: A 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszagok BCG matrixa

Az €16 allatok a doglott kutya kategoridbdl keriiltek a fejostehén kategéridba 6,8-5,1%-0s csokkend
részesedéssel és 315,4%-o0s novekedéssel. A malomipari termékek a kérddjel kategoriabol kertiltek
a fejostehén kategoridba 5,1%-0s részesedéssel és 165,9%-os novekedéssel. A gyiimdlces, did,
citrusfélek, a halak, édesvizi allatok €s az allati eredetli élelmiszerkészitmények a doglott kutya
kategoriabol atkertiltek a kérddjel kategoridba.

Az EU-2 termékcsoport esetében egy termék (allati, ndvényi zsir) keriilt a sztar termékek kozé. A
gabonafélék (18,8-20,4%-o0s részesedéssel és 451,5%-os novekedéssel) és az egyéb ehetd
készitmények (361,8%-os novekedéssel) tartoznak a fejéstehén csoportjaba.

Osszefoglalva: A BCG matrixokbol kiolvashatd, hogy az dsszes (EU-26) orszagcsoport esetében a
magyar ¢lelmiszerexport strukturajaban mindossze 10-15% azon termékcsoportok aranya, amelyek
a ,,sztarok” kozé tartoznak. Kozel 40%-uk tartozik pedig a ,,doglott kutydk” kézé. Mas orszag-
csoportokkal szemben természetesen masok az ardnyok. Az elemzés ravilagit a szektor strukturalis
problémaira, és tanulsagul szolgalhat az agrarpolitika dontéshozoi szamara is.

Osszességében megallapithatd, hogy a H-4-es hipotézisem elsé része, mely szerint "...az EU-9
orszagcesoportnal tobb termék fog belekeriilni a doglott kutya kategéridba, mint az EU-26
esetében", beigazolodott, ugyanis valoban tobb termék kertilt a doglott kutya kategoriaba az EU-9
orszagcsoportnal.
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4.8. Magyarorszag mezogazdasagi és élelmiszeripari termékei (HS-24)
kivitelének [a 2004. majus 1-jén csatlakozott (EU-9) és a 2007. januar 1-jén
csatlakozott orszagokba (EU-2)] besorolasa klaszterezési analizissel

A H-4. hipotézisem masodik részének ellendrzését, amely szerint a BCG matrix (2009/2004)
szerinti termékcsoportositdsok megegyeznek, vagy nagy hasonlésagot mutatnak a klaszterezés altali
termékcsoportositasokkal, a PASW Statistics 18 statisztikai programcsomag segitségével végeztem.

Egy adathalmaz pontjainak az adatrekordok hasonlésdga alapjan torténd diszjunkt csoportokba
sorolasat nevezziik klaszterezésnek. A klaszterelemzés, klaszteranalizis az elemek klaszterekbe
sorolasanak, csoportositasanak folyamata, eljardsok sorozatdbol all. A klaszterezés feliigyelet
nélkiili osztalyozast jelent, melyben nincsenek elére definialt osztalyok. [OBADOVICS, 2009]

Az eljaras feladata egyedek, termékek vagy azok jellemzdinek stb. olyan csoportositdsa, hogy az
egyes csoportok kozott lehetdleg ne legyen atfedés. Meg kell azonban jegyezni, hogy vannak
eljarasok, amelyek lehetévé teszik az un. atfedd klaszterek (fuzzy cluster) 1étrehozésat is, de nem az
ilyen klaszterek keresése az altalanos gyakorlat. Természetesen az osztalyozds utan a csoportok
halmazanak ki kell adnia a teljes halmazt. Az egy csoportba tartozas nem jelent feltétleniil minden
szempontbol azonossagot a halmaz elemei kozott, egy vagy tobb paraméterben a hasonlosdg is
megengedett. http://www.tankonyvtar.hu/marketing/marketingkutatas-080905-119

A fentiekben leirt néhany gondolat tudataban kétféle klaszterezési modszert is valasztottam a
pontosabb besorolas érdekében.

A csoportositast a hierarchikus klaszteranalizissel, a Ward 0sszevonoé eljaras alkalmazasaval,
valamint a nem hierarchikus osztalyozasi modszerek k6zé tartozo K-kozép eljarassal végeztem.

K-kozép modszer minden egyes elemet ahhoz a klaszterhez sorol, amelyiknek a kozéppontja a
legkdzelebb esik az adott elemhez.

Az algoritmus lépései a kovetkezok:

- kivalasztja a klaszterek szamat (k);

- véletlenszertien 1étrehoz , .k szamu klasztert és meghatdrozza minden klaszter kozepét, vagy
azonnal létrehoz ,,k” véletlenszerl klaszter kozéppontot;

- minden egyes pontot abba a klaszterbe sorol, amelynek kozéppontjahoz a legkozelebb
helyezkedik el,

- kiszamolja az 0j klaszter kozéppontokat;

- addig ismétli az el6zé két 1épést (iteral), amig valamilyen konvergencia kritérium nem
teljesiil (altalaban az, hogy a besorolas nem valtozik). [MACQUEEN, 1967]

A klaszteranalizis outputjaként kapott dendrogram a vizsgélt arucsoportok hasonlosaguk alapjan
tortént 0sszevonasanak folyamatat szemlélteti. Itt azt kell keresni, hogy hol kovetkezik be nagyobb
ugras a tavolsagnovekedésben. A modszer 1ényege az, hogy tobbdimenzids térben kiszamolja az
objektumok kozotti tavolsagokat, és azok alapjdn vonja Ossze az arucsoportokat. Egyik 1épésrdl a
masikra, egymastol egyre nagyobb tavolsagra esé objektumok keriilnek Osszevondsra. Ha nem
allitjuk le az dsszevonast, akkor az dsszes elem egy csoportba lesz besorolva.

A klaszteranalizis soran az arucsoportokat (HS-24) hasonlosaguk alapjan csoportositottam. Az
elemzést az EU-9 ¢és az EU-2 orszdgcsoportokra az 1995, 1999, 2001, 2004, és 2009-es évekre,
valamint az 1999/1995, a 2001/1999, a 2004/2001 és a 2009/2004-es évek szazalékos valtozasaira
végeztem. Az 1995. évet azért valasztottam, mert az értekezésben hasznalt legtobb mutatd
kiszamitasdhoz ez volt a kezdé id6pont, valamint azért, mert korabbi idészakra vonatkozéan nem
alltak rendelkezésemre megfelelden részletezett adatok. Az 1999., valamint a 2001-es évek azért
keriiltek az elemzésbe, mert igy a csatlakozas el6tti idokrdl is nyerhetiink némi informaciot. A
2004-es évre azért esett a valasztasom, mert ez volt a csatlakozas éve, a 2009-es év pedig azért
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keriilt bele az elemzésbe, mert ennek az évnek a bevondsaval szinte a legfrissebb adatokat is
bemutatom, ¢€s igy teljesebb képet tudok adni a végbement folyamatokrol.

4.8.1 Magyarorszag és az EU-9 mezégazdasagi és élelmiszeripari kiviteli (HS-24) termékeinek
Ward modszerrel torténo besorolasa

A Ward osszevoné algoritmus lényege: azokat a klasztereket vonja 0Ossze, melyeknél az
Osszevonas soran a legkisebb lesz a belsd szoérasnégyzet ndvekedése. A moddszer a variancia
novekedését minimalizalja a csoportok dsszevondsa soran. Az 0sszevondst ott allitottam le, ahol a
csoportok Osszevondsa alapjaul szolgald négyzetes euklideszi tavolsag 5-tel egyenld, mert azt
kovetéen a tavolsagndvekedésben nagyobb ugras kovetkezik. Klaszterezés eredményeként 5
klasztert kaptam. A klaszterezés outputjaként kapott dendrogrambol a vizsgalt arucsoportok

hasonlésaguk alapjan tortént 6sszevonasat lathatjuk. (27. abra)
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

27. abra: A vizsgalt arucsoportoknak az EU-9-be iranyulé magyar agrar kivitelt 1995-20009.
év kozotti idészakban jellemz6é mutatokkal elkészitett dendrogramja

A dendrogram (a variancia novekedésének a dendrogramja a Ward dsszekapcsolasi modszerrel
késziilt) alapjan az 1-es klaszterbe 8 termék keriilt, amelyek a kovetkezdk: ndvényi termékek;
zoldségfeélek;  gyiimodles, dio,  citrusfélék;  olajosmag;  takarmany, allati  eredetii
¢lelmiszerkészitmény; kakao, készitményei; ital, szesz, ecet és allati takarmany, melléktermékek.

A 2-es klaszterbe az alabbiakban felsorolt termékek kertiltek: allati, novényi zsir és egyéb ehetd
készitmény. A 3-as klasztert a halak, édesvizi éallatok, egyéb allati termékek, novényi nedv és
kivonat €s a cukraszati termékek alkotjak. A 4-es klaszterben hét termék talalhato, ezek pedig az €16
allatok; tejtermékek; kavé, tea, fiiszer; malomipari termékek; egyéb ndvényi termékek; cukor,
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cukorkaaruk valamint a dohany és termékei. Az 5-0s klaszterben pedig harom termék van: a hus,
vagasi melléktermék, a gabonafélék, a zoldség-, gylimdleskészitmények.

A klaszterezés (Ward eljaras) altal kapott III. csoport termékei (cukraszati termékek, egyéb allati
termékek, halak, édesvizi allatok a BCG matrix besorolasban a doglott kutya, a ndvényi nedv-és
kivonat pedig a kérddjel kategoriaba keriilt. A II. klaszter termékei (allati, ndvényi zsir, valamint az
egyéb ehetd készitmények) a fejos tehén kategoriat gyarapitjak. A IV. klaszter cukor, cukorkaéru a
BCG matrixban a sztar termékek, tovabba a dohéany és termékei, az egyéb novényi termékek, kavé ,
tea, fliszer, malomipari termékek és tejtermékek a kérddjelek kozé keriiltek. Az V-0s klaszterbe
tartoz6 termékek (gabonafélék; hus és vagasi melléktermék és a zoldség gylimoleskészitmények) is
talalunk termékeket (A sztarokndl és a fejosteheneknél egyet-egyet, a doglott kutya kategoridban
hatot).

A klaszterekbe sorolt termékeket a jobb attekinthetdség végett a 19. szdmu tablazatban kiilon
feltlintettem.

19. tablazat: Magyarorszag és az EU-9 mezogazdasagi és élelmiszeripari Kiviteli termékeinek
besorolasa Ward-eljaras alapjan

Ward-eljaras
l. csoport Il 1. V. V.
Allati. névénvi Halak, Hus, vagési
Novényi termékek Jsi ’ YU | édesvizi El6 allatok melléktermék és
allatok belsOség
, . . .. .. | Tejtermékek és
Z6ldségfélék Egyébehetd | Bgyebillati | oo 'ap clolmezési | Gabonafélék
készitmény termék .

célra alkalmas
Gyiimolcs, did, ()\61?}‘/1 ., - Zoldség,
citrusfélék n_edv o Kave, tea, fiiszer gylimolcskészitmény

) kivonat
Olajosmag, Cukraszati | Malomipari
takarmany termék termékek
Allati eredetii Egyéb novényi
¢élelmiszerkészitmény termékek
o : Cukor
Kakad, készitmé L
akad, készitményei cukorkadruk

Dohany é
Ital, szesz, ecet onany s

termeékei
Allati takarmany,
melléktermék

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat besorolas

103



4.8.2. Magyarorszag és az EU-9 mezogazdasagi és élelmiszeripari Kiviteli (HS-24) termékeinek
K-ko6zép modszerrel torténo besorolasa

K-kozép algoritmus minden egyes elemet ahhoz a klaszterhez sorol, amelyiknek a kdzéppontja a
legkozelebb esik az adott elemhez.
Ennél az eljarasnal a klaszterek szamat négyben hataroztam meg.

20. tablazat: K-kozép modszerrel besorolt klasztermutaté standardizalt atlag-értékei az EU-9-
be iranyuld agrarkiviteliinkre

Csoport
1 2 3 4
v o o
e e o
D o o s
R e
atusimmemmniibes | gl un| om|  om
ALl v
B o e
Citorise 00418 2009.8.64. o0sL| 082 02| o2

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

A fenti 20. tabladzat a képzett klaszterenként tartalmazza a vizsgalt mutatok atlag-értékeit.
Megjegyzem, hogy a tablazat ezen klaszterek esetében az adott klaszterbe besorolt termékek a
magyar kivitelben elfoglalt atlagos aranyait, valamint a részesedések valtozasanak atlagos mértékét
tartalmazza.

A 21. szam tablazatban lathatd, hogy az els6 klaszterbe 7, a masodik klaszterbe 3, a harmadikba 4
¢s a negyedikbe 10 arucsoport keriilt. Az egyes klaszterekbe sorolt termékeket a megnevezéseikkel
egyiitt a 22. szamu tablazatban lathatjuk.

21. tablazat: Klaszterbe besorolt termékcsoportok szama

Arucsoportok szama képzett

csoportonként
Csoport 1 7
2 3
3 4
4 10
Osszesen: 24

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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22. tablazat: Az egyes klaszterekbe sorolt termékek és megnevezéseik

Arucsoport

Csoporttagsag 1 Zoldségfelék

Gylimdlcs, did, citrusfélék

Allati eredetii élelmiszerkészitmény
Kakad, készitményei

Egyéb ehetd készitmény

Ital, szesz, ecet

~N o o B~ W N

Allati takarméany, melléktermék

1 Hus, vagasi melléktermék és belséség
2 2 Gabonafélék
3 Zoldség, gylimoleskészitmény

1 Halak, édesvizi allatok
2 Egyéb allati termék

3 3 N6vényi nedv és kivonat
4

Cukraszati termék

E1§ allatok

[EEN

Tejtermékek és egyéb élelmezési célra
alkalmas allati eredetii élelmiszer

Novényi termékek
Kavé, tea, fliszer
Malomipari termékek
Olajosmag, takarmany
Egyéb novényi termékek

Allati, nvényi zsir

N
© 00 N o O b~ W N

Cukor, cukorkaaruk

=
o

Dohany és termékei

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

A klaszterezés (Ward modszer) altal kapott II. csoport termékei az allati és ndvényi zsir a
sztartermékek, a gyiimolcs, did, citrusfélék pedig a kérddjel kategoériaba keriiltek a BCG matrix
besorolasnal. A III. csoport termékei a dohany, valamint a tejtermékek is a doglott kutya, a halak
és édesvizi allatok pedig a kérddjel kategoridjat gyarapitjak. A IV. klaszterbe tartoz6 termékek
(allati takarméanyok, gabonaf€lék, hus, vagasi melléktermékek €s a malomipari termékek) is a
fejostehén kategoriaba tartoznak. Az V. klaszter terméke az €16 allatok is a fejostehén kategoridjat
gyarapitja. Az 1. klaszter 14 termékébdl a BCG matrix harom mezdjében taldlunk termékeket. (A
kérddjeleknél és a fejosteheneknél is egyet - egyet, és a doglott kutya kategoéridban pedig
tizenkett6t.) A Ward-eljaras szerinti termékbesorolas nem egyezik meg, a K-k6zép eljaras szerinti
termékbesorolassal, de hasonldsdgot mutat.
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4.8.3. Magyarorszag és az EU-2 mezogazdasagi és élelmiszeripari Kiviteli (HS-24) termékeinek
Ward mdédszerrel torténo besorolasa

Az EU-2 elemzésénél is a fentiekben leirtak szerint jartam el.

Szintén az 5-telegyenld négyzetes euklideszi tavolsagnal allitottam le az Gsszevondst, mert azt
kovetden a tavolsagndvekedésben nagyobb ugras kovetkezik, igy 5 klasztert kaptam. A dendrogram
alapjan az 1-es klaszterbe 14 termék keriilt, amelyek a kovetkezok: egyéb allati termék; ndvényi
termékek; zoldségfélék; kavé, tea, fliszer; olajosmag, takarmany; ndvényi nedv €s -kivonat; egyeb
novényi termék; cukor, cukorkaaruk; kakad és készitményei; cukraszati termékek; zoldség,
gylimdlcskészitmény; allati eredetli €lelmiszerkészitmény; egyéb ehetd készitmény, valamint az ital,
szesz, ecet.

A 2-es klaszter termékei a kovetkezok: gyiimdles, did, citrusfélék; és allati, novényi zsir. A 3-as
klasztert halak, édesvizi allatok; tejtermékek, dohany és termékei alkotjak. A 4-es klaszterbe csak
négy termék kertilt, ezek a hus és vagasi melléktermékek; gabonafélék; malomipari termékek és
allati takarmany, melléktermékek. Az 5-0s klasztert az €10 allatok alkotjak. (28. abra)
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

28. abra: A vizsgalt arucsoportoknak az EU-2-be iranyulé magyar agrarkivitelt az 1995-2009.
év kozotti idészakban jellemz6é mutatokkal elkészitett dendrogramja

A Kklaszterezés (a variancia novekedésének dendrogramja a Ward oOsszekapcsoldsi modszerrel
kesziilt) altal kapott V. csoport termékei (€16 allatok) a BCG matrix fejostehén termékeit
gyarapitjak.
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A 1V. klaszter termékei az allati takarmany és melléktermékei; a gabonafélék; a hus és vagasi
melléktermékek és a malomipari termékek a BCG matrix fejostehén termékei kozé kertiltek
besorolasra. A III. klaszter termékei koziil a dohdny és termékei a kérddjelek, valamint a

crer

novényi zsirok a sztarok, a gyiimoles, dio, citrusfélék pedig a kérddjelek kategoriajat novelik.

Az 1. klaszter 14 termékébdl a BCG matrix harom mezdjében talalunk termékeket. (A kérddjeleknél
¢s a fejOsteheneknél egyet, a doglott kutyaknal tizenkettdt.)

A klaszterekbe sorolt termékeket a jobb attekinthetdség végett a 23. szamu tablazatban kiilon

feltiintettem.

23. tablazat: Magyarorszag és az EU-2 mezégazdasagi és élelmiszeripari Kiviteli termékeinek
besorolasa Ward-eljaras alapjan

Ward-eljaras

l. csoport 1. 11. 1V. V.

. ., Hus, vagasi .

e e Gytiméles, did, |, .. .. . . El6
Egyéb allati termék citrusfélék Halak, édesvizi allatok melléktermék Allatok

és belsdség

Allati, ndvényi

Tejtermékek és egyéb élelmezési

Novényi termékek Jsir célra alkalmas allati eredetii Gabonafélék
¢élelmiszer
. . . Malomipari
Zoldségtélék Dohany és termél .
oldseégfelé ohany és termékei termekek
Allati
Kavé, tea, fliszer takarmany,
melléktermék

Olajosmag, takarmany

Novényi nedv és kivonat

Egyéb novényi termékek

Allati eredetti
¢lelmiszerkészitmény

Cukor, cukorkaaruk

Kakao, készitményei

Cukraszati termék

Zoldség,
gyumolcskészitmény

Egyéb ehetd készitmény

Ital, szesz, ecet

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat besorolas
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4.8.4. Magyarorszag és az EU-2 mezogazdasagi és élelmiszeripari Kiviteli (HS-24) termékeinek
K-ko6zép modszerrel torténo besorolasa
Ennél az eljarasnal a klaszterek szamat négyben hataroztam meg.

24, tablazat: K-kozép modszerrel besorolt klasztermutaté standardizalt atlag-értékei az EU-2
mezogazdasagi és élelmiszeripari termékeink Kkivitelére

Csoport
1 2 3 4
oot riszaring 1995 pen. %6 oa| 00s| 02| 29
bt exaring 199006em %6 oa| 1e1|  ox|  om
ilasisn 199881 19990, o28| oss|  oos|  os
ettt révaring 2001pen. %6 46|  1u1|  om| 13
Viosisa 1990031 2001 96.%6 ass| 13| om| oo
becicn sévariny 200000, %6 os| 1o  om| 205
R i 206 025 002| 012

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

A fenti 24. tablazat képzett klaszterenként tartalmazza a vizsgalt mutatok atlag-értékeit.

A 25. szamu tablazatban lathato, hogy az elsd klaszterbe 1, a masodik klaszterbe 2, a harmadikba 19
termékcsoport lett besorolva, a negyedikbe pedig 2 termékcsoport keriilt. Az egyes klaszterekbe
sorolt termékeket megnevezéseikkel egylitt a 27. szamu tablazatban lathatjuk.

25. tablazat: Klaszterbe besorolt termékcsoportok szama

Csoport 1
2 2
3 19
4 2
Osszesen 24

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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26. tablazat: Az egyes klaszterekbe sorolt termékek megnevezéseikkel

i Arucsoport
Csoporttagsag 1 1 El6 allatok

2 1 Hus, vagasi melléktermék

2 Allati takarmény, melléktermék
3 1 Halak, édesvizi allatok

2 Tejtermékek és egyéb élelmiszerek

3 Egyéb allati termék

4 Novényi termékek

5 Zoldségfélék

6 Gylimdlcs, did, citrusfélék

7 Kavé, tea, fliszer

8 Olajosmag, takarmany

9 No6vényi nedv és kivonat

10 Egyéb novényi termékek

11 Allati, névényi zsir

12 Allati eredetii élelmiszer

13 Cukor, cukorkaaruk

14 Kakad, készitményei

15 Cukraszati termék

16 Z061dség, gylimdleskészitmény

17 Egyéb ehetd készitmény

18 Ital, szesz, ecet

19 Dohany és termékei
4 1 Gabonafélék

Malomipari termékek

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas

"or

A klaszterezés (K-kozép eljaras) altal kapott 1. csoport (é16 allatok), a II. csoport (allati takarmény,
melléktermékei; és a hus és vagasi melléktermékek) és a IV. csoport (gabonafélék, malomipari
termékek) a BCG matrix fejdstehén termékei kategéridba keriiltek besorolasra. Az III. klaszter 19
termékébdl a BCG matrix minden mezdjében taldlunk termékeket. (A sztaroknal és a
fejosteheneknél egyet, a kérddjeleknél harmat, a doglott kutyaknal pedig tizennégyet.)

Az EU-2 termékeinek besorolasanadl lathatjuk, hogy a kapott értékek a Ward és a K-k6zép eljaras
szerinti besorolasnal nem teljesen egyeznek meg, de hasonlosagot mutatnak.

Az egyes klaszterbe sorolt termékeket a megnevezéseikkel egyiitt a 26. szamu tablazatban lathatjuk.

Osszességében megallapithato, hogy az EU-9, és az EU-2 termékei besorolasanal némi azonossig
fedezheto fel a klaszterek, valamint a BCG matrix szerinti besorolasok kozott.

A H-4. szamu hipotézisem masodik része, mely szerint ,,a klaszterezés eredményeként létrejott
csoportok nagy részben megegyeznek, vagy legalabb is nagy hasonléosagot mutatnak a BCG
matrix szerinti csoportositasokkal', nagy részben beigazolddott, mert a klaszterezéssel kapott
csoportok bar nem egyeznek meg teljesen, de nagy hasonldésagot mutatnak a BCG matrix szerinti
csoportositasokkal.
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4.9. A magyar mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek koziil a HS-02, a
HS-10 és a HS-12 szamu termékcsoportok Kkivitelének és behozatalanak
elorejelzése a 2010-2012-es idoszakra az EU-26 és az EU-9
orszagcsoportokra

Kutatasom célja volt, hogy eldrejelzést tudjak adni arra vonatkozdan, hogy Magyarorszag kivitele
¢s behozatala néhany termék (élelmezési célra alkalmas hus és vagasi melléktermékek,
gabonaf¢lék, olajosmagvak és olajtartalmt gyiimolcs készitmények) esetében hogyan alakul az
elkovetkezendd6 3 évben az EU-26, az EU-9, valamint az EU-2 orszag-csoportokkal.
Szamitasaimnal az 1995-2009 kozotti kiviteli és behozatali adatokat vettem figyelembe.

Az idésorok alapjan végzett elOrejelzéseknél a tesztelt linedris, exponencidlis és
hatvanyfiiggvények kozill azt a fliggvénytipust valasztottam, amelynek alkalmazasa a relativ
rezidualis szoras (Vse), valamint a determinaciés egyiitthato (R?) alapjan a legjobb illesztést
eredményezte.

Az exponencialis novekedési modellnek azonban az a hidnyossaga, hogy az allandé novekedési
itemii folyamatokat irja le. A gazdasagi folyamatok nagyobb részére viszont az jellemzd, hogy
,»egy ideig (csaknem) alland6 iitemben ndnek, majd egy id6 utan elérik azt a szakaszt, amikor a
novekedés korlatai mar éreztetik hatasukat, és ennek eredményeképp a ndvekedés liteme érezhetden
csokken”. [HUNYADI 2004]

Az egyes arucsoportok esetében az exponencidlis fiiggvény alapjan készitett elrejelzés irredlisan
magas értéket adott az iddsor adataihoz viszonyitva. Ilyen esetekben a prognézisok készitését a
logisztikus trendfiiggvény alapjan végeztem. Hiszen a logisztikus névekedési modell tartalmazza a
telitddési szintet. A novekedés liteme a folyamat elején gyorsul, majd amikor elérte a telitettségi
szintig mért félutat, fokozatosan lelassul [SVAB 1981].

A logisztikus trendfliggvény alkalmazott képlete:

y =
1+ eﬂfﬂ{t

A logisztikus fliggvényben a Pg eltolasi paraméter értéke tetszOleges lehet, a B1 alakparaméter értéke
csak negativ szam (1<0). [Svab 1981, 397. p. alapjan]
A fenti (sorszam) képlet felirhato a kovetkez6é formaban is:

[ 1
y_k[“abt}’

ahol a = eﬂ o és b= e'B 1 az exponencialis fliggvény paraméterei.

A célfiiggvényként a relativ rezidudlis szorast adtam meg, ennek minimumat kerestem, a telitddési
szint (k), az eltolasi paraméter (o), valamint az alakparaméter (1) értékeinek modositasaval.
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49.1. A magyar mezogazdasagi és élelmiszeripari termékek Kkivitelének és behozatalanak
alakulasa az EU-26 orszagcsoporttal az elkovetkezendé 3 évben

Az EU-26 orszagcsoport esetében a telitddési (maximalis) szint a legmagasabb kiviteli és behozatali
érték. A kivalasztott termékek, valamint az 6sszes behozatal és kivitel tekintetében is a 2008-as év
adatai adtak a telit6dési szintet.

A kiviteli elorejelzéseknél a prognozisaimat nemcsak logisztikus trendfiiggvény alapjan végeztem,
hanem a fentiekben leirt probléma bizonyitdsa végett az exponencialis fliggvényt is alkalmaztam.

Az EU-26 osszes Kivitelére vonatkozo elorejelzést a 29. dbra mutatja.
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PP . ggvény "b
Fiiggvénytipus k tehtOflesn parame,tel,'e( po paramétere/p1 Se Vse (%) R?
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exponencialis 1087576620 1,0899 318 318 397 13,60 93,3
logisztikus 4 472 836 753 1,56 -0,20 436 364 535 18,64 83,0

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

29. abra: Az EU-26 osszes kivitelére vonatkozo elorejelzés

Lathatjuk, hogy az exponencialis trendfiiggvény gorbéjének meredeksége novekszik €és az Osszes
arucsoport tekintetében a becsiilt kiviteli érték 2012-ben meghaladja az 5,1 milliard eurds szintet.
Ezzel szemben, ha a logisztikus trendfiiggvény alapjan készitem a prognozist, akkor a 2010-es
évben a korabbi évhez viszonyitva mintegy 6,4%-0s csokkenéssel szamolhatunk.

7o

Egy esztenddvel késébb, 2011-ben a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek kivitele a 2010-es
évhez viszonyitva minddssze 3%-kal fog ndni. Az adbran lathatd novekedés ellenére 2012-ben még
mindig nem fogja elérni a 2009-es (4,0 milliard eur6t meghaladd) szintet. A telitddési szintet a
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2008-as év adata adja, ahol a kivitel meghaladta a 4,4 milliard eurét. A 2007. és 2008.évi adatok
alig térnek el a trendvonalaktol. A két fiiggvény képe annyiban mutat mast, hogy az exponencialis
figgvény 2009-et kovetden felfelé ivel, novekvd trendet kovet, ezzel szemben a logisztikus
fliggvény lassabb iitemii ndvekedést mutat.

A behozatal tekintetében teljesen mas a helyzet, ugyanis itt az 6sszes termékcsoport tekintetében
2010-t61 évrol évre folyamatos novekedést tapasztalhatunk. (30. dbra) 2012-re a 2009-es évhez
viszonyitva mintegy 7%-os novekedéssel (3,34 milliard eurérol 3,58 milliard eurdra) szamolhatunk.
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logisztikus 3703 526 464 4,18 -0,42 305 635 339 20,16 93,5

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

30. abra: Az EU-26 6sszes behozatalara vonatkozo eldrejelzés

Megallapithatjuk, hogy az eldrejelzésem - az Gsszes termékcsoport esetében - az EU orszagaival
tovabbra is pozitiv kiilkereskedelmi egyenleget (~ 400 millié eurd) mutat.
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Az élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsoség (HS-02) Kivitele az
elkovetkezendd években eldrelathatdan folyamatosan ndvekedni fog, de a 2008-as telitddési szintet
nem ¢éri el, viszont a 2009-es kiviteli szintet varhatéan 36,68 millié euroval (7,7%-kal) meghaladja.
Itt is lathatd, hogy mind az exponencialis, mind a linearis fliggvény altal kapott eredmény nagyobb
értéket mutat, mint a logisztikus fliggvény eredménye. (31. 4bra) Megjegyzem, hogy a 24
termékcsoport koziil a has és vagasi melléktermékek bonyolitjdk a masodik, harmadik legnagyobb

forgalmat.
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paraméter PRy < <
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exponencidlis 340952666 1,0235 30 376 807 7,34 67,7
336544381 9645831 30426 619 7,35 66,0
logisztikus 526 321 516 -0,49 -0,11 31171149 7,53 66,8

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

31. abra: Az EU-26 élelmezési célra alkalmas his, vagasi melléktermék és belsoség kivitelére

vonatkozo elérejelzés
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A termékcsoport behozatala az elkovetkezendd 3 évben varhatdéan csokkenni fog. Mig a 2009. évi
behozatalunk meghaladta a 303 milli6 eurdt, addig ez az érték 2012-re varhatéan 300 milli6 euro6
kozelében fog tetdzni. (32. abra) Ezt a csokkenést okozhatja a fogyasztasi szokdsok megvaltozasa,
illetve a hazai termékek eldnyben részesitése, valamint az arak ¢és az arfolyam alakulasa is.
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logisztikus 303 751 849 4,90 -0,51 36931273 28,19 89,1

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjén sajat abrazolas

32. abra: Az EU-26 élelmezési célra alkalmas his, vagasi melléktermék és belsoség
behozatalara vonatkozo elorejelzés
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A gabonafélék (HS-10) termékcsoport kivitele meghatarozé jelentdséggel bir mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari kereskedelmiinkben, amelyet a kapott szamadatok is jol szemléltetnek. (33. abra)

A fliggvények trendvonalai a becsiilt id6szakot megel6zden szinte azonossagot mutattak. A 2009-es
¢vtol az exponencialis fliggvény erdteljesen novekvo trendet kovet, a logisztikus fiiggvénnyel az
elore jelzett idészakra vonatkoz6an mintegy 30 fokos szdget zar be.

A vizsgalt termékcsoportok mindegyikénél igaz az, hogy a 2008-as kiviteli értékek (927,8 millio
eurd) magasabbak voltak a 2009. évinél (770,6 millié eurd). 2009-ben a gabonakivitel volumene
20%-kal nott, de értéke 10%-kal csokkent. A gabonafélék kivitele varhatoan 2012-ben a 2009-es
¢vhez viszonyitva 184,87 millio euros (24%-o0s) ndvekedést fog elérni. A varhato kiviteli érték 955
millié eurd, ami messze elmarad a 2007. évi telitddési szinttdl (1,017 milliard eurdtol). Az utdbbi
évek buzakivitelének célallomasai Olaszorszadg, Romdnia és Gorogorszag voltak.
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logisztikus 1017073721 4,00 -0,37 128 371 240 34,06 83,1

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

33. abra: Az EU-26 gabonafélék Kivitelére vonatkozo elorejelzés
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Gabona behozatalunk mintegy 25%-kal csokkent 2009-ben a 2008-as évhez viszonyitva. 2009-t61
azonban ismét novekedési palyara allt (34. ébra), amely szerint 2010-r61 2011-re 3,7%, és 2011-
2012-re 2,6%-0s novekedéssel szamolhatunk. 2009-r61 2012-re mintegy 25,3%-0s ndvekedésre
(20,96 milli6 eurd) lehet szamitani. A 2008-as telitddési szinttdl (109,79 milli6 eurd) 6,2 millid
eurdéval marad el a 2012-es évre prognosztizalt 6sszeg. Ennél a termékcsoportnal szamithatunk a
legnagyobb pozitiv kereskedelmi egyenlegre.
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logisztikus 109 794 967 3,97 -0,38 11 966 646 29,25 87,5

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

34. abra: Az EU-26 gabonafélék behozatalara vonatkozo elorejelzés
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Az olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle magvak és gyiimolesok, ipari és
gyogynovények, szalma és takarmany (HS-12) Kiviteli értéke 2008-r61 2009-re 8,6%-Kkal
emelkedett, majd az ezt kovetd évben 20%-ot meghaladdé mértékben csokkent.

Az arucsoport két meghatarozo terméke, a napraforgémag és a repcemag egyiittesen az arbevétel
mintegy 90%-at adta. A kiszallitott napraforgomag (773 ezer tonna) Hollandia, Németorszag é€s
Olaszorszag piacan talalt gazdara. A repcemag nagyobb vasarloja Németorszag és Ausztria volt.

A kiviteli értékiink 2012-ben véarhatéan 65 milli6 eurdval marad el a 2009-es €vi szinttdl. (35. abra)
Az olajnovények koziil a napraforgdémag kivitelének mérsékelt novekedése varhato.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

35. abra: Az EU-26 olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolcsok, kiilonféle magvak és
gyumolcsok, ipari és gyogynovények, szalma és takarmany kivitelére vonatkozo elorejelzés
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Behozatalunk 2009-t61 novekvo trendet mutat, de azt megjegyezhetjiik, hogy kiviteliinknek ez csak
a toredéke. A behozatali oldalon a legfontosabb termék a margarin, amely a termékcsoport
behozatali értékének mintegy 38%-at adta 2009-ben. Az olajosmagvaknal 2009-r61 2012-re 31,5%-
os novekedésre lehet szamitani a behozatalnal. (36. abra)

Az olajosmagvak kereskedelmi egyenlege varhatdoan meghaladja a 216 milli6 eurét.
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logisztikus 207 108 701 7,80 -0,64 25 549 995 42,85 82,3

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

36. abra: Az EU-26 olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolcsok, kiillonféle magvak és
gyiimolcsok, ipari és gyogynovények, szalma és takarmany behozatalara vonatkozo elorejelzés
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4.9.2. A magyar mezogazdasagi és élelmiszeripari termékek Kkivitelének és behozatalanak
alakulasa az EU-9 orszagcsoporttal az elkovetkezendé 3 évben

Az élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsoség (HS-02) Kivitele az
elkovetkezendd években eldrelathatdéan eldszor csokken, majd minimalis dsszegekkel folyamatosan
novekedni fog, a telitddési (maximalis) szintet (88,95 millid eurd) nem éri el.

Itt is lathatd, hogy az exponencidlis és a logisztikus fliggvény eredménye kozott minimalis eltérés
tapasztalhatd, viszont megallapithatjuk, hogy a trendfiiggvény nem illeszkedik szorosan az idGsor
adataihoz, ugyanis az R? értéke 30,1-33,1 kozott van. (37. abra)

Megjegyzem, hogy a kivalasztott 6 termékcsoport koziil a hus és vagasi melléktermékek
bonyolitjak a harmadik legnagyobb forgalmat.
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35673422 1950871 12 314 045 24,01 30,1
logisztikus 89 572 704 0,3935 -0,0852 12 501 561 24,38 331

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

37. abra: Az EU-9 élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsoség Kivitelére
vonatkozo elérejelzés
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A fenti termékcsoport behozatala 2009-r61 2010-re ~45%-kal emelkedett, és elérte a maximalis
szintet. Mig a 2009. évi behozatalunk meghaladta a 37,7 millié eurot, addig ez az érték 2012-re
varhatéan 54,7 millid eurd kozelében fog tetézni. (38. abra) Ezt a novekedést okozhatja a
fogyasztasi szokasok megvaltozasa, a termékek arainak novekedése, az arfolyam valtozasa illetve
az EU-s termékek eldnyben részesitése is.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

38. abra: Az EU-9 élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belséség
behozatalara vonatkozo elorejelzés
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A gabonafélék (HS-10) termékcsoport meghatirozd jelentdséggel bir mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari kereskedelmiinkben, amelyet a kapott szamadatok is jol szemléltetnek. A
termékcsoportok mindegyikénél igaz az, hogy a 2008-as kiviteli értékek (226,39 millio euro)
magasabbak voltak a 2009-évinél (98,35 millio euro).

2009-ben a gabonakivitel volumene 20%-kal nétt, viszont az értéke 10%-kal csokkent. Az
exponencialis és a logisztikus fliggvény 2011-ben metszik egymast. Itt is lathatd, hogy a
fiiggvények eredményei kozott minimalis eltérés tapasztalhatd, viszont megallapithatjuk, hogy a
trendfiiggvény nem illeszkedik szorosan az idésor adataihoz, ugyanis az R? értéke 43,4-43,8 kozott
van. (39. abra)
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logisztikus 226 559 463 1,84 -0,18 45065192,6 48,29 43,8

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

39. abra: Az EU-9 gabonafélék termékcsoport Kivitelére vonatkozo elorejelzés
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A gabona behozatalunk mintegy 5,6%-kal csokkent 2009-ben a 2008-as évhez viszonyitva. 2009-
tél ismét novekedési palyara allt (40. abra), mely szerint 2010-r8l 2011-re 6,0%, és 2011-2012-re
3,9%-0s novekedéssel szamolhatunk.
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logisztikus 40 196 595 5,84 -0,47 5853014 65,06 7,7

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

40. abra: Az EU-9 gabonafélék termékcsoport behozatalara vonatkozo elorejelzés

A kivalasztott termékek koziil ennél a termékcsoportnal szamithatunk a legnagyobb (140,9 millio
eurd) pozitiv kereskedelmi egyenlegre.
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Az olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle magvak és gyiimolesok, ipari és
gyogynovények, szalma és takarmany (HS-12) Kiviteli értéke 2008-rol 2009-re 30,8%-Kkal
emelkedett, majd az ezt kovetd évben mintegy 16%-kal csokkent. Az arucsoport két meghatarozo
terméke a napraforgdmag €s a repcemag, egyiittesen az arbevétel mintegy 90%-at adtak.

A Kkivitel értéke 2012-ben varhatéoan 2,9 millié6 eurdéval marad el a 2009-es évi szinttdl.

Az R? értéke alapjan megallapithatjuk, hogy a trendfiiggvény nem illeszkedik szorosan az idésor
adataihoz. (41. dbra)

Az olajndvények koziil a napraforgémag kivitelének mérsékelt novekedése varhato.
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

41. abra: Az EU-9 olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolcsok, kiilonféle magvak és
gyiimolcsok, ipari és gyogynovények, szalma és takarmany Kkivitelére vonatkozo elorejelzés
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Behozatalunk 2010-t6] novekvd trendet mutat, de azt megjegyezhetjiik, hogy kiviteliinknek ez
mintegy 1,6 szerese. A behozatali oldalon a legfontosabb termék a margarin, amely termékcsoport a
behozatali érték mintegy 38%-at adta 2009-ben. Az olajosmagvaknal 2009-rél 2012-re 4,1%-0s
csokkenésre lehet szdmitani. (42. dbra)

Az olajosmagvak negativ kereskedelmi egyenlege varhatdan meghaladja az 12 milli6 eurot.
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logisztikus 33 466 317 9,10 -0,68 3928213 57,80815483 80,7

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

42. abra: Az EU-9 olajosmagvak és olajtartalmu gyiimolcsok, kiillonféle magvak és
gyiimolcsok, ipari és gyogynovények, szalma és takarmany behozatalara vonatkozo elorejelzés

Az EU-9 orszdgcsoport esetében a maximadlis (telitddési) szintet a legmagasabb kiviteli és
behozatali értéknél hataroztam meg. A kivalasztott termékek esetében a kivitelnél az olajosmagvak
és olajtartalmu gyiimolcsok, kiilonféle magvak és gylimolesok, ipari és gyogyndvények, szalma és
takarmany maximalis szintjét a 2009-es €év, a gabonaféléknél a 2007-es év, mig a tobbi termék
esetében pedig a 2008-as év adata adta.

A behozatalnal az élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsdség maximalis
szintjét a 2005-0s €v, a gabonafélékét és a zoldségfélékbol, gylimolesbol, diobol és mas ndvény
részekbdl eldallitott készitményekét a 2007-es €év, az olajosmagvak és olajtartalmti gylimdlesok,
kiilonféle magvak és gylimolcsok, ipari €s gyogynovények, szalma és takarmanyét a 2009-es, a
tobbi termékét pedig a 2008-as év adata adta.

A kiviteli eldrejelzéseknél prognozisaimat nemcsak logisztikus trendfiiggvény alapjan végeztem,
hanem a korabban leirt probléma bizonyitasa végett az exponencialis fiiggvényt is alkalmaztam.
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Az EU-9 dsszes kivitelére vonatkozo elérejelzést a 43. dbra mutatja.
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exponencidlis 252 404 314 1,0854 106 923 023 20,30 82,4
logisztikus 1052 691 126 1,560 -0,1893 122985484 23,35 74,8

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

43. abra: Az EU-9 osszes kivitelére vonatkozo elorejelzés

Lathatjuk, hogy az exponencidlis fiiggvény ive folyamatosan novekszik, és az Gsszes arucsoport
tekintetében 2012-ben meghaladja a 909 millié eurds szintet. Ezzel szemben, ha a logisztikus
trendfiiggvény alapjan készitem a prognozist, akkor a 2010-es évben a korabbi évhez viszonyitva
mintegy 3,0%-os novekedéssel szamolhatunk. Az exponencialis fliggvény és a logisztikus fliggvény
trendvonala 2009-ig minimalis eltérést mutat.

A progndzis idészakara (2010-2012-ig) az exponencialis fiiggvény nagyobb mértékii ndvekedést
mutat, mint a logisztikus fliggvény. Az R% a trendfiiggvény illesztésének szorossagara utal, vagyis
azt mutatja meg, hogy a fiiggvény milyen szorosan illeszkedik az iddsor adataihoz. Lathatjuk, hogy
ez a szam a logisztikus fiiggvény esetében 74,8. Igy megallapithatjuk, hogy a trendfiiggvény
szorosan illeszkedik az idésor adataihoz. Ha vizsgéljuk a 2011-es évre kapott eldrejelzést, akkor azt
lathatjuk, hogy a mezdgazdasagi és élelmiszeripari termékek kivitele a 2010-es évhez viszonyitva
varhatéan mindossze 3,3%-kal fog noni. Az abran lathatd, hogy a névekedés 2012-ben megkdzeliti
a 900 milli6 euros szintet.
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A behozatal tekintetében teljesen mas a helyzet, ugyanis itt az 6sszes termékcsoport tekintetében
évrdl évre folyamatos novekedést tapasztalhatunk. (44. abra) 2012-re a 2009-es évhez viszonyitva
mintegy 7,4%-os novekedéssel szamolhatunk. (1,1 milliard eur6rél ~ 1,2 milliard eurdra)
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Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat abrazolas

44. abra: Az EU-9 6sszes behozatalara vonatkozo elorejelzés

Megallapithatjuk, hogy az 6sszes termékcsoport esetében az EU-9 orszagaival az eldrejelzés negativ
kiilkereskedelmi egyenleget (~ 271 millié eurd) mutat.

Az alabbi hipotézisemre a fenti elemzés alapjan megfogalmazott igazolas/cafolat a kovetkezdk
szerint alakult:

H-5: Az elkovetkez6 2010-2012 évben varhatdo kiilkereskedelmi forgalmunk néhany
meghataroz6 orszagcsoport €s termékcsoport vonatkozdsdban a kovetkezOk szerint
alakul:

Az EU-26 esetében az élelmezési célra alkalmas his és vagasi melléktermékek Kivitele
2012-ben nem éri el a 2009-es szintet, mik6zben a behozatali érték dinamikusan
novekszik, és meg is haladja azt. Ennek eredményeként a termékcsoport hozzajarulasa
az agazat aktiv egyenlegéhez tovabb csokken. A hipotézisem ezen elsé része nem
igazolédott be, ugyanis a 2012. évi kiviteliink varhatéan eléri a 2009-es szintet,
behozatali értéke viszont varhatéan meg fogja haladni azt (2009).

A gabonafélék kiviteli értéke jelentésen nd, a behozatali értéke viszont 2012-ben sem
éri el a 2008-as maximalis szintet. fgy tovabb n6 a termékesoport aktiv kiilkereskedelmi
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mérlegre gyakorolt pozitiv hatasa. Hipotézisem ezen része beigazolodott, hiszen a
gabonafélék kiviteli értéke folyamatosan nd, behozatali értéke pedig a 2008-as maximalis
szint alatt marad.

Az EU-9 esetében az olajosmagvak és olajtartalmu gyiimoélesok kiviteli és behozatali
értéke is csokkenni fog 2009-hez viszonyitva. Hipotézisem ezen része beigazolédott,
hiszen sem a kivitel, sem a behozatal szintje nem éri el a 2009-es szintet.

Osszefoglalva: Arra kellene torekedniink, hogy a 2008-as maximaélis szintet nem csak az itt
kivalasztott legnagyobb sullyal biré harom terméknél érjiik el, hanem a vizsgalatba be nem vont 21
terméknél is. Célszerli lenne mas modszerrel és hosszabb id6szakra is elkésziteni az eldrejelzéseket.
Ugy gondolom, hogy a mezégazdasagi, valamint az élelmiszeripari tevékenységet végzd
szakemberek munkajahoz nagy segitséget tudna nyujtani.

4.10. Uj és tijszerii tudomanyos eredmények

1.) A konstans piaci részesedés (CMS) clemzésével megvizsgaltam a 2004. majus 1-je utan
csatlakozott két orszagcsoportra (EU-9 ¢és EU-2) az ezen orszagokba iranyuld magyar
mezOgazdasagi ¢és élelmiszeripari  kivitel értékét 24  termékcsoportos  bontdsban.
Megallapitottam, hogy a mintegy 10 évet atfogdé CMS-elemzés szerint, az ezen orszagokba
torténd magyar kivitel-novekedés dontéen a "piacinagysag-hatdsnak" tudhaté be, a
"piaciOsszetétel-hatas" az EU-9 esetében csak igen kis mértékben, a "versenyhatds" pedig
negativan ¢érintette kiviteliinket. Az EU-2 esetében a kiilonbség annyi volt, hogy a
"piaciOsszetétel-hatds” negativ eldjelli, mig a "versenyhatas" elhanyagolhaté mértékii, aminek
kovetkeztében a magyar kivitelben a "piacinagysag-hatas" még erdteljesebb szerepet jatszott.

2.) A Grubel-Lloyd index segitségével harom év adatainak felhasznalasaval (2001, 2004, 2009)
elemeztem a 24 termékcsoportra vonatkoz6 dgazaton beliili kereskedelem intenzitasat az EU-
26-t61 az EU-2-ig terjed6en, valamint tobb olyan orszagesoportra (KKE/EU-22, Balti
orszagok/EU-24, Mediterran orszagok/EU-25, stb.), amelyekre korabban nem késziilt ilyen
elemzés. Ennek eredményeként termékcsoportonként nyomon kovethetéve valt az
orszagcsoportokkal szembeni magyar élelmiszer-kereskedelem intenzitdsdnak iddbeni
valtozasa, és megjeldlhetoek azok a termékcsoportok, amelyeknél az dgazaton beliili
kereskedelem magas fokd, illetve amelyeknél ez hianyzik.

3.) A Balassa/Vollrath indexek (RCA és RTA) alapjan kimutattam a magyar mezOgazdasagi-
¢lelmiszeripari termékcsoportok komparativ versenyelOnyeit/versenyhatranyait az Eurdpai
Unio kiilonboz6 orszagesoportjaival szemben, az elmult kozel tiz év kiilonbozd idOpontjaira és
id6-intervallumaira vonatkozoan. Miutdn az egyes termékcsoportoknal igen kiillonbozd képet
kapunk a versenyképességi trendek tekintetében, Gsszességében csak annyi allapithaté meg,
hogy az elmult tiz évben hazank szamos fontos termékcsoportban elveszitette komparativ
elényét, fliggetlentil a vizsgalt referencia-piacoktol.

4.) A BCG-madtrix, mint portfolio elemzési modszer segitségével a szokasos négy mezdbe (sztarok,
kérddjelek, fejostehenek, doglott kutyak) soroltam be az elmult 6 év adatai alapjan az egyes
termékcsoportokat. Ezen csoportképzések minden megkiilonboztetett orszagesoportra
megmutattdk, hogy a magyar agrar- €s ¢élelmiszeripar termékstruktiraja milyen valtozasokon
ment at az elmult 6 évben. A dolgozatban bemutatott BCG-matrixokbdl kiolvashatd, hogy az
0sszes (EU-26) orszagcsoport esetében a magyar élelmiszerexport struktardjdban minddssze
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10-15% azon termékcsoportok ardnya, amelyek a ,,sztdrok” csoportjdba tartoznak, és kozel
40%-uk tartozik a ,,doglott kutydk” koézé. Mas orszagcsoportokkal szemben természetesen
masok az ardnyok. Az elemzés ravilagit a szektor strukturdlis problémadira, ¢és tanulsagul
szolgalhat az agrarpolitika dontéshoz6i szamara is.

5.) Exponencidlis és logisztikus trendfiiggvényekkel elOrejelzést (prognodzist) készitettem a 2010-
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2012-ig tarté idOszakra a legnagyobb sullyal bird harom termékcsoportra vonatkozéan az EU-
26 ¢és az EU-9 orszagcsoportok iranyaba. Az elemzés mind a kivitelben, mind a behozatalban
mutatja azokat a tendenciakat, amelyek varhatoéan be fognak kovetkezni, és amelyek attekintést
adnak a legfontosabb kiilpiacainkon értékesithetd termékeink jovojérél. Megallapitottam, hogy
a mezOgazdasdgi ¢és ¢Elelmiszeripari pozitiv kereskedelmi egyenlegliink megmarad az
elkdvetkezendd harom évben is.



5. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

A dolgozat els6sorban a magyar mezdgazdasag és €lelmiszeripar (€lelmiszergazdasag) nemzetkozi
pozicioit vizsgalja az Eurdpai Unid orszagaihoz viszonyitva. Ahhoz, hogy az Eurdpai Unid, és azon
beliil hazank élhetobbé valjon, sziikség van az Europai Unid egész videkfejlesztési politikajanak,
azon belill a K6zosségi Agrarpolitikanak (KAP) a megreformalasara, a hianyossagok kiigazitasara,
méltanyosabba, eredményesebbé, hatékonyabba tételére.

A fenntarthato élelmiszertermelés megvaldsitasaval elegendé mennyiségli élelmiszer biztositasa,
megfeleld gazdalkodas a természeti er6forrasokkal, valamint a vidéki teriileteken a mezdgazdasag
megOrzése az agrarpolitika legfontosabb feladatai koz¢ tartoznak.

Ezért a dolgozat els6 részében részletes elemzésre keriilt az Eurdpai Unidnak, mint integracionak a
cél- és eszkdzrendszere, fejlodési jellegzetességei természetesen dontden annak agrarpolitikai
szegmensére fokuszalva. Ennek kapcsan megallapitottam, hogy

e Az Uni6 2004-es bdvitésével olyan orszagok lettek a Kozosség részei — koztiik hazank is —,
amelyek igen jelentds fejlddési-novekedési potencidllal rendelkeznek, és amelyeknek a
mélyrehatd és gyors valtozasok lebonyolitasdban oriasiak a tapasztalataik. Ez 6nmagaban is
javithatnd kozosséglink nodvekedési esélyeit, és ha az Unid gyarapodik, gyarapodik
Magyarorszag is. Nyilvanvalova valt azonban, hogy els6sorban a magyar agrargazdasag
felkésziiltsége az egységes piacon folyd versenyre elmaradt a kivdnatostol, és hogy az egész
vertikum jovojét veszélyeztetd hatasok domindlnak. Elsésorban az alapanyag-termeld
mezdgazdasag teljesitménye, vallalati struktaraja évrdl évre latvanyosan szakad le a vilag, és
benne az EU agrargazdasagatol.

e Rovidesen az is kideriilt: a 2004. majus 1-jén, valamint a 2007. januar 1-jén csatlakozott
orszagok sok vonatkozasban ugyanazokkal a bajokkal kiiszkodnek, mint azok, amelyek
befogadtak benniinket. Ezek koziil egyik legsulyosabbnak a demografiai problémék tlinnek, az
aktiv lakossag aranyanak csokkenése, a tarsadalom eloregedése, ami nemcsak egyre sulyosabb
szocialis problémakat vet fel, hanem a versenyképesség megtartasanak is egyik komoly gatja.
Tisztaban kell lenniink azzal is, hogy az érdekérvényesitésért folyod harc az emberi tarsadalom
létezésének természetes megnyilvanuldsa. Magyaran: az érdekérvényesités a kiilonbozo
tarsadalmi csoportok €s nemzetek kozott az Eurdpai Unidn beliil is folytatodik. Ha egy orszag
nem eléggé versenyképes, lakdinak nincs megfeleld modern tudasa, nincsenek megfeleld
intézményei, az Unidban is fliggd helyzetben marad.

Ez a helyzet magyardazza, hogy a dolgozatban kiemelt szerepet szantam a magyar
¢lelmiszergazdasdg versenyképességi elemzésének, amelynek sordn (tobb elemzési modszer
alkalmazaséval) arra az altalanosito kovetkeztetésre jutottam, hogy a kiilonb6z6 orszagcsoportokkal
kapcsolatban eltérd teriileteken (termékcsoportoknal) mutathatdk ki hazank potencialis lehetdségei.
E  kovetkeztetések  megmutatjdk  azokat az  iranyokat is, amelyek felé a
tamogatasoknak/fejlesztéseknek iranyulniuk kellene.

Az elemzések alapjan az a tovabbi kovetkeztetés adodott, hogy bar a kivanatosnal gyorsabb
iitemben csokkend, de még kozéptavon is pozitiv kiilkereskedelmi egyenleggel szamolhatunk az
agrar-kiilkereskedelem teriiletén, ami optimizmusra adhat okot.

Ami viszont mar az elmult években is, és a jovObeni kdzéptavon is a legnagyobb gondot okozza az
az, hogy fokozatosan csokken a feldolgozott termékek kiviteli aranya a feldolgozatlan (alapanyag)
termékekkel szemben. Ez a folyamat pedig a nemzeti értékteremtés valamint a foglalkoztatasi
struktara alakuldsa szempontjabol is igen csak kedvezdtlen, hiszen egyfeldl a magyar agrartermelés
hozzaadott-érték teremtd képességének a gyengiilését, masfeldl a magasabb szintli szakképzettséget
igényl6 munka iranti igény visszaszoruldsat vonja maga utan.
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Természetesen  Oridsi  szerepe van mind az Eurépai Unidés, mind a hazai
politikai/gazdasagiranyitasnak abban, hogy az agrarvallalkozdsok minden segitséget megkapjanak
ahhoz, hogy képesek legyenek a kindlkozo lehetoségeket a leghatékonyabban felhasznélni.

Versenyképességiink javitasdhoz sziikség van hatékonysagnoveld és piacra jutasi beruhdzasokra,
valamint {itoképes termeldi szervezetekre €és Osszefogasra is. Ennek megvalositdsaban érdekeltté
kell tenni a termeldket. Annak érdekében, hogy a beruhazasokkal a legfontosabb piacainkat
megorizziik, ismerniink kell azokat, tudnunk kell, hogy mely orszdgok irdnyaban és mit érdemes
szallitani. Ezért az utdbbi 15 év atlagos kiviteli értéke alapjan kivalasztottam azt a 10 legfontosabb
Eurdpai Unios tagorszagot, amelyek irdnyaba kiviteliink igen jelentds.

Legfontosabb partneriink Németorszag, ahol a husfélékkel/szalamifélékkel piacbefolyasolok
vagyunk, valamint igen jelents a napraforgd olaj kiviteliink és bar egyre csokkend mértéki, de
tovabbra is fontos cikkiink a bor. Olaszorszdgban foként gabonafélékkel vagyunk jelen a piacon.
Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy milyen eszkozokkel tudnank béviteni a jelenlegi
termékpalettat.

Ausztria is nagyon fontos kereskedelmi partneriink. Az osztrdk piacon a szdrazkolbasz, a
szalamifélek, a fiiszerpaprika és a méz a legjelentdsebb, ezekkel a termékekkel kiemelkedd a
piacbefolyasolo szerepiink.

Romaénia az utobbi években EU-s kapcsolata révén a legfontosabb partnerek kozott a 4. helyre
keriilt. Ide allateledelt és gabonaféléket vittiink jelentds mennyiségben. A fogyasztasi szokasokat
vizsgalva, j6 eséllyel novelhetd a Romanidba szallitott gabonafélék mennyisége.

A vellink egyiitt csatlakoz6 orszagok koziil Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovakia és Szlovénia is a
10 legfontosabb piacunk részese. Ezekbe az orszagokba foként husokat és gabonaféléket
tudtunk/tudunk szallitani, de Lengyelorszag fel¢ jelent6s a stiritett paradicsom kiviteliink is.
Szlovékia oOnellatottsdgi szintje nem kielégitett ndvényi olajbol, borbol, friss zdldségbdl és
gylimdlesbdl sem. Hazénk ezekbdl a termékekbdl rendelkezik felesleges arualapokkal, igy
kiviteliink megfeleld iranya lehet Szlovakia.

Bizva az 1j tagorszagokkal szemben megmarad6é versenyelOnylinkben, helyismeretiinket
kihaszndlva csokkenthetjiik a kordbban csatlakozott orszagok versenyképessége miatti
piacvesztéslink veszélyeit.

Magyarorszag legfontosabb célpiacai soraban Hollandia a nyolcadik, Franciaorszag pedig a tizedik
helyet foglalja el. Az ezen orszagok felé¢ torténd kiviteli forgalomban a gabonaféléknek van a
legnagyobb szerepiik, ezen kivill Hollandidval jok a kiviteli kildtdsaink olajosmagvak,
Franciaorszaggal pedig husok tekintetében.

A kiviteli termékeket két elemzési moddal is megvizsgaltam. A BCG matrixszal EU
orszagcsoportonként kategoriakba soroltam, majd ugyanezeket a termékeket klaszterezési eljarassal
is besoroltam. A kapott eredményeket dsszevetettem. Osszességében megallapithato, hogy az EU-9
¢és az EU-2 termékei esetében némi azonossag fedezhetd fel a klaszterek, valamint a BCG matrix
szerinti besorolasok kozott.

A H-4. szamu hipotézisem masodik része mely szerint ,,a klaszterezés altal alkotott csoportok
nagy részben megegyeznek, vagy legalabb is nagy hasonlésagot mutatnak a BCG matrix
szerinti csoportositasokkal", nagy részben beigazolodott, mert a klaszterezés altal alkotott
csoportok bar nem egyeznek meg teljesen, de nagy hasonlésagot mutatnak a BCG matrix szerinti
csoportositasokkal.

A Balassa indexszel, illetve a Vollrath-féle eljarassal vizsgaltam a termékcsoportok
versenyképességét, komparativ elényét és hatranyat. A megnyilvanulé komparativ elényokkel
rendelkezd termékcsoportok szdma a Mediterran orszagok kivételével minden referenciacsoportban
csokkend tendenciat mutat.
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Az egyes régiok ebben az esetben is jelentds szorddast mutatnak. A magyar mezdgazdasdgban
lezajlott jelentds valtozasok ellenére a B-indexek eloszlasa meglehetdsen stabilnak bizonyult. Ha a
Balassa index eredményeit dsszevetjiilk a Vollrath-féle eredményekkel, akkor azt lathatjuk, hogy a
2001-2009-es idOszakra vonatkozdan a korabban megszerzett komparativ elényét hét termék, 2004-
2006-0s, valamint a 2007-2009-es iddszakban kettd, illetve napjainkra négy termék veszitette el,
azaz esett ki a korabban versenyben 1évo termékek koziil.

A GL-indexek gyakorisagi eloszldsat is vizsgaltam a kiilonboz6 orszagesoportok kozotti
kereskedelemben. Az eredmények azt sugalljak, hogy a mezdgazdasagi kereskedelem novekedése
Magyarorszag és az EU kozott alapvetden dgazatok kozotti jellegi volt.

Fiiggvényillesztéssel kiséreltem meg eldrejelzést adni a kovetkezd 3 év kivitelére, behozatalara,
mely adatokbdl megallapitottam, hogy az EU orszdgaival tovabbra is megmarad a pozitiv
kereskedelmi egyenlegiink.

Megjegyzem, hogy a kutatoknak (nekem is) komoly problémat jelent /jelentett, hogy az egyes
adatbazisokbol nyerhetd adatok lényegesen eltérnek egymastol. Igy nehéz azt megallapitani, hogy
melyik adatbazisbdl szdrmazd adatok elemzésével érdemes foglalkozni, vagyis mely forrasbol
szarmaz6 adatok, informaciok nyoman juthatunk a legpontosabb értékekhez. Erdemes lenne a
kiilonb6z6é kutatasi szamitdsokat tobb adatbazisbol vett adatokkal kisebb iddintervallumok
figyelembe vételével megvizsgalni, hogy pontosabb képet kaphassunk.
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6. OSSZEFOGLALAS

A 80-as évek végén a gazdasigi rendszervaltds kovetkezményeként a kozép és kelet-eurdpai
orszagokban az agrarszektor rendkiviil kedvezodtlen helyzetbe keriilt. Az addigi szocialista piacok
Osszeomlottak, igy az exportot at kellett terelni az igényesebb nyugat-eurdpai piacokra, amelyekre
bejutni csak minéségi termékekkel, vagy valasztékbdvitéssel lehet.

Mivel hazank természeti €s foldrajzi adottsagai, termelési kulturaja és human eréforrasa a legtobb
europai orszaghoz viszonyitva sokkal kedvezobb, igy a mezdgazdasagi és az ¢lelmiszeripari
termékek eldallitasa, az élelmiszeripari- és az agrar(kiil)kereskedelem stratégiai jelentdségt kell,

hogy legyen.

Az Eurépai Unidhoz tortént csatlakozasunk vart eredményei elmaradtak, a magyar gazdasag ismét
sulyos valsagban van, miutan helyzetiink az elmult években folyamatosan romlott.
Csatlakozasunkkal a kereskedelempolitikai feltételek lényegesen megvaltoztak, egyes termékek
komparativ eldnye megszilint, mas termékek versenyképessége javult, és ez a valtozasi folyamat
még korantsem ért véget. Megfeleld agrarpolitikaval elérhetdvé valhat, hogy az élelmiszergazdasag
ismét ,,h0zo6” agazata legyen hazank gazdasdganak, javitva az orszag kereskedelmi egyenlegét,
novelve a foglalkoztatottak szamat, emelve életszinvonalukat.

E célok elérése érdekében fontos megismerni azokat a folyamatokat, amelyek a magyar ¢s az
Europai Unid tobbi tagallama kozott zajlanak, lehetéleg minél részletesebb és mélyebb elemzések
ald vetni az elmult évtized valtozasait. Ennek tudomdanyos igényli megkozelitése érdekében
végeztem kiilonféle kutatdsokat Magyarorszdg és a tobbi EU-tagorszag kapcsolatair6l. Doktori
dolgozatomban elsdsorban a magyar mezdgazdasagi- és élelmiszeripari kereskedelem alakulasat
elemeztem az EU-orszagok kiilonb6z6 csoportjaival kapcsolatban.

Az 1995-2009 kozotti idészakban elért agrarkiviteliink elemzésével sikeriilt megjel6lndm azt a tiz
EU orszagot (amelyek sorrendben a kovetkezdk: Németorszag, Olaszorszag, Ausztria, Romania,
Lengyelorszag, Csehorszag, Szlovéakia, Hollandia, Szlovénia és Franciaorszdg), amelyek hazank
agrar-kiilkereskedelmében jelentds szerepet toltenek be, mezdgazdasagi és élelmiszeripari
bevételiink tobb mint 80%-at adjak.

Ez a tiz orszag a magyar ¢élelmiszergazdasag tiz (Europai Unidn beliili) legfontosabb piaca, amelyek
nagy valdszinliséggel a jelenlegi évtizedben is meghatarozo jelentdséglick maradnak, egyfeldl, mint
a magyar termékek vasarloi, masfeldl, mint a magyar fogyasztok igényeinek kielégitéi. Nem
mindegy azonban, hogy ez a ,.cserefolyamat” milyen netté végeredményt produkal. Fontos volt
ezért megvizsgalni, hogy melyek azok a termékek, amelyek legfontosabb partnereink piacain
tartdésan is jO poziciot tudnak elfoglalni, és melyek azok, amelyekre nem szabad a jovében
er6forrasokat forditani.

A CMS-elemzés (konstans piaci részesedés) modszerével azonositottam a magyar Kkiviteli-
teljesitmény harom Gsszetevojét (piacinagysag-hatast, piaci Osszetétel-hatast és a versenyhatast). A
modszer azon a feltevésen nyugszik, hogy a bazisperiddus kiviteli részesedése a kovetkezd
id6szakban fennmarad egy maghatarozott termékcsoport esetében.

Az elemzés megmutatta azt, hogy az EU-9-be és EU-2-be szillitott magyar mezdgazdasagi és
¢lelmiszeripari kivitel novekedésének f0 forrasa termékcsoportonként és orszagonként is a
piacinagysag-hatas volt. A kiviteli teljesitményt erdteljesen befolydsolta az orszdgcsoportonkénti
negativ  versenyhatds. A piaci Osszetételhatds negativ hatasa erés volt az EU-9
orszagcsoportonkénti, valamint jelentds volt az EU-2 termékcsoportonkénti bontasdban is.
Vizsgaltam a magyar mezdgazdasagi és €élelmiszeripari termékek versenyképességét és komparativ
elényét is az egyes Eurdpai Unids orszdgcsoportok vonatkozéasdban. Megéllapitottam, hogy a
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megnyilvanuld komparativ elényokkel rendelkezé termékcsoportok szama a Mediterran orszagok
kivételével minden referenciacsoportban csokkend tendenciat mutat.

A GL-index (Grubel — LLoyd-index) segitségével méréseket végeztem az agazaton beliili
kereskedelemre, kimutatva annak eltérdségeit az egyes agrar-élelmiszeripari termékcsoportok
esetében. Ezek az eltérdségek egyben azt is mutatjak, hogy melyek azok a szegmensek, amelyeknél
az egyes orszagok hasonld termeldi kozott szoros munkamegosztasi kapcsolat épiilt ki, €és melyek
azok a terliletek, amelyeknél még keresni kell az ilyen kapcsolatok lehetdségeit.

A BCG matrixszal besoroltam az egyes termékcsoportokat az adott vizsgélati modszer osztalyaiba,
és csoportositast végeztem klaszter-analizissel, majd a fliggvényelemzés moddszerével
megkiséreltem eldrejelzést adni arra, hogy hogyan alakul hazank EU-9, valamint az EU-26
orszagcsoportokkal folytatott kereskedelme a kivalasztott harom (HS-02; HS-10; és a HS-12)
termékcsoport esetében az elkovetkezé harom évben.

Magyarorszag jovOje szempontjabol fontos a mezdgazdasagi vallalkozasok fenntartdsa, segitése,
fejlesztése, amelynek egyenes kovetkezménye lesz a vidék népességének fennmaradasa, a ruralis
régiok életterének, kulturalis sokszintiségének megtartasa, és a vidéki emberek életkoriillményeinek
fokozatos javulésa.

Tobbek kozott e célok megvalositasat hivatott segiteni a KAP is, melynek reformjai soran egyre
nagyobb szerepet kap a vidékfejlesztés és a kornyezetvédelem. Nem hagyhatjuk azonban figyelmen
kiviil azt a tényt sem, hogy e reformok soran olyan atalakuldsok torténnek az Eurdpai Unid
agrarpolitikajaban, melyek kovetkezményeként az EU és a WTO 4altal tdmasztott kdvetelmények
egyre nagyobb terheket ronak hazankra, és mindazon Eurdpai Unids orszagokra, ahol a
mezdgazdasagi/élelmiszeripari termelés tarsadalmi (és nem csak gazdasagi) jelentdséggel bir. Az
Europai Unid és a WTO egyarant deklaralt célja ugyanis ,,a toke, az emberek, az informacid és az
aruk szabad é4ramlasa”. Arra torekednek, hogy a harmadik vildg minél nagyobb mértékben
megnyissa piacait az eurdpai ipari termékek ¢és szolgaltatisok eldtt, a (ma még) olcsod
¢lelmiszereikért cserébe.

Doktori értekezésemmel a Kutatasi Munkatervben megfogalmazott varhaté eredmények elérhetoek.
Ugy vélem, hogy tanulmanyom atfogd képet ad a jelenlegi helyzetrdl, rendszerbe foglalja az
elottiink 4ll6  teendOket. Jol hasznosithatd az 4allamigazgatdsban, a gyakorlati agrar —
kiilkereskedelmi tevékenységben, bizonyos részei akar a felsdfoku oktatasban is. Segitséget
nyUjthat a dontéshozok szamara is, szemléletvaltasra 6sztonozheti a kereskedoket, kiilkereskeddket.
Osszefoglald képet ad az EU orszagainak mezdgazdasagi kiilkereskedelmi kapcsolatai soran
felmertilt problémak athidalasdhoz.
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7. SUMMARY

As a result of the economic transition in the end of the 1980s the agricultural sector found itself in
an exceptionally unfavourable situation. The existing socialist markets collapsed hence export had
to be redirected to the more demanding Western European markets, where improving quality or
extending the assortment of goods was a must.

Since natural and geographical assets, production culture and human resources of Hungary are more
favourable than those of most European countries, strategic importance should be attributed to the
production of the agri-food sector and (foreign) trade of those products.

Expected results of the EU accession lag behind, the Hungarian economy is in deep crisis once
again as our position has been worsening over recent years. Conditions of commerce policy have
been significantly changed due to our accession: comparative advantages of some products have
disappeared, competitiveness of other products has improved, and this process is in progress. With
the use of proper Agricultural Policy our agri-food industry could be a leading sector of our
economy improving the trade balance of the country, increasing the employment figures and raising
the standard of living.

In reaching these goals it is important to recognise the ongoing processes between Hungary and
other EU countries, as well as to analyze the changes of the past decade in the most detailed manner
possible. To accomplish this with a scientific approach | have conducted various research activities
and studies concerning the relationships between Hungary and other EU countries. In my doctoral
paper | analyzed primarily the processes of the trade of agri-food industry products between
Hungary and various groups of other EU countries.

Through the analysis of our agricultural export between 1995 and 2009 | was able to determine
those ten EU countries (Germany, Italy, Austria, Romania, Poland, Czech Republic, Slovakia,
Holland, Slovenia and France in the order of turnover) that have a significant role in the foreign
trade of our agri-food sector, yielding more than 80% of the proceeds of this sector.

These ten countries constitute the most important market (within the EU) for the Hungarian
agricultural sector. These countries will most likely remain a defining factor in this decade also,
both as customers for Hungarian products and as suppliers of demands of Hungarian consumers. It
IS very important though, what the net result of this process will be. For this reason it was important
to investigate which products are able to take good positions on the markets of the most important
customers, and which are those not to allocate resources to.

Using the CMS (Constant Market Share) analysis | identified three components of the Hungarian
export performance (effect of market size, effect of market structure and effect of competition). The
method relies on the assumption, that the export share of the base period will be sustained in the
next period for a given product group. The analysis shows that the main source of the growth of
Hungarian agricultural and food product export to the EU-9 and EU-2 was the market-size-effect
both for product groups and countries. Export performance was significantly influenced by the
negative effect of competition in different country groups. The negative effect of market structure
was strong in the case of EU-9 country group divisions and significant in the case of EU-2 product
group divisions.

I investigated the competitiveness and comparative advantage of Hungarian agricultural and food
products in relation to various EU country groups. | concluded that the number of product groups
with comparative advantage shows a decreasing tendency in all reference groups except in the case
of Mediterranean countries.
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With the use of the GL-index (Grubel-Lloyd-index) I carried out measurements of trade within the
sector, demonstrating the differences between its different product groups. These differences also
point out the segments where there is a strong division of labour between producers of various
countries, and those where we still need to improve such cooperation.

Using the BCG matrix | classified the various product groups into classes determined by the
method, and also grouped them with the use of cluster analysis. Next, by function analysis | tried to
give forecasts for the next 3 years on the trade of 3 selected product groups (HS-02; HS-10; and
HS-12) between Hungary, the EU-9 and EU-26 countries.

For the future of Hungary it is important to sustain, assist, develop agricultural businesses, which
will directly result in the subsistence of the population, livability and cultural variation of rural
areas.

Among other means the CAP also serves these goals. In the reform of CAP rural development and
environment protection receives more emphasis. We cannot omit the fact that some of the
transformations during the reforms of the Common Agricultural Policy resulted in EU and WTO
requirements that have been presenting an ever increasing burden to Hungary and other EU
countries where agricultural/food industry production has sociological (not only economical)
importance. The declared purpose of the European Union and the WTO is "’the free flow of capital,
people, information and goods”. It endeavours to have the Third World open its markets to
European industrial products and services in return for their (still) cheap food products.

My Doctoral Thesis achieves the expected results stated in the Research Work plan. | submit that
my study presents a comprehensive picture of the current situation and gives a systematic approach
to the actions ahead of us. It can be utilized in administration, in practical foreign trade of agri-food
products, and to some extent even in higher education.

It may assist decision makers and urge trades people to change their approach. It gives a
comprehensive picture to help bridge problems emerging during foreign trade relationships between
EU member countries.
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M2. melléklet: Fogalomjegyzék
AKI = Agrargazdasagi Kutato Intézet
AMS-Total Aggregate Measurement of Support = Osszesitett belsé tdAmogatottsagi mutatot

Balti orszagok / EU-24 — EU-24 = Balti orszagok (Esztorszag, Lettorszag, Litvania) kivételével az
osszes EU-S orszag

Balti orszagok = Esztorszag, Lettorszag, Litvania
CAP = KAP = Ko6z0s Agrarpolitika

CEFTA-Central European Free Trade Association = Kozép-eurdpai Szabadkereskedelmi
Megallapodas

CET-common external tariffs = CET = k6z0s kiils6 vam
CN-Combined Nomenclature = Kombinalt Néomenklatara
EGK = Eurdpai Gazdasagi Kozosség

ENSZ = Egyesiilt Nemzetek Szovetsége

EU-27 = EU-15+EU-10+EU-2 orszagai

EU-15 = EUIS5 tagallamok = Ausztria, Belgium, Dania, Egyesiilt Kirdlysag, Finnorszag,
Franciaorszag, Gorogorszag, Hollandia, frorszég, Luxemburg, Németorszadg, Olaszorszag,
Portugalia, Spanyolorszag, Svédorszag

EU-10 = 2004. majus 1-jén csatlakozott orszagok = Kozép-kelet-europai orszagok, Balti orszagok,
Mediterran orszagok

EU-9 = 2004. majus 1-jén csatlakozott orszagok = Kozép-kelet-europai (KKE) orszagok, Balti
orszagok, Mediterran orszagok (Magyarorszag kivételével)

EU-2 =2007. januar 1-jén csatlakozott orszagok (Romania Bulgaria)
EU-10/ EU-17 — EU-17 = 2004. majus 1-je el6tt és 2007. januar 1-jén csatlakozott orszagok

EU-2 / EU-25 — EU-25 = A 2007. januar 1-jén csatlakozott orszagok kivételével az 6sszes EU-S
orszag

GATT = General Agreement on Tarifs and Trade = Altalanos Vamtarifa és Kereskedelmi
Egyezmény

HS = Harmonizalt rendszer

KKE / EU-22 — EU-22 = KKE orszagok kivételével (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag,
Szlovékia, Szlovénia) kivételével az 6sszes EU-s orszag
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KKE = Kozép-kelet-europai orszagok (Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia,
Szlovénia)

KSH = Ko6zponti Statisztikai Hivatal

Mediterran orszagok / EU-25 — EU-25 = Mediterran orszagok (Ciprus, Malta) kivételével az
0sszes EU-s orszag

Mediterran orszagok = Ciprus, Malta

OECD = Organisation for Economic Cooperation and Development = Gazdasagi Egylittmikodés és
Fejlesztés Szervezete

RMA = Relative Import Advantage = import-specializacios index = relativ importelény indexe
RTA = Relative Trade Advantage = relativ kereskedelmi elony indexe

RXA = Relative Export Advantage = export-specializaciés index = relativ exportelény indexe
SFP = Single Farm Payment = Egyszertsitett Kifizetések

SPS = Single Payment System = Egységes Tamogatasi Rendszer

WTO = World Trade Organization = Kereskedelmi Vilagszervezet
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A harmonizalt rendszer (HS) és a kombinalt nomenklatira (CN) aruosztalyainak pontos
elnevezése
I. Aruosztaly
El§ allatok, 4llati termékek

01| El8 allatok
02 | Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belséség
03| Halak, héjas, puhatestli és mas gerinctelen viziallatok

04

Tejtermékek, madartojas, természetes méz, masutt nem emlitett, élelmezési
célra alkalmas allati eredetli élelmiszer
05 | Masutt nem emlitett allati eredetli termékek

II. Aruosztaly

Novényi termékek

El§ fa és egyéb novény, hagyma, gumo, gydkér és hasonld virag és diszit6
lombozat
07 | Elelmezési célra alkalmas z6ldségfélék, gyokerek és gumok
08 | Elelmezési célra alkalmas gyiimélcs és dio, citrusfélék és dinnyefélék héja
09| Kavé, tea, matétea és fiiszerek
10 | Gabonafélék
11 | Malomipari termékek, malata, keményitd, inulin, buzasikér

12

06

Olajosmagvak és olajtartalmt gyiimdlcsok, kiillonféle magvak és
gylimélcsok, ipari és gyogyndvények, szalma és takarmany

13 | Sellak, mézga, gyanta és mas novényi nedv €s kivonat
14 | Novényi eredetli nyersanyag fonasra, masutt nem emlitett novényi termék
III. Aruosztaly
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke,
elkészitett ételzsir és novényi eredetll viasz
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke, elkészitett ételzsir és
novényi eredetli viasz

15

IV. Aruosztaly
Elelmiszer-készitmények, italok,

alkoholtartalmu folyadékok és ecet,

dohany és elkészitett dohanypotlok
Husbol, halbol, héjas €s puhatestii, valamint gerinctelen viziallatbol késziilt
termék
17 | Cukor és cukoraruk
18 | Kaka¢ ¢és kakadkészitmények
19 Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval késziilt termék, cukraszati
termék
Zoldségtelekbol, gylimolesbol, diobol és mas ndvény részekbdl eldallitott
készitmények
21 | Kiilonbozd ehetd készitmények
22 | Italok, szesz és ecet
23 | Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai, elkészitett allati takarmany
24 | Dohany ¢és feldolgozott dohanyp6tlo

16

20
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M3. melléklet: Abrak jegyzéke
Az Eurodpai Uni6 mai térképe
Az Eurdpai Uni6 harompilléres szerkezete
Bels6 tamogatasok
Piacra jutas
Exportverseny
A BCG matrix
A mezdgazdasagi ¢és ¢lelmiszeripari (kiil)kereskedelmi forgalom alakuldsa
A 10 legnagyobb kiviteli piacunk részesedése az EU-26 orszagaiba torténd kivitelbol
B-index besoroldsanak grafikus abrazoldsa az EU-15 orszagaival szemben

B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott KKE-i
orszagcsoportra

B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott Balti
orszagcsoportra

B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran
orszagcsoportra

B-index besorolasanak grafikus abrazolasa a 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2
orszagcsoportra

Magyarorszag/EU-26 GL-index pontdiagramja
Magyarorszag/EU-15 GL-index pontdiagramja
Magyarorszag/EU-9 GL-index pontdiagramja
Magyarorszag/EU-2 GL-index pontdiagramja

EU10/EU17 GL-index pontdiagramja

Kozép-kelet-eurdpai orszagok/EU-22 GL-index pontdiagramja
Balti orszagok/EU-24 GL-index Pontdiagramja

Mediterran orszagok/EU-25 GL-index pontdiagramja
EU-2/EU-25 GL-index pontdiagramja

AZ EU-26 orszagcsoport BCG matrixa
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Az EU-15 orszagcsoport BCG matrixa
A 2004. majus 1-jén csatlakozott EU-9 orszagok BCG matrixa
A 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszagok BCG matrixa

A vizsgalt arucsoportoknak az EU-9-be iranyuld magyar agrar kivitelt 1995-2009 év
kozotti idészakban jellemz6 mutatokkal elkészitett dendrogramja

A vizsgalt arucsoportoknak az EU-2-be irdnyuldé magyar agrarkivitelt az 1995-2009. év
kozotti idészakban jellemz6é mutatokkal elkészitett dendrogramja

Az EU-26 0sszes kivitelére vonatkozo elérejelzés
Az EU-26 0sszes behozatalara vonatkozo elorejelzés

Az EU-26 élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belséség kivitelére
vonatkozo6 eldrejelzés

Az EU-26 élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsdség behozatalara
vonatkozo6 eldrejelzés

Az EU-26 gabonafélék kivitelére vonatkozo6 eldrejelzés
Az EU-26 gabonafélék behozatalara vonatkozo eldrejelzés

Az EU-26 olajosmagvak ¢és olajtartalmt gyiimdlcsok, kiilonféle magvak és gylimolesok,
ipari és gyogynovények, szalma és takarmany kivitelére vonatkozo eldrejelzés

Az EU-26 olajosmagvak ¢és olajtartalmu gylimoélesok, kiilonféle magvak és gyiimolcsok,
ipari és gyogynoveények, szalma és takarmany behozatalara vonatkozoé eldrejelzés

Az EU-9 ¢élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék €s belsdség kivitelére
vonatkoz6 eldrejelzés

Az EU-9 élelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék és belsdség behozatalara
vonatkozo6 eldrejelzés

Az EU-9 gabonafélék termékcsoport kivitelére vonatkozo eldrejelzés
Az EU-9 gabonafélék termékcsoport behozatalara vonatkozo eldrejelzés

Az EU-9 olajosmagvak ¢és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle magvak és gylimolesok,
ipari és gyogynovények, szalma és takarmany kivitelére vonatkozo eldrejelzés

Az EU-9 olajosmagvak ¢és olajtartalmu gyiimolcsok, kiillonféle magvak és gyltimolesok,
ipari és gyogyndvények, szalma és takarmany behozatalara vonatkoz6 elérejelzés

Az EU-9 6sszes kivitelére vonatkozd elérejelzés

Az EU-9 6sszes behozatalara vonatkozo6 eldrejelzés
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6. tablazat:

7. tablazat:

8. tablazat:

9. tablazat:

10. tablazat:

11. tablazat:

12. tablazat:

13. tablazat:

14. tablazat:

15. tablazat:

16. tablazat:

17. tablazat:

18. tablazat:

M4. melléklet: Tablazatok jegyzéke
Pénziigyi eldiranyzat (2006-2013)
Az EU javasolt hektaronkénti mezdgazdasagi tdmogatasai
A koz06s kereskedelempolitika fobb eszkozei
A versenyképesség mérési modszereinek csoportositasa
A versenyképesség elemzése termék-aggregaltsag és foldrajzi kiterjedés szerint
A versenyképesség: modszerek, mutatok, dimenziok
A mezdgazdasagi és élelmiszeripari (kiil)kereskedelmi forgalom 1995-2009.

A 10 legnagyobb kiviteli piacunk sorrendje az EU26 orszagaiba torténd atlagos
kiviteliink alapjan

Konstans piaci részesedés elemzés arucsoportonként a 2004. majus 1-jén csatlakozott
EU-9 orszagcsoportra

Konstans piaci részesedés elemzés orszagonként a 2004. majus 1-jén (EU-9),
valamint 2007. janudr 1-jén (EU-2) csatlakozott orszdgcsoportra

Konstans piaci részesedés elemzés arucsoportokra a 2007. januar 1-jén (EU-2)
csatlakozott orszagcsoportra

B-index szerinti besorolds az EU-15 orszagcsoportra
B-index szerinti besorolds a 2004. méjus 1-jén csatlakozott KKE orszagcsoportra
B-index szerinti besorolds a 2004. majus 1-jén csatlakozott Balti orszagcsoportra

B-index szerinti besorolds a 2004. majus 1-jén csatlakozott Mediterran
orszagcsoportra

B-index szerinti besorolds a 2007. januar 1-jén csatlakozott EU-2 orszadgcsoportra

A Grubel — Lloyd-indexek gyakorisagi eloszlasa Magyarorszag ¢s az EU
orszagcsoportok kozotti mezégazdasagi €s élelmiszeripari termékek
kereskedelmében a 2001., a 2004. és a 2009-es években

A Grubel — Lloyd-indexek gyakorisagi eloszlasa a kiilonb6z6 orszagcsoportok
kozotti mezogazdasagi és €lelmiszeripari termékek kereskedelmében
a2001., a2004. és a 2009-es években

19. tablazat: Magyarorszdg ¢és az EU-9 mezOgazdasagi és élelmiszeripari kiviteli termékeinek

besoroldsa Ward-eljaras alapjan
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K-k6zép moddszerrel besorolt klasztermutatd standardizalt atlag-értékei az EU-9-be
iranyul6 agrarkiviteliinkre

Klaszterbe besorolt termékcsoportok szama
Az egyes klaszterekbe sorolt termékek és megnevezéseik

Magyarorszag ¢és az EU-2 mezOgazdasagi ¢és élelmiszeripari kiviteli termékeinek
besorolasa Ward-eljaras alapjan

K-kozép modszerrel besorolt klasztermutatd standardizalt atlag-értékei az EU-2
mezogazdasagi és ¢lelmiszeripari termékeink kivitelére

Klaszterbe besorolt termékcsoportok szama

Az egyes klaszterekbe sorolt termékek megnevezéseikkel
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M17. melléklet: Magyarorszag kivitele (exportja) termékcsoportonként 2004-ben
az EU-26 orszagaiba

és 2009-ben

) 2004 2009 2009/2004 2009-2004
Megnevezés
eurd % eurd % % euro
| EI6 allatok 89507867 | 4,0%| 141950514 | 3,5% 158,6% 52 442 647
Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék
2 | & belsbség 419819597 | 18,9% | 473481483 | 11,8% 112,8% 53 661 886
Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen
3 | vizidllatok 3502901 | 0.2% 6223003 | 02% 177,7% 2720 102
Tejtermékek, madartojas, természetes méz, masutt
nem emlitett, élelmezési célra alkalmas allati eredet(i
élelmiszer
4 76999769 | 3.5%| 166843108 | 4,1% 216,7% 89 843 339
5 Masutt nem emlitett allati eredet(i termékek 23152 718 1,0% 28 534 741 0.7% 123.2% 5382 023
¢ | Novenyi termékek 13050909 |  0,6% 25767942  0,6% 197,4% 12717 033
Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és
7 | gumék 118122162 53%| 155933586 | 3,9% 132,0% 37811 424
Elelmezési célra alkalmas gyiimélcs és dio,
g | citrusfélék és dinnyefélék héja 72494529 | 33%| 95993939 | 2.4% 1324% | 23499410
g | Kave, tea, matétea és fiiszerek 25481782 | 1,1% 31770356 | 0,8% 124,7% 6288 574
| Gabonafélek 281697392 | 12,7%| 770575652 | 19,1% 273,5% | 488 878 260
Malomipari termékek, malata, keményitd, inulin,
11 | buzasikér 32416391 |  1,5% 72231103 | 1,8% 222.8% 39814712
Olajosmagvak ¢€s olajtartalmu gylimolesok, kiilonféle
magvak és gyiimolesok, ipari és gyogynovények,
szalma és takarman
12 Y 209931821 | 94%| 483741166 | 12,0% 2304% | 273 809 345
Sellak, mézga, gyanta és mas ndvényi nedv és
13 | kivonat 215388 | 0,0% 458068 |  0,0% 212,7% 242 680
No6vényi eredetil nyersanyag fondsra, masutt nem
14 | emlitett ndvényi termék 6421041 |  03% 5628654 | 0,1% 87,7% -792 387
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke,
15 | clkészitett ételzsir 48305309 | 2,2% 146 509 578 |  3,6% 303,3% 98 204 269
Husbol, halbdl, rakbol, rakfélékbdol és puhatest,
16 valamint gerinctelen viziallatbol késziilt termékek 69787016 3.1% 125 800 222 3.1% 180.3% 56013 206
17 | Cukor és cukorarak 61761827| 2.8%| 149603790 | 3,7% 2422% 87 841 963
18 | Kakad és kakadkészitmények 36869941 | 1,7% 52525489 | 13% 142,5% 15 655 548
Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval
19 | késziilt termékek, cukrészati termékek 30732315 | 14% 84485511| 2,1% 2749% | 53753196
Z61dségfélékbol, gyiimolesbol, diobol és mas
90 | nOvényrészekbdl elddllitott készitmények 189573479 | 85%| 274596528 | 6.8% 1448% | 85023049
21 | Kiilonboz6 ehetd készitmenyek 92883779 | 42%| 201985209| 50% 217,5% | 109 101 430
27 | ltalok, szesz és ecet 90897061 | 4,1% 173257696 | 4,3% 190,6% 82 360 635
Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai,
23 | clkészitett dllati takarmény 214625864 | 97%| 306153873 | 7.6% 142,6% | 91528009
24 | Dohany és feldolgozott dohanyp6tld 13465006 | 0,6% 51227717 1.3% 380,5% 37762 711
Osszesen: 2221715864 | 100,0% | 4025278928 | 100,0% 181,2% | 1803 563 064

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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M18. melléklet: Magyarorszag Kivitele (exportja) termékcsoportonként 2004-ben és 2009-ben
az EU-15 orszagaiba

) 2004 2009 2009/2004 | 2009-2004
Megnevezés
eurd % eurd % % euro
| E16 llatok 70725314 |  45% 93666750 |  3,8% 132,4% | 22941 436
Elelmezési célra alkalmas hiis, vagasi melléktermék
3 | és belsdség 352306 620 | 22.3%| 275277635| 11,0% 78,1% | -77 028 985
Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen
3 | viziéllatok 2534694|  02% 2814229|  0,1% 111,0% 279 535
Tejtermékek, madartojas, természetes méz, masutt
nem emlitett, élelmezési célra alkalmas allati eredetii
élelmiszer
4 70713901 |  4,5% 98948 116 |  4,0% 139,9% | 28234215
5 Masutt nem emlitett allati eredet(i termékek 21702 745 1.4% 25 470 635 1.0% 117.4% 3767 890
g | Novényi termékek 6806077 | 0.4% 10496524 | 0.4% 1542% | 3690447
Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és
7 | gumdk 97547197 | 62% 120 644 182 |  4,8% 123,7% | 23 096 985
Elelmezési célra alkalmas gyiimoles és did,
g | citrusfélék és dinnyefélék héja 50853808 | 32%| 63910972 | 2.6% 1257% | 13057 164
g | Kavé, tea, matétea és fiiszerek 16586131 | 1,1% 11528995| 0,5% 69,5% | -5057 136
10 | Gabonafélék 184727634 | 11,7% | 529479470 | 21,2% 286,6% | 344 751 836
Malomipari termékek, malata, keményitd, inulin,
1 | bizasikér 3942349 | 03% 20265607 |  0,8% 514,0% | 16323258
Olajosmagvak ¢és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle
magvak és gylimolcsok, ipari és gyogynovények,
szalma és takarman
12| % Y 191642348 | 122%| 443131864 | 17.8% 231,2% | 251489516
Sellak, mézga, gyanta és mas novényi nedv és
3 | Kivonat 118316 | 0,0% 162814 | 0,0% 137,6% 44 498
Novényi eredetii nyersanyag fonasra, masutt nem
14 | emlitett novényi termeék 6190734 | 04% 4705522 | 02% 76,0% | -1485212
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke,
15 | elkészitett ételzsir 25002027 | 1,6% 60201020 2.4% 240,8% | 35198993
Husbol, halbol, rakbol, rakfélékbsl és puhatesti,
16 valamint gerinctelen viziallatbol késziilt termékek 54380 309 3.4% 90 882 118 3.6% 167.1% 36 501 809
17 | Cukor és cukorarak 43516916 | 2,8% 54488 808 | 2.2% 1252% | 10971892
1§ | Kakao és kakaokészitmények 16645344 | 11% 12676190 | 0,5% 762% | 3969 154
Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval
19 | készilt termékek, cukrdszati termékek 13298193 | 08%|  42340342| 1.7% 318.4% | 29042 149
Z6ldségfelekbl, gyiimalesbdl, diobol és mas
20 | nOvényrészekbdl eldallitott készitmények 127829248 | 8,1%| 181113210| 73% 141,7% | 53 283 962
21 | Kiilonboz6 ehetd keészitmények 24007048 | 1,5% 83302311 3,3% 347,0% | 59295263
27 | ltalok, szesz és ecet 57913047 |  3,7% 80482584 | 32% 139,0% | 22569 537
Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai,
23 | elkészitett allati takarmény 120320825 | 82% | 164306987 | 6.6% 127.0% | 34977 162
24 | Dohany és feldolgozott dohanyp6tl 8077607| 0,5% 23988424 |  1,0% 297,0% | 15910817
Osszesen: 1576397 432 | 100,0% | 2 494 285 309 | 100,0% 158,2% | 917 887 877

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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M19. melléklet: Magyarorszag Kivitele (exportja) termékcsoportonként 2004-ben és 2009-ben
az EU-9 orszagaiba

) 2004 2009 2009/2004 | 2009-2004
Megnevezés
eurd % eurd % % eurd
| El6 allatok 7359368 | 1,5%| 12254139 | 1,5% 166,5% | 4894771
Elelmezési célra alkalmas hus, vagasi melléktermék
2 | & belsbség 49362232 | 104%| 89572704| 10,8% 181,5% | 40210472
Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen
3 | vizidllatok 782511 02%| 1346262| 0.2% 172,0% 563 751
Tejtermékek, madartojas, természetes méz, masutt
nem emlitett, élelmezési célra alkalmas allati eredet(l
élelmiszer
4 3806736| 08%| 17552020| 2,1% 461,1% | 13745284
5 Masutt nem emlitett allati eredetli termékek 1108 151 0.2% 1439 629 0.2% 129.9% 331 478
¢ | Novenyi termékek 3412734 07%|  4363195| 0,5% 127,9% 950 461
Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és
7 | gumok 18290057 | 3.8%| 27598736| 33% 150,9% | 9308679
Elelmezési célra alkalmas gyiimélcs és dio,
g | citrusfélék és dinnyefélék héja 21439268 | 45%| 23567327| 2.8% 109.9% | 2128059
g | Kave, tea, matétea és fiiszerek 4442830 0,9% | 17321356| 2,1% 389,9% | 12878 526
| Gabonafélek 65353571 | 13,7% | 98345026 | 11,8% 150,5% | 32991 455
Malomipari termékek, malata, keményitd, inulin,
11 | buzasikér 6842208 | 14% | 16076485| 1,9% 2350% | 9234277
Olajosmagyvak ¢és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle
magvak és gyiimolesok, ipari és gyogynovények,
szalma és takarman
12 Y 14581997 | 3,1%| 23021289 | 2.8% 1579% | 8439292
Sellak, mézga, gyanta és mas ndvényi nedv és
13 | kivonat 85645 | 0,0% 242850 |  0,0% 283,6% 157 205
No6vényi eredetii nyersanyag fondsra, masutt nem
14 | emlitett ndvényi termék 136593 | 0,0% 332380 | 0,0% 243,3% 195 787
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke,
15 | clkészitett ételzsir 22158743 | 4.6% | 34497760 | 42% 155,7% | 12339017
Husbol, halbol, rakbol, rakfélékbal és puhatestil,
16 valamint gerinctelen viziallatbol késziilt termékek 14169 116 3.0% | 21229804 2.6% 149 8% 7060 688
17 | Cukor és cukorarak 12858943 | 2,7%| 74135672| 89% 576,5% | 61276729
18 | Kakad és kakadkészitmeények 18654029 | 3.9%| 31214351| 3.8% 167,3% | 12560322
Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval
19 | késziilt termékek, cukraszati termékek 11561113 | 24%| 19061469 | 23% 164.9% | 7500 356
Z61dségfélékbol, gytimolesbol, diobol és mas
90 | nOvényrészekbdl elddllitott készitmények 54027655| 113% | 69982600 84% 120.5% | 15954 945
21 | Kiilonboz6 ehetd keszitmeények 57755624 | 12,1% | 78444286 | 94% 135,8% | 20 688 662
27 | ltalok, szesz és ecet 30580080 | 6,4% | 76238279| 9.2% 2493% | 45658 199
Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai,
23 | clkészitett dllati takarmény 52810507 | 11,1% | 66139288 | 8.0% 1252% | 13328 781
24 | Dohany és feldolgozott dohanyp6tld 5319316| 1,1%| 26670974| 32% 501,4% | 21351658
Osszesen: 476 899 027 | 100,0% | 830 647 881 | 100,0% 174,2% | 353 748 854

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szamitas
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M20. melléklet: Magyarorszag Kivitele (exportja) termékcsoportonként 2004-ben és 2009-ben
az EU-2 orszagaiba

) 2004 2009 2009/2004 | 2009-2004
Megnevezés
eurd % eurd % % eurd
| El6 allatok 11423185 68% | 36029625| 5,1% 3154% | 24 606 440
Elelmezési célra alkalmas hiis, vagasi melléktermék
3 | és belsdség 18150745 | 10,8% | 108 631144 | 15.5% 598,5% | 90 480 399
Halak, rakok, puhatestii és mas gerinctelen
3 | vizidllatok 185696 | 01%| 2062512| 03% 1110,7% | 1876816
Tejtermékek, madartojas, természetes méz, masutt
nem emlitett, élelmezési célra alkalmas allati eredetli
élelmiszer
4 2479132 15%| 50342972| 7.2% 2030,7% | 47 863 840
5 Masutt nem emlitett allati eredet(i termékek 341 822 02% 1624 477 02% 4752% 1282 655
¢ | Novenyi termékek 2832008 1,7%| 10908223 | 1,6% 3852% | 8076 125
Elelmezési célra alkalmas zoldségfélék, gyokerek és
7 | gumdk 2284908 | 14% 7690668 | 1,1% 336,6% 5405 760
Elelmezési célra alkalmas gyiimoles és did,
g | citrusfélék és dinnyefélék héja 201453 | 0,1%| 8515640 12%|  4227,1%| 8314187
g | Kave, tea, matétea és filszerek 4452821 | 2,6% 2920005 | 04% 65,6% | -1532816
10 | Gabonafélék 31616187 | 18,8% | 142751156 | 20,4% 451,5% | 111 134969
Malomipari termékek, malata, keményitd, inulin,
1 | bizasikér 21631834| 12,8%| 35889011| 5,1% 165,9% | 14257177
Olajosmagvak ¢és olajtartalmu gyiimolesok, kiilonféle
magvak és gylimolcsok, ipari és gyogynovények,
Ima és takarma
) 3707476 | 22%| 17588013 | 25% 4744% | 13880537
Sellak, mézga, gyanta és mas ndvényi nedv és
3 | kivonat 11427  0,0% 52404 | 0,0% 458,6% 40977
Novényi eredetii nyersanyag fonasra, masutt nem
14 | emlitett novényi termék 93714 | 0,1% 590752 |  0,1% 630,4% 497 038
Allati és novényi zsir és olaj, ezek bontasi terméke,
15 | elkészitett ételzsir 1144539 | 07%| 51810798 | 7.4% 4526,8% | 50 666 259
Husbol, halbol, rakbol, rakfélékbél és puhatesti,
16 valamint gerinctelen viziallatbol késziilt termékek 1237 591 0.7% 13 688 300 2.0% 1106.0% 12 450 709
17 | Cukor és cukorarak 5385968 | 32%| 20979310| 3,0% 389,5% | 15593 342
18 | Kakao és kakaokészitmények 1570568 | 09%| 8634948 12% 549.8% | 7064380
Gabona, liszt, keményit6 vagy tej felhasznalasaval
19 | készilt termékek, cukrdszati termékek 5873009 | 3,5%| 23083700| 33% 393,0% | 17210 691
Z6ldségfelekbl, gyiimalesbdl, diobol és mas
20 | nOvényrészekbdl eldallitott készitmények 7716576 | 4,6%| 23500718 | 3.4% 304,5% | 15784 142
21 | Kiilonboz6 ehetd keészitmények 11121107 6,6%| 40238612| 5,7% 361,8% | 29117505
27 | ltalok, szesz és ecet 2403934 | 14%| 16536833 | 24% 687,9% | 14132 899
Az élelmiszeripar melléktermékei és hulladékai,
23 | elkészitett allati takarmény 32485532 | 193%| 75707598 | 10,8% 233,1% | 43 222 066
24 | Dohany és feldolgozott dohanyp6tl 68083 | 0,0% 568319 | 0,1% 834,7% 500 236
Osszesen: 168 419 405 | 100,0% | 700 345 738 | 100,0% 415,8% | 531926333

Forras: EUROSTAT [2010] adatai alapjan sajat szdmitas
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KOSZONETNYILVANITAS

Elsésorban témavezetomnek, Dr. Témpe Ferenc Urnak kdszonom a kitartd munkat, biztatast, a
szakmai és lelki tdimogatast, melyek mindig a megfeleld pillanatban jottek.

Kiilon koszondom Sziics Istvan Professzor Ur szakmai tdmogatisat, valamint a konferencia-
részvételeim sordn tdle kapott biztatast.

Kosz6ndm tovabba az egyetem tandrainak a segitségét, kiemelve Dr. Vinogradov Szergej adjunktus
nevét.

A kutatdi munkdm sordn rendkiviil sok anyagot kaptam az Agrargazdasagi Kutatointézet
szakembereitdl, amelyet ezuton is koszonok.

Szeretnék koszonetet mondani Csonka Endre Vezérigazgatdo Urnak (fonokomnek), aki szamos
gyakorlati tandccsal segitette a munkamat, tovabba a tanuldsi folyamat sordn biztositotta szamomra

a szabadiddt és a szilikséges eszkozoket.

Koszonet a csalddomnak és minden kedves kollégdmnak, akik szintén sokat tettek azért, hogy ez az
anyag elkésziiljon.
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