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Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000098272018

Eredménytelen kozbeszerzési eljaras

Szent Istvan Egyetem

Halszaporitoé rendszer modernizalasa

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: ~ Szent Istvan Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
66152657
Postai cim:
Véros: Godols NUTS-kéd: HU12 Postai irdnyitészam: 2100 Orszag: Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Pater Karoly U. 1.
Kapcsolattartd személy: Dr. Komar Marta
E-mail: kozbeszerzes@szie.hu Telefon: +36 28522000 Fax: +36 28522035
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldnos cime: (URL) www.szie.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Halszaporité rendszer modernizalasa

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége
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I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Halszaporité rendszer modernizélasa A szolgaltatds az Ajanlatkéré Mez6gazdasag- és Kornyezettudomdanyi Kardn miik6do egyedi
halnevel6 rendszer modernizalasara és karbantartdsara vonatkozik. Szolgéaltatds megrendelés Tovabbi informéacidk a Kozbeszerzési
dokumentumok részét képezé miiszaki leirasban talalhatok. CPV kéd: F6 targy: 90913100-1 Tartalytisztitasi szolgaltatasok 50700000-
2 Epiiletszerelvény-javitasi és -karbantartasi szolgaltatasok

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. III. rész, XVII.fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018.06.27
IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustdl eltéré6 kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljaras eredményes volt: e
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A kozbeszerzési eljaras eredménytelen a Kbt. 75.8 (1) bekezdés b) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajanlatot
nyujtottak be

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szadma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevl neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsoé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:
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VI.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama
Kezdete: Lejérata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informéciok:
Nem relevans.

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2018.09.06

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja: 2018.09.07

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott o0sszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ervénytelen ajénlatot benyujté ajénlattevék: 1. Aquarium Kutsera Kft. (2030 Erd, Balatoni Gt 94.) Az Aquarium Kutsera Kft. (2030 Erd,
Balatoni ut 94.) benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) és e) pontjai alapjan, tekintettel arra, hogy az Aquarium
Kutsera Kft. hidnypoétlasat nem nyujtotta be, igy az ajanlat egyéb médon nem felel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatéarozott feltételeknek, valamint az ajanlattevé nem igazolta megfeleléen az alkalmassagi kovetelményeknek
valé megfelelést; Indokolds: I. Az Ajanlattevé ajanlatdban a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (3) bekezdésének a) pontja szerinti
nyilatkozatban meghatarozott szolgéltatds targya oszlopban feltiintetett feladatokbdl nem allapithaté meg, hogy azok a kozbeszerzés
targya (egyedi halszaporit6- nevel$ valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozo) szerinti szolgaltatasoknak mindsiilnek.
Ajanlatkéro felkérte az ajanlattevot, hogy hidnypotlas keretében csatoljon olyan tartalmu referenciaigazolast, amelybél egyértelmtien
megallapithat6, hogy az elvégzett szolgaltatas egyedi halszaporit6- nevel$ valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozik. II.
Ajanlattevé nyilatkozott a szerz6dés teljesitésében részt vevé szakemberekrol, de ajanlataba nem csatolta a szakemberek onéletrajzat
és rendelkezésre allasi nyilatkozatat. Ajanlatkérd felkérte az ajanlattevét, hogy hidnypoétlas keretében csatoljon szakmai gyakorlatot
egyértelmiien igazolo, a szakember altal sajat keziileg alairt 6néletrajzot, a szakember munkaltatdjanak (ajanlattételi hataridé
idépontjaban) feltiintetésével, és a szakember altal sajat keziileg alairt rendelkezésre allési nyilatkozat, amely tartalmazza a
szakember egyértelmi nyilatkozatat arra vonatkozdan, hogy Ajanlattevé nyertessége esetén a szerzédés teljesitésében az Ajanlattevo
altal megjelolt pozicidoban részt vesz. Az ajanlattevé a felsorolt hianyokat a hianypétlads soran sem poétolta. 2. V-Bio
Intézménylizemeltetési Kft. (2344 Domsod, Dabi sziget ut 4.) A V-Bio Intézménylizemeltetési Kft. (2344 Domsod, Dabi sziget ut 4.)
benyujtott ajanlata érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) és e) pontjai alapjan, tekintettel arra, hogy a V-Bio Intézményiizemeltetési
Kft. hidnypotlasat és felvildgositas kérésre valaszat nem nyujtotta be, igy az ajanlat egyéb moédon nem felel az ajanlattételi felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételeknek, valamint az ajanlattevé nem igazolta megfelel6en az alkalmassagi
kovetelményeknek valé megfelelést. Indokolas: I. Az ajanlattevé ajanlatdban nyilatkozott a szerzédés teljesitésében részt vevo
szakemberekrdl, amely nyilatkozatban S.G. karbantart6 esetében 2 év, V.GY. iizemeltetési felligyel6 technikus tekintetében 4 év
szakmai tapasztalatot jelolt meg. A S.G. karbantart6 szakember sajat kezlileg aléirt 6néletrajzaban 6sszesen 11 naptari honap (
helyesen 0sszeadva: 9+2+2= 13 hénap) szakmai tapasztalat kerilt feltiintetésre. A V. GY. tizemeltetési feliigyel6 technikus szakember
sajat kezlileg aldirt 6néletrajzaban 6sszesen 11 naptari honap (helyesen 6sszeadva: 9+2+2= 13 hdnap) szakmai tapasztalat kerilt
feltintetésre. Ajanlatkéré felkérte az ajanlattevét, hogy felvilagositas keretében oldja fel az ellentmondasokat a szakmai tapasztalatok
tekintetében. II. A S.G. karbantarté szakember sajat kezileg aldirt 6néletrajzaban 6sszesen 11 naptéri honap (helyesen 6sszeadva: 9+
2+2= 13 hdénap) szakmai tapasztalat kerilt feltiintetésre. A V. GY. lizemeltetési feliigyel6 technikus szakember sajat kezlileg aléirt
Onéletrajzaban 6sszesen 11 naptéari honap (helyesen 6sszeadva: 9+2+2= 13 hénap) szakmai tapasztalat kerilt feltintetésre.
Ajanlatkér6 az M/2. miszaki, illetve szakmai alkalmassag esetében eléirta, hogy az ajanlattevé rendelkezzen legalédbb 2 f6 olyan
miiszaki szakemberrel, aki rendelkezik egyedi halszaporitd- nevel valamint haltarté rendszer karbantartasara vonatkozd, legaldbb 2
év gyakorlattal. Ajanlatkéré felkérte az ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében a megjelolt szakemberek tekintetében az elGirdsnak
megfeleld, azaz egyedi halszaporit6- nevel6 valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozo, legalabb 2 év (24 hénap)
gyakorlatot mutasson be, vagy jel6ljon meg méasik szakember(eke)t, aki megfelel(nek) az eléirdsoknak. III. Az Ajanlattevé ajanlatédban a
321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (3) bekezdésének a) pontja szerinti nyilatkozatban meghatarozott szolgaltatas targya oszlopban
feltiintetett feladatokbdl nem allapithaté meg, hogy azok a kozbeszerzés targya (egyedi halszaporitd- neveld valamint haltarté rendszer
karbantartasara vonatkozo) szerinti szolgdltatdsoknak mindsiilnek. Ajanlatkéré felkérte az ajanlattevot, hogy hidnypotlas keretében
csatoljon olyan tartalmu referenciaigazolast, amelybdl egyértelmien megallapithatd, hogy az elvégzett szolgaltatds egyedi halszaporitd
- neveld valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozik. Az ajanlattevé a felsorolt hidnyokat a hidnypétlds soran sem poétolta. 3.
Sentimento Kft. (2030 Erd, Kossuth Lajos u. 105-107.) A Sentimento Kft. (2030 Erd, Kossuth Lajos u. 105-107.) benyujtott ajanlata
érvénytelen a Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) és e) pontjai alapjan, tekintettel arra, hogy a Sentimento Kft. hidnypdtlasat és felviladgositas
kérésre valaszat nem nyujtotta be, igy az ajanlat egyéb mdédon nem felel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételeknek, valamint az ajanlattevé nem igazolta megfeleléen az alkalmasséagi kovetelményeknek
valé megfelelést. Indokolés: I. Az ajanlattevé ajanlatdban nyilatkozott a szerzédés teljesitésében részt vevé szakemberekrdl, amely
nyilatkozatban V.GY. technikus esetében 3 év, M.Z.CS. szakmunkas tekintetében 2 év szakmai tapasztalatot jel6lt meg. A V.GY.
technikus szakember sajat kezlileg alairt 6néletrajzaban 6sszesen 7 naptari hénap szakmai tapasztalat keriilt feltiintetésre. A M.Z.CS.
szakmunkés szakember sajat kezileg alairt 6néletrajzaban 6sszesen 9 naptari hdnap szakmai tapasztalat kerilt feltintetésre.
Ajanlatkéro felkérte az ajanlattevét, hogy felvildgositas keretében oldja fel az ellentmondasokat a szakmai tapasztalatok tekintetében.
II. A V.GY. technikus szakember sajat keziileg aldirt 6néletrajzaban 6sszesen 7 naptéari honap szakmai tapasztalat keriilt feltiintetésre,
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amelybdl a 4 hénapot jelolé szakmai tapasztalat esetében allapithaté meg egyértelmiien, hogy halnevel6 rendszer karbantartasara
vonatkozik. A M.Z.CS. szakmunkéas szakember sajat kezileg aldirt 6néletrajzaban 6sszesen 9 naptari honap szakmai tapasztalat kerilt
feltiintetésre, amelybdl a 4 hénapot jelol6 szakmai tapasztalat esetében allapithaté meg egyértelmten, hogy halnevel6 rendszer
karbantartdsara vonatkozik. Ajanlatkér6 az M/2. miszaki, illetve szakmai alkalmassag esetében eléirta, hogy az ajanlattevé
rendelkezzen legalabb 2 f6 olyan miszaki szakemberrel, aki rendelkezik egyedi halszaporité- nevel6 valamint haltarté rendszer
karbantartdsara vonatkozoé, legalabb 2 év gyakorlattal. Ajanlatkéré felkérte az ajanlattevét, hogy hianypoétlas keretében a megjelolt
szakemberek tekintetében az elirdsnak megfeleld, azaz egyedi halszaporité- nevel6 valamint haltarté rendszer karbantartasara
vonatkozd, legaldbb 2 év (24 hénap) gyakorlatot mutasson be, vagy jeloljon meg masik szakember(eke)t, aki megfelel(nek) az
eléirasoknak. III. Az Ajanlattevé ajanlataban a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (3) bekezdésének a) pontja szerinti
nyilatkozatban meghatarozott szolgéltatds targya oszlopban feltiintetett feladatokbdl nem allapithaté meg, hogy azok a kozbeszerzés
targya (egyedi halszaporit6- nevel$ valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozo) szerinti szolgaltatasoknak mindsiilnek.
Ajanlatkéro felkérte az ajanlattevot, hogy hidnypotlas keretében csatoljon olyan tartalmu referenciaigazolast, amelybél egyértelmtien
megéllapithatd, hogy az elvégzett szolgéltatds egyedi halszaporitd- neveld valamint haltarté rendszer karbantartdsara vonatkozik.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito felhasznalo

Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl 2018.09.07 06:04:31 SarkadiAnita

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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