@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Nyilt eljaras - EKR000099062018

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Szent Istvan Egyetem

Mikroszkopok beszerzése

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél
I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy:  Szent Istvan Egyetem Nemzeti azonositészam EKRSZ_
66152657
Postai cim:
Véros: Godollo NUTS-kéd: LU Postai irényftészam: 2100 Orszdg:  Magyarorszag
Egyéb cim adatok: Pater Karoly U. 1.
Kapcsolattartd személy: LDt Komar Marta
il kozbeszerzes@szie.hu Telefon: +36 28522000 e +36 28522035
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altaldanos cime: (URL) www.szie.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolito szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Mikroszkopok beszerzése
I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Mikroszkopok beszerzése a miszaki leirdsban részletezett specifikacionak megfeleléen 8 részben: 1. rész: Mikroszkop
tartozékok (3db EPL 100x mikroszkép objektiv) 2. rész: 2 db Egyeneséllasu bioldgiai fénymikroszkép faziskontraszt
vizsgalatokhoz 3. rész: 1 db HAL/LED mikroszkdp teljes Kéhler-megvildgitassal, tartozékokkal 4. rész: 2 db professziondlis
trinokularis mikroszkdp 5. rész: 10 db fénymikroszkép 6. rész: 6 db Binokuléris mikroszkop 7. rész: 12 db Binokularis és 1 db
trinokuldris mikroszkép és kiegészit6k (objektiv, lencse, adapter, kamera) 8. rész : 6 db hallgatéi Binokularis mikroszkép és 1 db
tanari Binokuladris mikroszkop
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IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
A kozbeszerzésekrol szol6 2015. évi CXLIIL. torvény 3. rész XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Nyilt eljaras

1V.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szdma a K6zbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2018.05.25.

IV.2.3) Az elozetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

e smimis, GlTeTeE A 1 - Mikroszkdp tartozékok (3db mikroszkop objektiv)

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajénlati 4r (nettd Ft 6sszér) 87.000 Ft 2. A mikroszkép objektivek esetén véallalt j6tallasi id6 (
0-12 hénap) 12 hénap Indokolas: az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (székhely: 2030 Erd, Kaktusz utca
22.) az 1. rész tekintetében kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miszaki-szakmai szempontbdl érvényes ajanlatot tett és
alkalmas a szerzédés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:
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ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségi 1 000
Téarsasag

1. rész: Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgéltatd Kft. az 1. Nett6 ajanlati ar (nettd Ft 0sszar)
részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy
a kapott pontszam 800. A 2. mikroszkdp objektivek esetén vallalt jotallasi idé (0-12 héonap) részszempontra a
maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhaté legmagasabb jotallasi idg, e részszempont esetén a silyszam
20, igy a kapott pontszam 200. A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok dsszegei:1000.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft 6sszar) részszempont esetében az értékelési pontszam forditott ardnyosités, relativ értékelési
modszerrel keriil kiszamitasra, a Kozbeszerzési Hatdsag utmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél sz616 (KE 2016. évi 147. szam; 2016.december 21.) szerint, ahol a legkedvezébb tartalmi elem a
legalacsonyabb Nett6 ellenszolgaltatas (nettd Ft 6sszar). Ajanlatkérd a legkedvezdbb tartalmi elemre a maximdlis pontot (felsé
ponthatér) adja, a tobb i ajénlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdbb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki
a pontszadmokat az aldbbi képlettel. P=Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax-Pmin)+Pmin ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozo6 pontszama Pmax: a pontskala felsé hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legel6nytelenebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme 2. résszempont: A mikroszkdop
objektivek esetén vallalt jotallasi id6 (0-12 honap). E részszempont esetében az értékelési pontszam a Miniszterelnokségnek a Kbt. 77.
§ (1) bekezdése szerinti legkedvezdébb szint, illetve legkedvezdtlenebb elvaras meghatarozasa tekintetében készitett itmutatdjara: http
://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/miniszterelnoksegi-utmutatok alapjan keriil kiszamitésra. Ennek soran az egyes ajanlatokban vallalt
jotallasi id6 idGtartama a megajanlott legkedvezdbb ajanldshoz keriilnek kiszamitasra oly médon, hogy a legmagasabb jotéllas ideje,
illet6leg a 12 hénap, vagy azon feliili vallalds a maximadlis 10-10 pontot kapja. Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd &ltal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezébb érték, amire a maximalis pontszamot adja. Alegkedvezétlenebb: az ajanlatkérd altal a
Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezo6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja. A tovabbi pontszamok az
alabbi képlettel keriilnek kiszamitasra. (Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik
a kerekités.) Szamités képlete: Pvizsgalt = (Avizsgdlt — Alegkedvezétlenebb)/(Alegkedvez6bb — Alegkedvezétlenebb) *(P max — P min)
+ P min Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme; Pmax: a
pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé hatdra Megnevezés Jelolés Pontszam Az ajanlat pontszdma P Max pontszdm Pmax 10
Min. pontszdm Pmin 0 A vizsgdlt ajanlatban véllalt ajanlés Avizsgalt A legkedvezdébb ajanlas Alegjobb Ajanlatkéré a 2. értékelési
részszempont tekintetében a minimum pontszamot 0-ban hatérozta meg. A legmagasabb 6sszpontszamot eléré ajanlat lesz a legjobb
ar-érték ardnyu, azaz a nyertes.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel§sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz Utca 10895993213
22.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 87.000 Ft + AFA Indokolds: A ajanlattevé formai és tartalmi szempontbdl érvényes ajanlatot tett,
alkalmas a szerzddés teljesitésére, valamint a kdzbeszerzési eljardsban a legjobb ar-érték aranyu értékelési szempont alapjan az
ajanlatkérd szaméra a legkedvezG6bb ajanlatot adta, amire a fedezet biztositott.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Nem

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye
e s, clmeTEEiEe 2 - 2 db Egyenesallasu bioldgiai fénymikroszkép

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Ertékelési szempont: 1. Netté ajanlati ar (netté Ft 6sszar) 1.074.928 Ft 2. Az eléirt (12 hénap) jétallasi idén feliil vallalt
jotéllas (0-24 hénap) 24 hdénap Indokolds: az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. (székhely: 1031 Budapest, Drétos
u. 1.) a 2. rész tekintetében kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miiszaki-szakmai szempontbél érvényes ajanlatot tett és
alkalmas a szerzdédés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. 1000

2.rész: Az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. az 1. Nett6 ajénlati &r (nettd Ft 6sszar) részszempontra a
maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy a kapott pontszam
800. A 2. Az elé6irt (12 honap) jotdllasi idon felil véllalt jotallas (0-24 honap)részszempontra a maximalis 10
pontot kapta, mint a megajanlhaté legmagasabb jotallasi id6, e részszempont esetén a stulyszam 20, igy a
kapott pontszam 200. A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az 1. Nettd ajénlati ar (nettd Ft 6sszar) részszempont esetében az értékelési pontszam forditott ardnyosités, relativ értékelési
modszerrel keriil kiszamitasra, a Kozbeszerzési Hatdsag itmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél sz616 (KE 2016. évi 147. szam; 2016.december 21.) szerint, ahol a legkedvezébb tartalmi elem a
legalacsonyabb Nettd ellenszolgéltatas (nettd Ft 6sszar). Ajanlatkéré a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé
ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan szamolja ki
a pontszamokat az alabbi képlettel. P=Alegjobb/Avizsgalt x (Pmax-Pmin)+Pmin ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozo6 pontszadma Pmax: a pontskala felsé hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme
Alegrosszabb: a legel6énytelenebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme 2. részszempont: Az eléirt (12
hoénap) jotallasi iddn felil vallalt jotallas (0-24 honap). E részszempont esetében az értékelési pontszam a Minisztereln6kségnek a Kbt.
77. § (1) bekezdése szerinti legkedvezibb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozéasa tekintetében készitett itmutatdjara:
http://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/miniszterelnoksegi-utmutatok alapjan keriil kiszamitasra. Ennek soran az egyes ajanlatok jotallasi
id6n felul vallalt vallalas id6tartama a megajanlott legkedvez6bb ajanlashoz keriilnek kiszadmitasra oly médon, hogy a legmagasabb
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jotallas ideje, illet6leg a 24 hénap, vagy azon feliili vallalds a maximélis 10-10 pontot kapja. Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt.
77.§ (1) bekezdése alapjan meghatarozott legkedvez6bb érték, amire a maximdalis pontszamot adja. Alegkedvez6tlenebb: az
ajanlatkérd &ltal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatéarozott legkedvezé6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot adja. A
tovébbi pontszamok az aldbbi képlettel keriilnek kiszamitdsra. (Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, gy
2 tizedes jegyig torténik a kerekités.) Szamitas képlete: Pvizsgalt = (Avizsgalt — Alegkedvezdétlenebb)/(Alegkedvez6bb —
Alegkedvezoétlenebb) *(P max — P min) + P min Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: a
vizsgalt ajénlat tartalmi eleme; Pmax: a pontskéla fels6 hatara Pmin: a pontskéla alsé hatdra Megnevezés Jelolés Pontszam Az ajanlat
pontszama P Max pontszam Pmax 10 Min. pontszam Pmin 0 A vizsgalt ajanlatban vallalt ajanlas Avizsgalt A legkedvez6bb ajanlés
Alegjobb Ajanlatkérd a 2. értékelési részszempont tekintetében a minimum pontszamot 0-ban hatarozta meg. A legmagasabb
Osszpontszamot eléré ajanlat lesz a legjobb ar-érték aranyu, azaz a nyertes.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Ellenszolgéltatas 6sszege:1.074.928 Ft + AFA Indokolés: A ajanlattevé formai és tartalmi szempontbdl érvényes ajanlatot tett,
alkalmas a szerzddés teljesitésére, valamint a kozbeszerzési eljarasban a legjobb ar-érték aranyu értékelési szempont alapjén az
ajanlatkér6 szaméra a legkedvezdébb ajénlatot adta, amire a fedezet biztositott.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

Nem

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (székhely: 2030 Erd, Kaktusz utca 22.) a 2. rész tekintetében
érvénytelen ajanlatot tett a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan, tekintettel arra, hogy az ajanlata egyéb médon nem
felel meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatérozott feltételeknek. Indokolas: Az
ajanlattevé 2018. junius 19-én benyujtott nyilatkozatdban visszavonta az ajanlatat a 2. rész tekintetében, igy ajanlata a 2.
rész vonatkozasaban a Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pontjara figyelemmel érvénytelen.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 3 - HAL/LED mikroszkép teljes Kéhler-megvilagitassal

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: Igen

Az eredménytelenség indoka:

Az eljards eredménytelen a Kbt. 75.§ (1) bekezdés a) pontja alapjan tekintettel arra, hogy nem nyujtottak be ajanlatot.
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A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.3) Az ajanlatok értékelése
Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatéaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

4 - 2 db professziondlis trinokularis mikroszkop
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Rész szama, elnevezése:

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

Az eljaras eredménytelen a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan tekintettel arra, hogy a rendelkezésre all6 anyagi fedezet 6sszege
nem elegendé a szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdébb ajanlatot tett ajanlattevével.

A szerz6dés megkotését megtagadték: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras? Igen

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajanlati 4r (netté Ft 6sszar): 745.876 Ft 2. Az eldirt (12 hénap) j6tallasi idén feliil véllalt
jotéllas (0-24 honap): 24 honap Indokolds: Az ajanlattevd kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miiszaki-szakmai szempontbol
érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok ajénlattevénként:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségt
Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:
V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatéaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 5 - 10 db fénymikroszkop

A szerz6dés szama: 5

Az eljaras eredményes volt: Nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették: gzl

Az eredménytelenség indoka:

az eljaras eredménytelen a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan tekintettel arra, hogy a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet 6sszege
nem elegendé a szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdébb ajanlatot tett ajanlattevével.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras? ezl

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft., 1031 Budapest, Drétos Utca 1. 10483592241

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajanlati 4r (nettd Ft 6sszér): 1.566.720 Ft 2. Az eldirt (12 honap) jotallasi idén feliil vallalt
jotéllas (0-24 hénap): 24 hénap Indokolas: Az ajanlattevé kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miiszaki-szakmai szempontbol
érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel§sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajanlati 4r (nettd Ft 6sszér): 2.104.050 Ft 2. Az eldirt (12 hénap) jotallasi idén feliil vallalt
jotéllas (0-24 hénap): 24 honap Indokolds: Az ajanlattevé kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miiszaki-szakmai szempontbol
érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:

Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft.

Szoveges értékelés:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt
Térsasag
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Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addészama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé6 ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szdma, elnevezése: 6 - 6 db Binokularis mikroszkép

A szerz6dés szama: 6

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Adészédma
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsaség, 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 4. 10650400209

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajanlati 4r (nettd Ft 6sszar) 446.400 Ft 2. Az elSirt (12 hénap) jotallasi idén feliil vallalt
jotéllas (0-24 hénap) 24 hdonap A Birald Bizottsag véleménye szerint a VWR International Kft. (székhely: 4034 Debrecen,
Simon L&szld u. 4.) a 6. rész tekintetében kozbeszerzési-jogi, pénziigyi és miiszaki-szakmai szempontbdl érvényes ajanlatot
tett és alkalmas a szerzddés teljesitésére.

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: Megajanlas 1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft 6sszar) 1.417.002 Ft 2. Az eléirt (12 hénap) jétallasi idén
feliil véllalt jotallas (0-24 hénap) 24 hénap A Biradld Bizottsdg véleménye szerint az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és
Szolgéltaté Kft. (székhely: 2030 Erd, Kaktusz utca 22.) a 6. rész tekintetében koézbeszerzési-jogi, pénziigyi és
miszaki-szakmai szempontbdl érvényes ajanlatot tett és alkalmas a szerz6dés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:
VWR International Korlatolt Felel6sségti Tarsasag 1 000

6.rész: Az VWR International Korlatolt Felel6sségi Tarsasag az 1. Nett6 ajanlati &r (nettd Ft 6sszar)
részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy
a kapott pontszam 800. Az el6irt (12 hdonap) jotallasi iddn felil vallalt jotallas (0-24 honap)részszempontra a
maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhaté legmagasabb jotallasi idS, e részszempont esetén a silyszam
20, igy a kapott pontszam 200. A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000.

Szoveges értékelés:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli 452
Tarsasag

Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségti Tarsasag az 1. Nettd ajanlati ar (nettd
Ft Osszar) részszempontra a 3,15 pontot kapta, mint forditott aranyositds médszere alapjan, e részszempont
esetén a sulyszam 80, igy a kapott pontszam 252,02. Az eldirt (12 hdnap) jotallasi idén felil vallalt jotallas (O-
24 hénap)részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jotéallasi id6, e
részszempont esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
O0sszegei: 452,02.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdése c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli.
Ertékelési szempont: Stlyszém: 1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft 6sszar) 80 2. Az eldirt (12 hénap) jétallasi idén feliil vallalt jotéllas (0-24
hoénap) 20 Az ajanlatok minden részszempont szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara: 0-10
pont. A mddszerek ismertetése, amellyel az ajanlatkér6é megadja a ponthatarok kozotti pontszamot: Az 1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft
0sszar) részszempont esetében az értékelési pontszam forditott ardnyositas, relativ értékelési mddszerrel kertl kiszdmitasra, a
Kozbeszerzési Hatésag ttmutatdja a nyertes ajanlattevé kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél sz616 (KE
2016. évi 147. szdm; 2016.december 21.) szerint, ahol a legkedvez6bb tartalmi elem a legalacsonyabb Netto ellenszolgaltatas (nettd Ft
0sszar). Ajanlatkérd a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezG6bb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat az alabbi képlettel. P=Alegjobb/Avizsgalt
x (Pmax-Pmin)+Pmin ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskéla fels6 hatara Pmin: a
pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajénlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme 2. résszempont: Az eldirt (12 hénap) jotéllasi idén feliil vallalt jotallas (0-24 hoénap). E
részszempont esetében az értékelési pontszam a Miniszterelnokségnek a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti legkedvez6bb szint, illetve
legkedvezétlenebb elvaras meghatarozésa tekintetében készitett itmutatdjara: http://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/
miniszterelnoksegi-utmutatok alapjan keriil kiszamitdsra. Ennek soran az egyes ajanlatok jotallasi idén feliil vallalt véllalas idStartama
a megajanlott legkedvez6bb ajanlashoz keriilnek kiszdmitasra oly médon, hogy a legmagasabb jotallas ideje, illet6leg a 24 hdnap, vagy
azon feliili vallalds a maximalis 10-10 pontot kapja. Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan
meghatérozott legkedvezdébb érték, amire a maximalis pontszdmot adja. AlegkedvezG6tlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimaélis pontszamot adja. A tovabbi pontszamok az alabbi
képlettel kerililnek kiszamitasra. (Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a
kerekités.) Szamitas képlete: Pvizsgdlt = (Avizsgalt — Alegkedvezditlenebb)/(Alegkedvezébb — AlegkedvezGtlenebb) *(P max — P min) +
P min Pvizsgdlt: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme; Pmax: a
pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala als6 hatdra Megnevezés Jelolés Pontszam Az ajanlat pontszdma P Max pontszdm Pmax 10
Min. pontszdm Pmin 0 A vizsgalt ajanlatban véllalt ajanlds Avizsgalt A legkedvezdébb ajanlas Alegjobb Ajanlatkéré a 2. értékelési
részszempont tekintetében a minimum pontszdmot 0-ban hatérozta meg. A legmagasabb 0sszpontszamot eléré ajanlat lesz a legjobb
ar-érték ardnyd, azaz a nyertes.
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V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
VWR International Korlatolt Felel6sségt Tarsasdg, 4034 Debrecen, Simon Laszlé U. 4. 10650400209

Ellenszolgéltatas 6sszege: 446.400 Ft +AFA A ajanlattevé formai és tartalmi szempontbdl érvényes ajanlatot tett, alkalmas a
szerz6dés teljesitésére, valamint a kdzbeszerzési eljarédsban a legjobb ar-érték aranyu értékelési szempont alapjan az ajanlatkérd
szamdara a legkedvezGbb ajanlatot adta, amire -fedezetkiegészités utan - a fedezet biztositott.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Nem

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 7 - 12 db Binokuldris és 1 db trinokularis mikroszkép

A szerz6dés szama: 7

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: 1. Nettd ajanlati 4r (netté Ft 6sszéar) 5.725.720 Ft 2. Az elsirt (12 hénap) jotéllasi idén feliil vallalt
jotallas (0-24 hénap) 24 hénap Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (székhely: 2030 Erd, Kaktusz utca
22.) a 7. rész tekintetében kozbeszerzési-jogi, pénzigyi és miszaki-szakmai szempontbdl érvényes ajanlatot tett és
alkalmas a szerzédés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevonként:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti 1 000
Tarsasag

7. rész:ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségt Tarsasdg az 1. Nettd ajanlati ar (
nettd Ft 0sszar) részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajénlat, e részszempont esetén a
sulyszam 80, igy a kapott pontszam 800. A 2. Az el6irt (12 hdnap) jotallasi idén felil vallalt jotallas (0-24 hénap
Jrészszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jotallasi id6, e részszempont
esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A stlyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdése c) pontja szerint a legjobb ar-érték arany értékelési szempontja alapjan értékeli.
Ertékelési szempont: Stlyszém: 1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft 6sszar) 80 2. Az eldirt (12 hénap) jétallasi idén feliil vallalt jotéllas (0-24
hoénap) 20 Az ajanlatok minden részszempont szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhatd pontszam als6 és fels6 hatéra: 0-10
pont. A mddszerek ismertetése, amellyel az ajanlatkér6é megadja a ponthatarok kozotti pontszamot: Az 1. Nett6 ajanlati ar (nett6 Ft
0sszar) részszempont esetében az értékelési pontszam forditott ardnyositas, relativ értékelési mddszerrel kertl kiszdmitasra, a
Ko6zbeszerzési Hatésag Gtmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél sz616 (KE
2016. évi 147. szdm; 2016.december 21.) szerint, ahol a legkedvezébb tartalmi elem a legalacsonyabb Netto ellenszolgaltatas (nettd Ft
0sszar). Ajanlatkérd a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvezGbb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szamolja ki a pontszamokat az alabbi képlettel: P=Alegjobb/Avizsgalt
X (Pmax-Pmin)+Pmin ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatdra Pmin: a
pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Alegrosszabb: a legel6nytelenebb ajénlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgdlt ajanlat tartalmi eleme 2. résszempont: Az eldirt (12 hénap) jotéllasi idon feliil vallalt jotallas (0-24 hoénap). E
részszempont esetében az értékelési pontszam a Miniszterelnokségnek a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti legkedvez6bb szint, illetve
legkedvezétlenebb elvards meghatarozésa tekintetében készitett ttmutatdjara: http://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/
miniszterelnoksegi-utmutatok alapjan keriil kiszamitdsra. Ennek soran az egyes ajanlatok jotallasi idon feliil vallalt véllalas idStartama
a megajanlott legkedvez6bb ajanlashoz keriilnek kiszdmitasra oly médon, hogy a legmagasabb jotallas ideje, illetéleg a 24 hdonap, vagy
azon feliili vallalds a maximadlis 10-10 pontot kapja. Alegkedvezébb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan
meghatérozott legkedvezdbb érték, amire a maximalis pontszamot adja. Alegkedvezdtlenebb: az ajanlatkéré altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimaélis pontszamot adja. A tovabbi pontszamok az alabbi
képlettel kerililnek kiszamitasra. (Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy 2 tizedes jegyig torténik a
kerekités.) Szamitas képlete: Pvizsgdlt = (Avizsgalt — Alegkedvezéitlenebb)/(Alegkedvezébb — AlegkedvezGtlenebb) *(P max — P min) +
P min Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme; Pmax: a
pontskala fels6é hatdra Pmin: a pontskala als6 hatdra Megnevezés Jelolés Pontszam Az ajanlat pontszdma P Max pontszdm Pmax 10
Min. pontszdm Pmin 0 A vizsgdlt ajanlatban véllalt ajanlds Avizsgalt A legkedvezdébb ajanlas Alegjobb Ajanlatkéré a 2. értékelési
részszempont tekintetében a minimum pontszdmot 0-ban hatdrozta meg. A legmagasabb 0sszpontszamot eléré ajanlat lesz a legjobb
ar-érték aranyu, azaz a nyertes.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz Utca 10895993213
22.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 5.725.720 HUF + AFA Indokolés: A ajanlattevé formai és tartalmi szempontbdl érvényes ajanlatot tett,
alkalmas a szerzddés teljesitésére, valamint a kdzbeszerzési eljarasban a legjobb ar-érték aranyu értékelési szempont alapjan az
ajanlatkér6 szaméra a legkedvezG6bb ajénlatot adta, amire -fedezetkiegészités utan - a fedezet biztositott.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Nem

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 8 - 6db hallgatoi és 1db tanari binokularis mikroszkép

A szerz6dés szama: 8

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:
V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevo neve, székhelye Addszama

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz 10895993213
Utca 22.

Ertékelési szempont: 1. Netté ajanlati 4r (nettdé Ft 6sszar) 1.159.145 Ft 2. Az eldirt (12 hénap) jétallasi idén feliil vallalt
jotallas (0-24 hénap) 24 hénap Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. (székhely: 2030 Erd, Kaktusz utca
22.) a 8. rész tekintetében kozbeszerzési-jogi, pénzigyi és miszaki-szakmai szempontbdl érvényes ajanlatot tett és
alkalmas a szerzdédés teljesitésére.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok ajanlattevénként:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségi 1 000
Tarsasag

8.rész: ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségt Tarsasdg az 1. Nettd ajanlati ar (
nettd Ft 0sszdar) részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a
sulyszam 80, igy a kapott pontszam 800. A 2. Az el6irt (12 hdnap) jotallasi idén felil vallalt jotallas (0-24 honap

Szoveges értékelés:
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)részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jétallasi id6, e részszempont
esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A stilyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéro az ajanlatokat a Kbt. 76. § (2) bekezdése c) pontja szerint a legjobb ar-érték ardny értékelési szempontja alapjan értékeli.
Ertékelési szempont: Stlyszam: 1. Nett6 ajanlati ar (netté Ft 6sszar) 80 2. Az eldirt (12 hénap) jétallasi idén feliil vallalt jotallas (0-24
hoénap) 20 Az ajanlatok minden részszempont szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 0-10
pont. A médszerek ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadja a ponthatarok k6zotti pontszamot: Az 1. Nettd ajanlati ar (netté Ft
0sszar) részszempont esetében az értékelési pontszam forditott aranyositas, relativ értékelési mddszerrel kertl kiszadmitasra, a
Ko6zbeszerzési Hatésag itmutatéja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazasarél sz616 (KE
2016. évi 147. szdm; 2016.december 21.) szerint, ahol a legkedvez6bb tartalmi elem a legalacsonyabb Nettd ellenszolgéltatas (nettd Ft
0sszar). Ajanlatkéré a legkedvez6bb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan aranyosan szdamolja ki a pontszdmokat az alabbi képlettel: P=Alegjobb/Avizsgalt
X (Pmax-Pmin)+Pmin ahol P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma Pmax: a pontskdla felsé hatara Pmin: a
pontskéla alsé hatara Alegjobb: a legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajénlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme 2. résszempont: Az eldirt (12 hénap) jotallasi idén feliil vallalt jotallas (0-24 hénap). E
részszempont esetében az értékelési pontszam a Miniszterelnokségnek a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti legkedvez6bb szint, illetve
legkedvezétlenebb elvaras meghatarozésa tekintetében készitett itmutatdjara: http://www.kozbeszerzes.hu/cikkek/
miniszterelnoksegi-utmutatok alapjan keril kiszadmitdsra. Ennek soran az egyes ajanlatok jotallasi idén felil véallalt véllalas idGtartama
a megajanlott legkedvez6bb ajanlashoz keriilnek kiszdmitasra oly médon, hogy a legmagasabb jotallas ideje, illetéleg a 24 hdonap, vagy
azon feliili vallalas a maximdlis 10-10 pontot kapja. Alegkedvezébb: az ajanlatkéro altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan
meghatéarozott legkedvezdébb érték, amire a maximalis pontszamot adja. AlegkedvezGtlenebb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1)
bekezdése alapjan meghatarozott legkedvezétlenebb érték, amire a minimaélis pontszamot adja. A tovabbi pontszamok az aldbbi
képlettel keriilnek kiszamitasra. (Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, gy 2 tizedes jegyig torténik a
kerekités.) Szamitas képlete: Pvizsgdlt = (Avizsgalt — AlegkedvezGtlenebb)/(Alegkedvezébb — AlegkedvezGtlenebb) *(P max — P min) +
P min Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Avizsgélt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme; Pmax: a
pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé hatdra Megnevezés Jelolés Pontszam Az ajanlat pontszdma P Max pontszdm Pmax 10
Min. pontszdm Pmin 0 A vizsgdlt ajanlatban véllalt ajanlés Avizsgalt A legkedvezdébb ajanlas Alegjobb Ajanlatkéré a 2. értékelési
részszempont tekintetében a minimum pontszdmot 0-ban hatdrozta meg. A legmagasabb 0sszpontszamot eléré ajanlat lesz a legjobb
ar-érték aranyu, azaz a nyertes.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag, 2030 Erd, Kaktusz Utca 10895993213
22.

Ellenszolgéltatas 6sszege: 1.159.145 HUF + AFA Indokolés: A ajanlattevé formai és tartalmi szempontbdl érvényes ajanlatot tett,
alkalmas a szerzddés teljesitésére, valamint a kdzbeszerzési eljardsban a legjobb ar-érték aranyu értékelési szempont alapjan az
ajanlatkér6 szaméra a legkedvez6bb ajanlatot adta, amire -fedezetkiegészités utan - a fedezet biztositott.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: e

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Nem

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve, székhelye Addszama
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2018.06.20. 2018.06.29.

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:

A szerz6déskotési moratorium az 1. 7. és 8. részek tekintetében nem relevéns, tekintettel arra, hogy az adott részek tekintetében
1 ajanlat érkezett.

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 20L5.06719;

VI.1.3) Az osszegezés megkiilldésének idépontja: 2018.06.19.

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idéopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1. rész: Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgéltatd Kft. az 1. Netto ajanlati ar (nett6 Ft 6sszér) részszempontra a
maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy a kapott pontszam 800. A 2.
mikroszkdp objektivek esetén vallalt jotallasi idé (0-12 honap) részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhatd
legmagasabb jotallasi idd, e részszempont esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A sulyszammal szorzott értékelési
pontszamok 6sszegei:1000. 2.rész: Az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. az 1. Nett6 ajanlati ar (nett6 Ft 0sszar)
részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy a kapott
pontszam 800. A 2. Az eldirt (12 honap) jotallasi id6n felil véllalt jotallas (0-24 honap)részszempontra a maximalis 10 pontot
kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jotallasi id6, e részszempont esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A
sulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000. 6.rész: Az VWR International Korlatolt Felel6sségi Tarsasag az 1.
Nettd ajanlati ar (nettd Ft 0sszar) részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a
sulyszam 80, igy a kapott pontszam 800. Az elGirt (12 hénap) jétallasi idon feliil vallalt jotallas (0-24 hénap)részszempontra a
maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhaté legmagasabb jotallasi idG, e részszempont esetén a silyszam 20, igy a kapott
pontszam 200. A silyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000. Az ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltatd
Korlatolt Felel6sségi Tarsasag az 1. Nett6 ajanlati ar (nett6 Ft 6sszér) részszempontra a 3,15 pontot kapta, mint forditott
aranyositds modszere alapjan, e részszempont esetén a stulyszam 80, igy a kapott pontszam 252,02. Az eléirt (12 héonap) jotallasi
id6n feliil vallalt jotallas (0-24 honap)részszempontra a maximadlis 10 pontot kapta, mint a megajanlhaté legmagasabb jotallasi
id6, e részszempont esetén a silyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok dsszegei:
452,02. 7. rész:ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségu Tarsasag az 1. Netto6 ajanlati ar (netté Ft
0sszar) részszempontra a maximaélis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat, e részszempont esetén a sulyszam 80, igy a kapott
pontszam 800. A 2. Az eldirt (12 honap) jotallasi id6n felil vallalt jotallas (0-24 honap)részszempontra a maximalis 10 pontot
kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jotallasi id6, e részszempont esetén a sulyszam 20, igy a kapott pontszam 200. A
sulyszammal szorzott értékelési pontszdmok 6sszegei:1000. 8.rész: ELEKTRO-OPTIKA Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt
Feleldsségl Tarsasag az 1. Nettd ajanlati ar (nettd Ft 0sszdr) részszempontra a maximadlis 10 pontot kapta, mint a legjobb ajanlat
, e részszempont esetén a sulyszam 80, igy a kapott pontszam 800. A 2. Az eldirt (12 honap) jotallasi idon felil véllalt jotallas (0-
24 hénap)részszempontra a maximalis 10 pontot kapta, mint a megajanlhat6 legmagasabb jotéallasi id6, e részszempont esetén a
sulyszdm 20, igy a kapott pontszam 200. A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok 6sszegei:1000. Az ajanlatkérd az aldbbi
gazdasdgi szereplGknek kiildte meg sajat kezdeményezésére az eljarast megindito felhivast: UNICAM Magyarorszag Kft. 1144
Budapest, Készeg u. 27. VWR International Kft. 4034 Debrecen, Simon Laszlé u 4. Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft.
1031 Budapest, Drétos utca 1. "KROMAT" Miszerforgalmazo6 Kft. 1112 Budapest, Péterhegyi ut 98 Carl Zeiss Technika Kft 2040
Budaérs, Neumann Janos u. 3. 3. em. SIMKON Kft. 1163 Budapest, Szinjatszé u. 30. ELEKTRO-OPTIKA Kft. 2030 Erd, Kaktusz u.
22. JUPITER TECH Kft. 1125 Budapest, Katvolgyi ut 59/c fszt. 3. Az Auro-Science Consulting Kereskedelmi Kft. és a VWR
International Kft. gazdasagi szereplk a kozbeszerzési eljaras irdnti érdeklédéstiket is jelezték .
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