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BEVEZETES

1 BEVEZETES

,.Ha a varost a vakoknak tervezik — remélem, latjak 6nok is —, akkor a varos befogaddbb lesz, egy méltanyosabb, igaz-
sagosabb varos mindenki szaméara. A korabbi latasos élményeim alapjan ez klassz helynek hangzik, akér vak vagy, akar
mas fogyatékossaggal élsz, és akkor is, ha még nem fedezted fel a magad fogyatékossagat.”” (Chris Downey épitész)

11 TUDOMANYOS ELOZMENYEK, A TEMA AKTUALITASA, JELENTOSEGE

Az esélyegyenldség eszméje napjaink aktualis kérdéskore, amely hazankban az Europai Unidhoz
valo csatlakozéssal kertilt el6térbe és indult fejlddésnek. A fogyatékossaggal €16, tovabba a sze-
mélyes kapcsolatokkal hozzajuk ko6tddo, kozvetve érintett emberek a tarsadalom jelentOs rész-
halmazat képezik. Emellett a demografiai tendencidk a fogyatékos emberek szamanak nagymér-
tékli gyarapodasa felé mutatnak a fejlett orszagok tarsadalmaiban, az ¢lettani hanyatlas kovetkez-
tében tartosan és véglegesen képességkarosodassal €16 iddskortiak aranyanak folyamatos ndve-
kedésének eredményeként. Egy ilyen jelentOs kisebbség tarsadalomba integralasa alapvet6 fela-
dat. A téma aktualitdsat timasztja ala a fokoz6do urbanizacio, azaz a varosok népességszadmanak
gyors és nagymértékii novekedése is. A tértervezéssel foglalkozd miiszaki tudoményok vonatko-
zasaban az épitett kornyezethez, ill. a kornyezet nyujtotta kdzszolgaltatdsokhoz vald egyenld
esélyli hozzaférés biztositasanak lehetdségei allnak a fokuszban.

A targyat illetden szdmos nemzetkozi €s hazai iranyelv, eldiras és ajanlas sziiletett, amelyekrol
elmondhato, hogy Magyarorszagon jellemzden az alkalmazéasuk kotelezdségének mértékében ér-
vényesiilnek a benniik foglalt szempontok. Neheziti az elveknek vald megfelelést, hogy a részben a
vonatkozo hazai jogi szabalyozasba is belefoglalt miiszaki hattér kidolgozottsaga eltéré a miiszaki
szaktertiletek, illetve az egyes fogyatékossagi csoportok tekintetében: markans aranyeltolodas fi-
gyelhetd meg az épitészet, illetve a mozgaskarosodasbol eredd képességhianyok kompenzaladsanak
javara — ami bizonyos esetekben a latassériilt fogyatékossagi csoport szdmara 1) akadalyokat te-
remtett a gyalogatkelokhoz telepitett, altaluk érzékelhetetlen siillyesztett szegélyek formajaban. A
latassériiléssel €16 emberek szamara tovabbi hatrany, hogy az ép latasu (tobbségi) tarsadalom a
kultaraban gyokerezden vizualis megkozelitési, és ez neheziti egymas igényeinek a megértését. A
latassériilés kornyezeti konzekvenciaira jelen kutatdisomban ezért nagy hangsulyt helyeztem.

A szabadterek egyenld esélyli hozzaférésének biztositasara vonatkozodan fellehetok ugyan — elso-
sorban nemzetkdzi — irdnyelvek, de a jogi szabalyozasba ezek csak elvétve, az épiiletekben nyj-
tott kozszolgaltatasok akadalymentes megkozelitéseéhez sziikséges alapvetd eldirasok formajaban
¢épiiltek be, mig a zoldfeliiletekre minimalis mértékben, a természetkozeli teriiletekre pedig
egyaltalan nem térnek ki.

A fentiekbdl kovetkezden megallapithato, hogy nagy fontossaggal bir a tajépitészeti és a rehabili-
tacios kornyezettervezdi szakteriilet kooperacioja a targyat illetd elméleti és gyakorlati tapasztala-
tok Osszefésiilése, pontositasa, korrekcioja, bovitése és adaptalasa, majd ezt kovetden a tervezés-
elméletbe €s a szabalyozasba vald beépitése érdekében. Kulcsszd az adaptacio, mivel a miszaki-
kornyezeti tényezoket szabalyozo jogi, gazdasagi és szociokulturalis kdlcsonhatasok nemzeti sajat-
sadgokat mutatnak, ezért az egyes megoldasok egy az egyben torténd atvétele nem mindig lehetsé-
ges. A szertedgazd vonzatok miatt a kérdéskor interdiszciplinaris megkozelitésére és komplex ke-
zelésére van sziikség az érintett tudomanyteriiletek (jogi és miiszaki tudomanyok, ergondmia,
gyogypedagogia, pszicholdgia, anatdomia, szociologia) egyiittmiikodésének koordinacidja altal.
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BEVEZETES

1.2 A KUTATAS CELJA

A doktori kutatds soran céljaim az aladbbiak voltak:

az esélyegyenldség mint horizontélis elv altal vezérelt tajépitészeti tervezési stratégia ne-
vezéktananak fogalmi €s tartalmi pontositasa

a fogyatékossag kontextusdnak feltardsa az egyes fogyatékossagi csoportok tekintetében,
tovabba az egyenld esélyli hozzaférést meghatarozo tényezdknek és azok jelentdségének,
szerepének koriilirasa a kapcsolodd szakteriiletek eredményeinek, az érintettek altal ko-
z6lt informacidknak, valamint a személyes tapasztalatoknak a felhasznalasaval

a hatdlyos jogi kornyezet leirdsa ¢és szabalyozasanak feltérképezése az egyenld esélyli
hozzaférés megvalosulasanak, valamint a termékeny, kreativ tervez6i munka lehetové té-
telének szempontjabol

annak vizsgalata, hogy az akadalymentesitési megoldasok sajatsadgos, funkcionalis for-
manyelve beilleszthetd-e a kortars paradigmak esztétika-kozponti kanonjaba, és ha igen,
milyen mddon és mértékben

a hazai jogszabalyi eldirasok és ajanldsok elemzése €s tajépitészeti alkalmazhatosaganak,
az atemelés, ill. adaptalas lehetoségeinek felmérése, értékelése, tovabba az eldirasok pon-
tositasa a vonatkozo ismereti hidnyok kitoltésével

az altalanos és a specialis kortars kornyezethasznalati preferencidk és igények vizsgalata
altal annak feltérképezése, hogy ezek milyen mértékii atfedést mutatnak, és ebbdl kovet-
kezben azon altaldnos tervezési alapelvek meghatarozasa, amelyek egyben az egyenld
esélyli hozzaférést is szolgaljak

annak vizsgalata, hogy természetkozeli teriileteken a természetvédelmi érdekek Gsszee-
gyeztethetok-e az egyenld esélyli hozzaférés szempontjaival, és ha igen, milyen forméban

a jelenleg még kevéssé kutatott infokommunikacios akadalymentesitést szolgalo, az ori-
entaciot segito tajépitészeti lehetdségek feltarasa
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Jelen értekezés egyszerre szakirodalmi feldolgozason és vizsgalatokon alapuld munka, azaz a rész-
letes szakirodalmi 4ttekintésbdl szarmazo elméleti és gyakorlati hattér rendszerezése, értékelése,
csatlakozési pontjainak megkeresése, 0sszefliggéseinek és hidnyossdgainak feltardsa, valamint a
forrasok szintetizalasa dnmagaban az 0j tudomanyos és gyakorlati eredmények egy jelentds ha-
nyadat képezi, azaz a vonatkozd forrasok részletes feldolgozasa a dolgozat eredménykozlés és
diszkusszid-egységének, azaz a 4-6. fejezetek integrans része. Tehat jelen fejezet rovid attekintést
ad az egyetemes szabadtértervezéshez kothetd forrasokrdl, amelyeket a tdrgy szempontjabol rele-
vans tartalmi komponenseik alapjan kategorizal. Maga a rehabilitacios kornyezettervezés uj tudo-
manyteriilet, ezért nem gazdag a szakirodalma — az elméleti hatteret tehat az interdiszciplinaris
jellegli témakor kapcsolodo szaktertileteinek forras-szintézisével kellett felallitani.

Az egyetemes szabadtérépitészet témakdrében atfogd, a tajépitészeti és a rehabilitacids kornyezet-
tervezési szempontokat rendszerezé munka ez iddig nem sziiletett Magyarorszagon. A kozszolgal-
tatdsokhoz valo egyenld esélyli hozzaférés téri vonatkozasainak miiszaki szempontjait az épitészet
szakteriiletén irodott tervezési segédletek és ajanlasok, valamint egy résziiket az épitésiigyi jogi
szabalyozas rogziti. A jogszabalyok koziil alapvetd fontossagh az épitési torvény [Etv.; 1997] és
annak végrehajtasi rendelete [OTEK 1997], amelyek a hazai, jogi kotéerével rendelkezd, azaz kote-
lezd és szamonkérhetd épitésiigyi eldirasokat rogzitik. Az esélyegyenldség téri megvalosuldsanak
elvarasait pedig az esé¢lyegyenldségi torvény [Fot.; 1998], valamint a fogyatékossaggal €16 szemé-
lyek jogairol szol6 ENSZ-konvencio [2007] fogalmazza meg. A Pandula altal szerkesztett Segédlet
a kozszolgaltatasokhoz valo egyenld esélyii hozzaférés megteremtéséhez [2015] az Eurdpai Unid
forrasainak lehivasara kiirt palyazatok kotelezo tervezési melléklete, azaz — bar nem jogi eldiras —
szamos esetben szintén kdtelezd érvényi. A kategéridban meg kell tovabba emliteni azon tervezési
segédleteket, amelyek adott létesitmények esetében szdmonkérhetok: igy az orszadgos kozutakra
kotelezd érvényti Utiigyi Miiszaki ElGirdsokat [UT 2-1. Utiigyi Miszaki Ajénlas-sorozat egyes részei:
2001, 2005, 2009], valamint a Budapesti Kozlekedési Kozpont altal tizemeltetett villamos- és busz-
megallok tervezési utmutatoja [BKK 2015], amelynek kiemelkedd értéke, hogy egyediiliként veszi
figyelembe a latassériilt utasok kornyezettel szemben tamasztott, aktualizalt igényeit. A jogi forra-
sok ¢€s esetenként kotelezd tervezési segédletek a fogalomkorok pontositasanak az alapjat képezik.

A rehabilitacios kornyezettervezés témajat a hazai forrasok koziil a Pandula altal szerkesztett
KEZIKONYV - Az akaddalymentesség és egyetemes tervezés miiszaki-tervezdi szempontjai, kove-
telmeényei [2009] c. kiadvany gytijti egybe. A jelen értekezésben hivatkozott forrasok koziil Kele
a jog, Novak a kozigazgatasban figyelembe veendd miiszaki szempontok, Ruttkay-Miklian a
belsdépitészet, Pronay a latas [1d. még: Pronay 2007], Keresztessy a hallas, Radvanyi a kognitiv
képességek teriiletén foglalja Gssze a szakteriilet addigi eredményeit [2009], amely azota jelentds
fejlodésen ment keresztiil, a tudasanyag pedig nem keriilt aktualizalasra. A kiilfoldi forrasok ko-
ziil meg kell emliteni Story [7998] az egyetemes tervezési stratégiat ismertetd munkajat.

Az akadalymentes kornyezet kialakitasara vonatkozo 1SO-szabvanyokat [2077, 2012] hazankban
nem vezették be, de a fogyatékos személyek érdekvédelmi szervezeti allasfoglaldsaikban eseten-
ként hivatkoznak rajuk [pl. MVGYOSZ 2016]. Az eurdpai CEN-szabvanysorozat [2008, 2014], va-
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lamint az amerikai fogyatékosiigyi torvény, az ADA [7990] is tartalmaz szdmos 1ényeges iranyel-
vet az egyenld eséllyel hozzaférhetd kornyezet tervezéséhez, amelyek egy jo része hazankban is
ismert a szakteriilet miiveldi kozott. Ugyanakkor ezek az irdanyelvek csak ajanlasok, betartasuk
nem kotelezo, és tartalmuk sem mindenben egyezd. Fontos még megemliteni a Zold altal szerkesz-
tett oktatasi segédanyagot [AWARD; 2009], amely az egyetemes tervezés szemléletét, az akadaly-
mentes kdrnyezet kialakitasanak o6t kiilonb6z6 orszagban ismert és alkalmazott szempontjait gyiijti
egybe, és 0nallo, parkokra, zoldfeliiletekre, szabadtéri Iétesitményekre vonatkoz6 alfejezete van.

Kifejezetten az akadalymentes szabadtértervezés témakorében irddott a korabban emlitett Pandula-
féle kézikonyvnek [2009] Fekete altal készitett, Az akaddalymentesség és egyetemes tervezés kert- és
varosépiteészeti szempontjai, miiszaki kovetelményei c. alfejezete [2009; 1d. még: Fekete 2010],
amely a témaban az elso atfogd hazai munka volt, és amely az akadalymentesités miiszaki szem-
pontjai mellett fajsulyosan foglalkozik a tajépitészeti kompozicid egészének és egyes elemeinek
esztétikai €s funkcionalis szerepével az akadalymentesitésben ¢€s a térélmény megélésében. Tovab-
bi Iényeges irdnyelveket tartalmaz Mitchell az idéskoruak vérosi szabadterekkel szemben tdmasz-
tott kornyezethasznalati igényeinek szempontjait rendszerez6 munkaja is [2006]. A természetkozeli
teriiletek inkluziv tervezési kritériumait Lundell [2005] és a PARKS CANADA [7994] munkija
foglalja egybe. A természet- és tajvédelmi szempontok érvényesiilését a hazai jogrendben a termé-
szetvédelmi torvény [Tvt.; 1996], illetéleg az Eurdpai Taj Egyezmény [ETE; 2007] biztositja.

Az altalanos tajépitészeti munkak koziil Balogh doktori értekezése [2004] és Csemez Tdjtervezes
— tdjrendezés c. tankOnyve [1997] a szabadterek tipizalasa tekintetében szolgalt jelen értekezés
alapjaul. A térelemek ergonémidjat és a kompozicios elveket illetd tajépitészeti tervezési irany-
elvek pedig Dalanyinak a kornyezetarchitektara [7998], Jambornak a kertépitészeti térkompozi-
ci6 [1985], Schmidtnek a kertépitészeti novényalkalmazas [7998], és Neufertnek az épités- és
tervezéstan [2002] targykorében irodott, a szakteriilet egészét vagy egy specidlis részét feldleld
miszaki segédleteire ¢s tankdnyveire vald hivatkozéssal jelennek meg.

A kapcsolodo tarstudomanyokon beliil a tajépitészeti térben vald kozlekedés és tdjékozodas kor-
nyezetpszichologiai aspektusanak feltarasahoz Dull [2001; Désa 2006; Lovéaszi 2014, Zéldi 2018],
Csépe [2008] és Jacobson [7998] vonatkozd publikacidit dolgoztam fel. A térélmény tekintetében
Szantd [2009, 2010, 2011] és Kylin [2013] kozlései teremtik meg jelen értekezés alapjat. A varos-
tervezés teriiletérdl, a varosi kdzegben mozgo ember észlelési mintazatairol Gehl [71987; Jan Gehl
2016], Lynch [71960], Rapoport [ 1990] és Varga [2077] munkai szolgaltak alapvetd tanulsagokkal.
A természet emberre gyakorolt hatdsanak feltérképezését Ward Thompson [2007, 2010], Grahn
[2010], Ottoson [2007], Maller [2006] és Sandstrom [2009] kozléseinek feldolgozasan keresztiil
végeztem. A szociokulturdlis és filozofiai-esztétikai kontextus Kecskés [2072, 2014] és Frank
Lloyd Wright [1957] épitészetfilozofiai kozlésein, tovabba Husserl [2072], Kuhn [2000] és Witt-
genstein [7953, 1971] filozofidjanak vonatkoz6 gondolatain, tovabba Kéalman [2002] a fogyaté-
kossag tarsadalmi hatterét bemutatdo munkdjan alapul.

Fogyatékos személyekkel folytatott éldalanyos kisérleteket k6zol Batar [2077], Kim [2009, 2010],
King [2009], Lauria [2077], McPherson [2007], Secchi [20717], Stahl [2004, 2010], Ungar [2000],
Wolf [2006, 2007] és az I’'DGO kutatokdzpont [2007], amelyek tanulsagainak hazai kornyezetbe
vald adaptalhatosdgaval behatoéan foglalkoztam. Jelentds alapjat képezik tovabba a dolgozatnak
az ¢érintettek személyes kozlései, amelyek koziil egyes kozlések nemcsak az adott személy, ha-
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nem egy nagyobb szervezet vagy csoport véleményét tiikkrozik. A teriileten kulcsfontossaguak a
kornyezethasznalat szempontjabol eddig kevéssé kutatott lataskarosodas vonzatainak a feltérké-
pezésében az MVGYOSZ Akadalymentesitési Munkacsoportjanak levelezodlistajan keresztiil
érkez6 email-ek, Németh Orsi blogja [20718], valamint a tervez6i praxis soran folytatott informa-
lis interjuk és egyeztetések. Chris Downey vak épitész TED-el6adasa [20713] is 1ényeges kiindu-
lasi alap volt, mivel a miiszaki tudomanyteriilet nyelvén fogalmazza meg a latassériilt emberek
igényeit. A kortars, a rehabilitacios kornyezettervezés alapelveit is szem el6tt tartd tajépitészeti
tervek egyeztetd forumai, tervegyeztetései €s kozlései [Ruttkay 2017, Szaszak 2010, Fekete 2012b]
is alapvetd fontossagu tanulsagokkal szolgaltak jelen értekezés eredményeihez.
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A fogyatékossag — amellyel két kozeli vak rokon révén allok kapcsolatban — minél alaposabb meg-
ismerése alapvetd fontossagli volt a kutatds meginditdsdhoz és végzéséhez. Ennek érdekében a
BME Epitészmémoki Karan folytatott rehabiliticiés kornyezettervezd szakmérnoki posztgradud-
lis képzés soran megismerkedtem a fogyatékossadg szamos pszichologiai, szocioldgiai, ergondmiai,
fizioldgiai, anatdmiai, gyogypedagodgiai, €s nem utols6 sorban miiszaki vonzataval. A képzés alatt,
2009-ben csatlakoztam a Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetségének (MVGYOSZ)
Akaddlymentesitési Munkacsoportjahoz, amelyben a latassériilt tagok mellett szamos kapcsolodo
szakteriilet képviseldje jelen van. Ez a munkacsoport email-levelezdlistan keresztiil, a sajat tapasz-
talataira tdmaszkodva véleményezi a kiilonb6z6 akadalymentesitési megolddsokat, ami gyakorlati
ismeretekkel informalta a kutatdsomat. Szamtalan elméleti és gyakorlati kérdésemre kaptam va-
laszt a lista tagjaitdl, és a csoporttagsag révén a kiiltéri taktilis jelzésrendszer alkalmazasardl szolo
allasfoglalés elkészitésében is részt vehettem, ami altal megismerhettem és beépithettem mas szak-
emberek tapasztalatait. A kutatdsaimat is a munkacsoport és mas érintettek bevondsdaval, folyama-
tos konzultacioval végeztem. A levelezOlistarol szarmazo tanulsagokat személyes kozlésekként, a
kozl6k hozzajarulasaval hasznaltam fel. Az érintett személyek szerepe az eredmények megalapo-
zasaban kiemelt, mivel ez képezi az egyetlen megbizhato alapot a kérnyezethez €s a kdzszolgalta-
tasaithoz vald egyenld esélyli hozzaférés biztositasat célzd tervezési stratégia €s szempontrendszer
kidolgozéasédhoz. A kutatas targya nem mérhetd miiszerekkel, ezért nagy jelentdségli ezen éléala-
nyos kisérletekbdl szarmazo eredmények beépitése. Specidlis, az ép latasu emberek spekulacidival
meg nem érthetd voltabol adodoan kiilonds hangsulyt fektettem az 6nmagéaban rendkiviil hetero-
gén ' latassériilt fogyatékossagi csoportba tartozé személyek észlelésének a feltérképezésére,
amelyhez az egyetlen hiteles forras maguknak az érintetteknek a beszamoloja — csak ezen szemé-
lyes élmények értelmezésén, ,,megfejtésén” keresztiil juthatunk el a latassériilt személyek térészle-
Iésének az ép latasuak szamara torténd kozvetitéséhez, és ezzel az egyenld esélyli hozzaférés lehe-
toségének a megteremtéséhez. A témaval kapcsolatos szaktudasom elmélyitését és naprakészen
tartasat az érintettekkel vald folyamatos kapcsolattartas mellett az aktivan praktizalo rehabilitacios
kornyezettervezd szakemberekkel folytatott rendszeres kommunikacio, valamint a tajépitészeti és
rehabilitacios kornyezettervezoi praxis is biztositotta.

Jelen kutatas elméleti alapjat az irodalomkutatds képezte a rehabilitacios kdrnyezettervezés taj-
épitészeti teriiletén, tovabba a kapcsolodd szaktudomanyok, igy a miiszaki tarstudomanyok, a
pszichologia, a szocioldgia €s a gydgypedagdgia terén. A jogi kontextus — mint az elméleti hattér
gyakorlatba val¢ atiiltetésének szabalyozo tényezdje — kiemelt szerepet kapott a kutatas soran. A
témat a vonatkozo szakkdnyvek, forrasok, jogforrasok, tudoméanyos szakcikkek alapjan kozeli-
tettem meg. A fobb fogalmakat lehataroltam, tovabba hazai és kiilfoldi esettanulmanyokat ismer-
tetd publikacidk segitségével értékeltem az elméleti modszertani elézmények gyakorlati alkal-
mazhatosagat, megvaldsulasat. Az irodalmi attekintés elemzésével €s értékelésével atfogd képet
adtam az egyetemes szabadtértervezés hazai helyzetérdl és a lehetséges elmozdulasi irdnyokrol.

Az irodalomkutatast mindvégig tanulméanyutak soran megejtett terepi bejardsok egészitették ki.
A tajépitészeti terek tulajdonosaival, kezeldivel, valamint az érintett fogyatékossagi csoportokkal

! pl. funkcionalis latds megléte vagy hidnya, sziiletett vagy szerzett, egyéb fogyatékossag megléte
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egyeztetve felkerestem jelentdsebb hazai és kiilfoldi helyszineket, ahol a hozzaférhetoség javita-
sat célzo projektek valosultak meg, vagy a jovoben tervezték megvaldsitasukat. Ha lehetoségem-
ben allt, ugyanazon helyszinre tobbszor is visszalatogattam, hogy a valtozasokat nyomon kdvet-
hessem. A terepi bejarast éldalanyos kisérletek végzésével, azaz az érintettek bevonasaval és
tapasztalataik leirdsaval, valamint a kapcsolodd tudomanyos szakteriiletek vonatkozé eredmé-
nyeinek szem el6tt tartasaval végeztem. Az alanyok hivatkozott személyes kozlései jellemzoen
utoélag kikért altalanos, vagy konkrét szabadtérre vonatkozé tapasztalatait foglaljak magukban.

A szakirodalom, a terepi tapasztalatok, az érintettekkel vald konzultaciok, valamint a sajat tajépi-
tészeti és rehabilitacids kornyezettervezodi praxisbol szarmazo tapasztalatok elemzése és értékelé-
se nyoman megfogalmaztam, hogy melyek a tajépitészeti terek hozzaférhetdéség szempontjabol
tajépitészeti tértipusok jellegzetességeinek illusztralasat a gyakorlati tapasztalataimmal is arnyal-
tam egy-egy olyan tipikus mintateriilet elemzésével és értékelésével, amelyekkel aktivan dolgoz-
tam a tervezoi praxisaimban.

Az elméleti és gyakorlati kutatasra alapozva feltartam a kiilonb6z6 tipusu tajépitészeti terek hoz-
zaférhetové tételének lehetdségeit, valamint megfogalmaztam a specifikus rehabilitacids kornye-
zettervezési alapelveket — azaz az épiiletek vonatkozasaban vildgszerte elterjedt egyetemes ter-
vezési stratégia koncepcidjat adaptaltam szabadterekre. Ezt kdvetden kidolgoztam az ezekre épii-
16 egyetemes szabadtér-tervezési modszert, amelyet a kutatds és a praxis gyakorlasa soran fel-
hasznaltam a konkrét mintateriileteken, az alkalmazhatosagukat ¢l6alanyos kisérletek segitségé-
vel folyamatosan monitoroztam és a vizsgalat eredményeire tdmaszkodva értékeltem, majd a
gyakorlati tanulsagokat visszacsatoltam a késébbi munkék kiinduldsat jelenté elméleti alapba.
Végezetiil javaslatot tettem a kutatasi eredményeim gyakorlati hasznosithatosagara, valamint a
téma tovabbi miivelésére.

31 AZERTEKEZES FO TARTALMI PILLEREI

Az értekezés eredménykozlése €s diszkusszioja alapvetden harom részbdl all. Az elsd rész (4.
fejezet) a vonatkozo gyakorlati és elméleti hattértudas szintetizalasan ¢€s értékelésén keresztiil ad
atfogo képet a szakteriilet ismeretanyagarol, a kapcsolodo tudomanyok vonatkozésairdl, ill. min-
dezek tajépitészeti konkluzidirol, és az irodalmi forrasok mellett az érintettekkel folytatott kon-
zultaciok, a terepi bejarasok €s a személyes tervezdi tapasztalatok szintézisén keresztiil jut tudo-
manyos megallapitasokra. A masodik rész (5. fejezet) a hazai szabalyozast elemzi és értékeli,
valamint ad javaslatot annak pontositasara, bovitésére. Az ismereti hidnyok kezeléséhez kitekin-
tést tesz az atfogd nemzetkozi ajanldsokra is. A harmadik rész (6. fejezet) pedig az el6z6 fejeze-
tek tanulsagaira alapozva szabadtér-tipusokat kiilonit el a kornyezethez valé egyenld esélyti hoz-
zaférés biztosithatosdganak, a szabalyok alkalmazhatdsaganak a szempontjabol.
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4 AZ ELMELETIES GYAKORLATI HATTERTUDAS
SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

4.1 FOGALOMHASZNALAT, NYELVI-PRAGMATIKAI KONTEXTUS

4.1.1 Fogyatékos, fogyatékossag

Magyarorszagon a fogyatékos személy fogalmat az esélyegyenldségi torvény (Fot.) hatirozza
meg. Eszerint fogyatékos személy ,,az a személy, aki tartosan vagy véglegesen olyan érzékszervi,
kommunikacios, fizikai, értelmi, pszichoszocialis karosodassal — illetve ezek barmilyen halmozo-
dasaval — él, amely a kornyezeti, tarsadalmi és egyéb jelentos akadalyokkal kolcsonhatasban a
hatékony és masokkal egyenld tarsadalmi részvételt korlatozza vagy gatolja™ [Fot. 1998: 4.§ a)].>

A jelenleg elfogadott szakterminologidban a fogyatékos ember, ill. a fogyatékossaggal élo ember
kifejezések az elfogadottak. El6bbi szokapcsolatban az ember kifejezés pontosithato, ill. behe-
lyettesitheté mas kifejezésekkel (pl. személy, kdrnyezethasznalo, jarokeld, stb.), de dnmagaban
fonévként — fogyatékos, fogyatékosok — nem allhat, mivel ez azonositja a személyt a fogyatékos-
sagaval, és ezzel megbélyegez. A fogyaték, fogyatékkal é16 terminusok hasznalatat a MEOSZ?
mar 2003-ban ellenezte [MEOSZ 2003],* azonban a mai napig mind a kéznyelvben, mind a fogya-
tékossaggal érintkezd, vagy kifejezetten azzal foglalkoz6 szakteriiletek terminoldgidjaban széles
korben talalkozhatunk vele.’

A (képesseg- vagy egészség-) karosoddssal, sériiléssel élo kifejezések hasznalatban vannak, de
leginkdbb csak egy megvaltozott képességgel kapcsolatban (I1d. az elébb hivatkozott Fot. definici-
6t). Ha altalanossagban beszéliink, és az embert szeretnénk el6térbe helyezni, €s nem valamely
tulajdonsagat, jellemzojét, akkor a megvaltozott képességii személy kifejezést hasznalhatjuk. Ugya-
nakkor ez a terminus nem fedi pontosan a velesziiletetten az atlagostol eltéré képességii emberek
korét, hiszen esetlikben nem a képesség megvaltozasardl van sz9, hanem az eleve massagarol.

Alapvetden a mozgasseriilt, latasseériilt, stb. kifejezéseket is a személy jelzdjeként, és nem f6-
névként ildomos hasznalni, azonban — mivel igy minden, a témaval foglalkoz6 szoveg nagyon
terjedelmessé valna, és fennallna a veszélye, hogy a 1ényegi mondanivalo elvész a terjengds kife-
jezések kozott, — alldspontom szerint a fogyatékossagi szakteriiletekkel foglalkozo szovegekben

? Az OTEK fogalommagyarazatai kozott is megjelenik a fogyatékos személy fogalma, amely a Fot. meghatarozasara
referal [1997: 1. mell. 39.]. Hasznos volna az épitmény ¢és a kozszolgaltatas fogalmanak ilyetén megjelenitése is.

3 Mozgaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szdvetsége

1

* 4 MEOSz elndksege hatarozatot hozott arrol, hogy a "fogyaték", "fogyatékkal élok" szavak hasznalatat a moz-
gassertilt emberekkel kapcsolatban elfogadhatatlannak tartja. A "fogyaték" szonak erésen negativ tartalmu szotari
ertelmezése van, megsemmisiilt hadfelszerelést, elpusztult személyi allomanyt, veszteségkent leirando mérleghianyt
jelent. Amikor a Mozgassériilt Emberek Orszdagos Szovetsége az esélyegyenloségert folytat kiizdelmet, akkor célkitii-
zései ezzel éppen ellentétesek. Nem leirni szeretné a mozgasukban akadalyozott embereket, hanem azt kivanja elérni,
hogy a sziiletés, vagy baleset, betegség soran sériilt egyének megtanuljanak allapotukkal egyiitt élni, alkotd, hasznos
személyiségekkent épiiljenek be a tarsadalomba az ép emberekkel egyenértékii tagokként. A médiaban és a hivatalos
megnyilvanulasokban tobb olyan kifejezést hasznalnak, amely az olvasok, vagy hallgatok tudatat rossz iranyba befo-
lyasolja, mert szanalmat akar kelteni, leértékelest tiikroz a fogyatékossaggal él6 emberekkel szemben. A MEOSz
elnéksége keri mindazokat, akik a fogyatékos emberekrdl vagy fogyatékos emberekhez szolnak, tartsak tiszteletben a
seriilt emberek meltosagat leirt, vagy kimondott szavaik megvalasztasaval is, és akik tamogatni kivanjak a mozgal-
mat, akik harcostarsak, legyenek ezen a teriileten is segitoi a MEOSznak!”

> A terminus megjelenik érdekvédelmi szerv elnevezésében is: pl. Fogyatékkal é16 Gyermekek Nappali Intézménye
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elfogadhato a fenti terminusok fénévként vald hasznalata, ha az adott sériiléssel €16 emberek
csoportjara gondolunk: mozgdssériiltek, ldtdssériltek, stb.® Ez a szohasznalat az érdekvédelmi
szervezetek elnevezésében is felfedezhetd,” ill. a bibliografia szamos forrasaban lathatd, hogy
maguk az érintettek is széles korben alkalmazzak.® Itt fontos megjegyezni, hogy — bar az érdek-
képviseleti szervek neveiben feltlinhet — a fogyatékosok kifejezést semmilyen kontextusban nem
politikailag korrekt hasznalni. Az ép emberek (gyakran épek, épek tarsadalma — a képesség meg-
1étének kiemelése nem megbélyegz0), azaz a nem fogyatékos emberek vonatkozdsdban a mai
napig taldlkozhatunk a normdl, normalis, ill. egészséges szavakkal. Kdznyelvileg a normdal alap-
esetet, atlagos helyzetet jelent, az egészséges pedig az emberi képességek teljes birtoklasat, de a
fogyatékossag kontextusdban mindkét kifejezés keriilendd (a fogyatékos emberek se nem ab-
normalisak, se nem betegek — a fogyatékossag egy allapot).

A siiket, vilagtalan, nyomorék, béna, bolond, elmebeteg terminusok egyre inkabb eltlinében van-
nak a koznyelvi hasznalatban is, de — az egyébként etimologiailag semleges — rokkant kifejezés-
sel a mai napig taldlkozhatunk mind a kéznyelvben (pl. rokkantparkol6), mind a jogban (pl. rok-
kantsagi jaradék, rokkantsagi ellatas) [83/71987. (XIl. 27.) MT rendelet]. Megéallapithatd, hogy az
irasbeli terminusok konzervativabbak, nehezebben valtoznak, tovabb maradnak benniik a megbé-
lyegzés miatt ma mar nem hasznalhato kifejezések.’

Lathatd, hogy a fogyatékosiiggyel kapcsolatos terminologiak hasznalata koriil szamos probléma
vetddik fel, mivel a célcsoportot éppen a fogyatékossag megléte alapjan hatarozza meg, de ugya-
nakkor igyekszik az egyént nem ezen meghataroz6 tulajdonsagjegyével azonositani a hozzatapa-
do negativ €s megbélyegzd konnotaciok miatt. Az etimologiailag semleges kifejezések (pl. rok-
kant) ,,elhasznalodéasa” is ennek a jelenségnek tudhaté be. Megéllapithatjuk, hogy alapvetden a
tarsadalmi bedgyazottsdggal van baj, és ez a probléma kapcsolddik hozza a témakdrben hasznalt
terminusokhoz — addig minden a problémakorben hasznédlatos, magéara a problémara referalo
kifejezés erodalodni fog, amig az adott teriilet megfeleld tarsadalmi kezelése nem oldddik meg.

4.1.2 Rendeltetés, hasznalat, funkcio

Az OTEK a rendeltetés fogalmat az alabbiakban hatdrozza meg: ,,Rendeltetés: az a haszndlati
cél, amelyre az épitmény, az onallo rendeltetési egység vagy a helyiség létesiil, illetve amire
hasznaljak.” [OTEK 1997: 1. mell. 92.] A hasznalat rendeltetés fogalmaba vald beemelésének
szandéka érthetd — hiszen szdmos épitményt nem arra hasznalunk, amire eredetileg rendeltetett,
pl. templombol koncerttermet, raktarbol kultirkézpontot, pajtabol egyetemi campust alakitunk —,
de ugyanakkor értelmetlenné teszi a meghatarozast, ugyanis van szamtalan nem rendeltetésszeri

% A tudomanyos nyelvezetben is elfogadotta valt a személyes névmasok hasznalata a terjengés személytelen kifeje-
zésmadd helyett.

7 a legnagyobb magyarorszagi érdekvédelmi szervezetek elnevezése: Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos
Szdvetsege, Siketek ¢s Nagyothallok Orszagos Szovetsége, Mozgaskorlatozottak Egyesiileteinek Orszagos Szovet-
sége, Ertelmi Fogyatékosok és Segit6ik Orszagos Erdekvédelmi Szovetsége

¥ Jelen értekezésben is fel fognak tiinni ezek a rovidebb alakok, ha a fogalmazast nagyon kériilményessé, és ezzel az
értelmezést nehezebbé tenné a politikailag korrekt, teljes kifejezések hasznalata (pl. fejezetcimekben).

? Az imént hivatkozott jogszabaly pl. 1983-bol valo, és megfigyelhetd benne a valtozo szakterminoldgidhoz valo
részleges alkalmazkodas (megvaltozott munkaképességti személy kifejezés hasznalata), de ugyanakkor benne ma-
radtak mar nem hasznalatos, ill. megkérddjelezheto kifejezések is (egészségkarosodott személy, rokkantsagi jaradék,
rokkantsagi ellatas).
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hasznalat is.'"” Az OTEK tovabba szamtalanszor hivatkozik a rendeltetésszerti hasznalat szem-
pontjainak a figyelembe vételére, amihez szintén sziikséges lenne az értelmezhetd meghatarozas.

A szabadterek kontextusaban a rendeltetés Varga szerint ,,a kéztér varosi programja”, vagy
mashogyan fogalmazva ,,a koztér szerepe a varos miikédésében”, amelynek alapvetd célja a tele-
ptlés mikddtetése. [2077: 11-12] Rendeltetésen tehat érthetiink egyfajta elsddleges funkciot, mii-
kodést, hasznalati célt.

A funkcio fogalman egyfajta megfeleltetést értiink, azaz azt a modot, ahogy ,,az adott objektum
megfeleltethetd a rd vonatkozo igényeknek és sziikségleteknek™ [Varga 20711: 9]. A véaros muko-
dése szempontjabol elsddleges hasznalati cél mellett tehat itt mar a hasznaloi igényekkel és sziik-
ségletekkel is szamolnunk kell, azaz mindazon hasznalati célokkal, amelyek megfeleltethetéek a
rendeltetésnek (1d. rendeltetésszerti hasznalat). Mivel a rendeltetés fogalomkdre szorosan dssze-
fonddik a funkcioéval, ezért a funkcidhoz is tarsul egyfajta feliilr6l jovo (top down) varoskezeldi
szandék, hogy milyen haszndlati célokra szanjak az adott objektumot. A funkci6 tehat tudatosan
iranyitja a hasznalatot.

A hasznalat pedig minden, az adott objektum esetében megjelend aktivitas, tehat koztér esetében
minden tevékenység, amire az emberek hasznaljak azt, igy példaul a szabadid6 eltoltésének kii-
16nb6z6 modozatai, rendezvények, vasarok, kozélet, turizmus, sport, miivészeti tevékenység, stb.
A hasznalat tehat ,,a koztér kozosségi programja” [Varga 2011: 15]. A hasznaldi szandék alulrol
épitkezik (bottom up), a belsé igényekbdl fakad. A koztéren a felsorolt rendeltetésszerti haszna-
latokon kiviil a rendeltetését zavar6d hasznalatok is megjelenhetnek. Ezeket a nem rendeltetéssze-
rli hasznalatokat jogszabaly tiltja [/d. Etv. 54. §].

Az Etv. a kozteriiletek rendeltetését az alabbiakban adja meg: ,,54. § (4) A kozteriilet rendeltetése
a) a telkek térbeli kapcsolatanak, megkozelitésének, b) a kozuti és gyalogos kozlekedés (ut, jarda
sth.), ¢) a kikapcsolodas, a szorakozas, a sporttevékenység, a szabadido-eltoltés, d) a felvonuldas,
a gyiilekezés, a kozosségi megnyilvanulas, e) szobor elhelyezésének, emlékhely kialakitasanak,
miivészeti alkotasok elhelyezésének, f) a kozmiivek elhelyezésének, g) zoldfeliiletek kialakitasanak
biztositasa. (5) A kozteriiletet rendeltetésének megfeleléen barki hasznalhatja. (7) Egyéb ingat-
lanoknak a kozhasznalat céljara atadott teriiletrészére (...) a kozteriiletre vonatkozo rendelkezé-
seket kell alkalmazni.” [1997]. Az Etv. tehét taxativ felsorolassal adja meg a kozteriiletek lehet-
séges rendeltetéseit, ami nem elégséges a rendeltetés fogalmanak tisztazdsdhoz.

Egy varosi utca jarddjanak példaul a gyalogoskozlekedés bonyolitdsa a rendeltetése. Emellett
megjelennek egyéb funkciok: padokat helyeznek el, hogy azokra le lehessen iilni, és hulladék-
gyljtoket telepitenek, hogy az emberek oda dobjék ki a szemetet, feliilrél irdnyitva a hasznalatot.
Ugyanakkor a varosi jarda hasznélat szempontjabdl kozosségi tér, ahol lehet alldogalni, tildogél-
ni, tarsadalmi életet élni, de megjelenhetnek rajta egyéb, a rendeltetését zavard hasznalatok is,
mint példaul a kerékparozas (ami az Etv-ben sorolt kozlekedési rendeltetésnek része, de a jardan
balesetveszélyes ¢és tilos, tehat a konkrét objektum, esetiinkben a jarda rendeltetésének nem ré-
sze), a szabad ég alatt halas, a vandalkodas, stb. Alapvetd fontossagu tehat a rendeltetés fogal-
manak legiszlativ tisztazésa.

19 példaul szabadstrandok 6ltoz6it nyari éjszakikon egyesek hasznaljak biologiai sziikségleteik kielégitésére, de az
61t6z0 ett6l még nem koztéri illemhely, s6t, a rendeltetését zavarja is ez a fajta alternativ hasznalat.
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4.1.3 Epitett kornyezet, épiilet, épitmény, szabadtér

Az épitett kornyezet ,,a kornyezet tudatos épitési munka eredményeként létrehozott, illetve elha-
tarolt épitett (mesterséges) része, amely elsodlegesen az egyéni és a kozosségi lét feltételeinek
megteremtését szolgalja” [Etv. 1997: 2. § 5.]. A fogalom meghatirozasa szabadterek tekintetében
nehezen értelmezhetd: egy épitett tttal feltart, pihendhelyekkel kialakitott természetkozeli teriilet
példaul nem valik a kornyezet épitési munkaval létrehozott, mesterséges részévé, hanem
ugyanugy természeti tajelemek altal dominalt, természetkozeli teriilet marad. Ugyanakkor, jogi
szempontbol, az épitési munkaval valo feltaras kovetkeztében az épitett kornyezet részévé valik.
Az Etv. deklaralja is, hogy az épitmények, épitményrészek, épitményegyiittesek, épitési telkek és
teriiletek mellett a kozteriileteket'’, ill. a burkolt és zoldfeliileteket'” is az épitett kornyezet eleme-
inek tekinti [Etv. 1997: 54. § (1)]. A Fot. 5. § (1) szerint pedig ,,a fogyatékos személynek joga van
a szamara akadalymentes, tovabba érzékelheto és biztonsdgos épitett kornyezetre, (...) kiilonosen
a kozlekedéssel és az épitett kérnyezettel kapcsolatos tdajékozodasi lehetoségekre.” [1998] A sza-
badtér fogalmat sem az Etv., sem annak végrehajtasi rendelete, az OTEK nem hatirozza meg. A
szabadtér tisztazatlan fogalma és helyzete az épitett kdrnyezetben erésen megneheziti a vonatko-
z6 jogszabalyok rendelkezéseinek értelmezését a szabadterekre.

Szintén az Etv. meghatarozasa szerint az épitmény’” az épiilet és a mitargy'* gytijtéfogalma. A
szabadterek nem értelmezhetdk épitményként, hanem az épitmények mint alkotoelemek képezik
a szabadterek részét. A tajépitészeti térformalds épitményei, azon beliil is miitdrgyai példaul az
utak, hidak, 1épcsék, rampak, tdmfalak, stb. Az utak tovabba sajaros épitmeényfajtdk is, amelyek-
re kiegészité kovetelmények is vonatkoznak [Etv. 1997: 4. § 18.], és ez a tajépitészeti tervezésre is
kihatéssal van. Latjuk tehat, hogy bizonyos épitmények, miitargyak az épitészeti mellett tajépité-
szeti szempontbol is értelmezenddk az egyenld esélyli hozzaférés kontextusaban, de az értelme-
zéshez a megfeleld keretek nem allnak rendelkezésre.

4.1.4 Akadalymentesség, egyenl6 esélyil hozzaférés, kbzszolgaltatas

A technikai megoldasokat kordbban olyan tervezési iranyelvekkel irtak le, amelyek a kdrnyezet
fizikai akadalymentesitését céloztak: ,, Akadalymentes az épitett kornyezet akkor, ha annak ké-
nyelmes, biztonsdgos, ondllo hasznalata minden ember szamara biztositott, ideértve azokat az
egeszségkarosodott egyéneket vagy embercsoportokat is, akiknek ehhez specialis eszkozokre,
illetve miiszaki megolddsokra van sziikségiik” [Etv. 1997: 2. § 1.].

A Magyarorszag altal 2007-ben alairt és ratifikalt, a fogyatékos személyek jogair6l sz616 ENSZ
egyezmény [2007. évi CXII. tv.] 4j szemléletet hozott a szakteriileten azzal, hogy a fokuszt a fizi-
kai akadalymentesitésrol az egyenld esélyii hozzdférésre helyezte, azaz a komplex akadalymen-

" Kozteriilet: kozhaszndlatra szolgdlé minden olyan dllami vagy énkormdnyzati tulajdonban all6 foldteriilet, ame-
lyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan. [Etv. 1997: 4. § 13.]

12 Telek zoldfeliilete: a teleknek (...) azon, névényzettel boritott teriilete (legkisebb zéldfeliilete), ahol a termbtalaj és
az eredeti altalaj, illetve a talajképzd kdzet kozott nincs egyéb mas réteg. [OTEK 1. mell. 113.]

3 Epitmény: épitési tevékenységgel létrehozott, illetve késztermékként az épitési helyszinre szdllitott, — rendeltetésé-
re, szerkezeti megoldasara, anyagadra, késziiltségi fokara és kiterjedésére tekintet nélkiil — minden olyan helyhez
kétott miiszaki alkotds, amely a terepszint, a viz vagy az azok alatti talaj, illetve azok feletti legtér megvaltoztatisa-
val, beépitésével jon létre (az épitmény az épiilet és miitargy gytjtofogalma). [Etv. 1997: 4. § 8.]

14 Miitargy: mindazon épitmény, ami nem mindsiil épiiletnek és épiilet funkciot jellemzden nem tartalmaz (pl. ut, hid,
torony, (...) nyomvonalas miiszaki alkotdsok). [Etv. 1997: 4. § 15.]
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tesség elérésében hangsulyozta az informacidhoz valé hozzaférésnek, ill. a kommunikacio lehe-
tdségének (egyiittesen infokommunikacionak) a jelent6ségét.”> Az egyenld esélyli hozzaférés
Fot.-ban talalhat6 fogalomrendszere abban is ujat hoz, hogy a kdzszolgaltatdisokhoz valo egyenld
esélyii hozzaférés témakorét irja le, tehat nem szoritkozik az épitett kornyezetre.

A kozszolgaltatds meghatarozasat szintén a Fot. adja: ,,f) kozszolgaltatas fb) az allam altal fenn-
tartott intézmény altal nyujtott kdzszolgalati médiaszolgaltatas, tovabba oktatasi, kozmiivelddé-
si, kozgyljteményi, kulturalis, tudomanyos, szocialis, gyermekjoléti, gyermekvédelmi, egész-
ségiigyi, sport-,'® ifjisagi, foglalkoztatasi, kozlekedési'” szolgaltatas, ellatas, illetve tevékeny-
ség” [Fot. 1998: 4. § h)]. A vastag, dolt bettivel kiemelt szolgaltatdsokat a szabadterek is kozvetle-
niil ellatjak, tehat kozszolgaltatast nyujtanak. A kulturdlis komponens lényegét pontosabban ki-
fejtve megallapithatjuk, hogy a kultura része a test- és egészségkultura, amelynek fontos eleme a
rekredcios tevékenység, ami jelenti egyrészt az egészség és a munkaképesség Ujratermelését,
valamint a szellemi és a fizikai rekreaciot, tehat fontos tarsadalmi funkcidja is van [Révész 2015]
— a rekredcio mint kozszolgaltatas tehat szabadtereink egyik alapvetd kozszolgaltatdsa. Fontos
még megemlékezni a természeti teriiletek, azaz a természetvédelmi jelentdséggel bird teriiletek
kozosségi funkcioirdl, amelyek a latogatés, a bemutatas és oktatas-nevelés [1d. Tvt. 1996], és szin-
tén kozszolgaltatdsnak mindsiilnek.

Az angol szakterminolégiaban az accessibility (hozzaférhet6ség) felel meg a magyar akaddly-
mentes fogalomnak. A usability pedig az egyenld esélyii hozzaférés fogalmahoz kothetd. Az ar-
nyalatban eltéré fogalomhasznalat attitlidbeli kiillonbozdséget is mutat. Szamtalan kiilfoldi példat
lattam ra, hogy az accessibility terminus valoban a kornyezethez valod hozzaférés fokat irta le:
mikor arvizveszélyes a teriilet, mikor virdgoznak az éldhelyre jellemz0 allergén taxonok, mely
szakaszok mérsékelt nehézségliek és jarhatok be csak segitséggel a mozgasukban korlatozott
latogatok szamara, stb. Ez a felfogds nem a hasznalok képességei feldl kozelit, hanem a haszna-
lathoz sziikséges kornyezeti adottsagok jellemzdi fel6l. A hasznalok ismerik a sajat képességei-
ket, és meg tudjak itélni, hogy milyen mdédon vehetik igénybe az adott teriilet nyujtotta szolgalta-
tasokat. A hazai fogalomhasznélatban mind az akadalymentesités, mind az egyenld esélyli hoz-
zaférés fogalma erdsen kotddik a fogyatékossag, a megvaltozott képesség fogalmahoz, és ezért a
fenti szitudcidt igazabol pontosan leird korldatozott hozzaférés terminus magaval vonja a kire-

------

15 ha) A szolgdltatds egyenld eséllyel hozzdférhetd akkor, ha igénybevétele — az igénybe vevd dllapotinak megfeleld
onallosaggal — mindenki, kiilonésen a mozgasi, latasi, hallasi, mentdlis és kommunikacios funkciokban sériilt embe-
rek szamara akadalymentes, kiszamithato, értelmezheto és érzékelheto, 15

hb) az épiilet egyenlo eséllyel hozzaférhetd, ha mindenki, kiilondsen a mozgasi, latasi, hallasi, mentalis és kommuni-
kacios funkciokban sériilt emberek szamara megkozelitheto, a nyilvanossag szamara nyitva allo része bejarhato,
veszhelyzetben biztonsaggal elhagyhato, valamint az épiiletben a targyak, berendezések mindenki szamdra rendelte-
tésszeriien hasznalhatok,

hc) az informdcio egyenld eséllyel hozzdaférhets akkor, ha az mindenki, kiilondsen a mozgdasi, latasi, halldsi, mentd-
lis és kommunikacios funkciokban sériilt emberek szamara kiszamithato, értelmezhetd és érzékelhetd, az ahhoz valo
hozzajutas pedig az igénybe vevd szamdra akadalymentes.” [Fot. 4. § h)]

Fot.18. § (1) A fogyatékos személy szamara lehetoveé kell tenni a miivelodési, kulturalis, sport- és mas kozosségi
célu létesitmények latogatasat. (2) A fogyatékos személy szamara — sportolasi lehetoségeinek megteremtéséhez — a
sportoldsi célu, szabadidds intézmények haszndlatat hozzdférhetéve kell tenni.

" Fot. 8. § A kizlekedési rendszereknek, toviabbd a tomegkozlekedési eszkozoknek, utasforgalmi létesitményeknek —
beleértve a jelzo- és tajékoztato berendezéseket is — alkalmasnak kell lenniiik a fogyatékos személy altali biztonsdagos
igénybevételre.
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eséllyel hozzaférhetd és nem akadalymentes mindenki szdmara. Ugyanakkor a hozzaférhetdségre
vonatkozo6 informaciokra sziikség van, a kozlés nem elkeriilhetd. Véleményem szerint kivanatos
volna ezért bevezetni a semleges /ozzdférhetoség szo hasznalatat az akadalymentesség szintjé-
nek megjeldlésére a szabadtereinken, kiilondsen a természetkozeli teriileteken — hiszen elegend6
a kornyezeti adottsagokat kozolni, és nem eldonteni az egyes, eltérd képességgel ¢l6 embernek
helyett, hogy szamukra igénybevehetdnek tartjuk-e az adott kdzszolgaltatast.

Az akadalymentesités témakorében fontos még megemliteni az ,,ésszerii alkalmazkodas™ elvét,
amely ,,az elengedhetetlen és megfelelo modositasokat és valtoztatasokat jelenti, amelyek nem
jelentenek aranytalan és indokolatlan terhet, és adott esetben sziikségesek, hogy biztositsak a
fogyatékossaggal élo személy alapveto emberi jogainak és szabadsagainak a mindenkit megille-
10, egyenlo mértékii élvezetét és gyakorldasat” [2007. évi XCII. térvény: 2. cikk, Gombos 2010]. Sza-
badtereken, amelynek a modosithaté miivi elemek mellett nem, vagy csak nehezen modosithatd
természeti elemek is alkotorészei, fokozott jelentdsége van ennek az elvnek.

4.1.5 Egyetemes tervezés, inkluziv tervezés, befogadé tervezés, tervezés mindenkinek

., Egyetemes tervezésen a termékek, a kornyezet, a programok és szolgaltatasok oly modon tortéend
tervezeéset ertjiik, hogy azok minden ember szamara a leheto legnagyobb mértékben hozzaférhetoek
legyenek: adaptalas, vagy specialis tervezes sziikségessége nélkiil. Az egyetemes tervezés nem zar-
hatja ki a fogyatékossaggal élo személyek csoportjai szamara sziikséges tamogato-segito eszkozok
és technologiak indokolt esetben torténd haszndlatat”. [2007. évi XClI. térvény: 2. cikk, Gombos 2010]

Az egyetemes tervezés (Universal Design, UD) stratégidja az USA-bdl indult utnak [ld. ADA
1990], és a két legismertebb tervezési alapeljaras egyike. A masik az eurdpai gyokerti Mindenki-
nek tervezés (Design for All, DfA) stratégiaja. Elterjedt még ezen kiviil az inkluziv vagy befoga-
do tervezés (Inclusive Design), ami Magyarorszagon elsdsorban a dizajnerek és belséépitészek
korében hasznalatos kifejezés [Id. Ruttkay-Miklian 2009], mig a Brit-szigeteken inkdbb a kiilsd
kornyezetre alkalmazzak [Id. Mitchell 2006, 'DGO 2007]. Ezen a ponton tartom fontosnak hangst-
lyozni, hogy az eddigiekben csak az elnevezések elterjedésérol értekeztem, és nem vizsgaltam a
tartalmi vonatkozasokat. A felsorolt alapeljarasok céljai és eszkozei azonosak, ill. nagyon hason-
l6ak, ¢és az altalam megismert kiilfoldi gyakorlatokat tekintetbe véve megallapithato, hogy a ne-
viikkel fémjelzett esélyegyenldségi stratégiadk nemzeti szintli, finom eltéréseket mutatnak.

A DfA felhasznal6-centrikus alapokra épiil, és az emberek, valamint a sziikségletek sokféleségé-
bdl indul ki a tervezésnél. Olyan termékek kialakitasara torekszik, amelyek mindenki szdmara
jobban haszndlhatoak a korabbiaknéal. Az UD termékcentrikus alapokon nyugszik. Arra torek-
szik, hogy a termékek, valamint a kornyezet adaptalas vagy specialis tervezés nélkiil, a lehetd
legnagyobb mértékben legyen hozzaférheté €s hasznalhaté mindenki szdmara. Az europai gon-
dolkodasmddhoz a DA 4all kozelebb.

Az emlitett tervezési eljarasok — ahogy az imént hivatkozott, a Fot.-ban talalhat6 definici6 is
mutatja — a szocialis és az esélyegyenldoségben megmutatkozo kiillonbozdségekbdl indulnak ki. A
hangsulyt az utolagos akadalymentesités helyett a megeldzésre helyezik. Eredménytlikképp olyan
termékek €s szolgaltatasok jonnek létre, amelyek adaptacio nélkiil kielégitik a kiilonbozo fel-
hasznalok idében is térben valtozd igényeit, azaz gazdasagossagi és esztétikai szempontbdl is
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kedvezbek [Szaszak 2016b], tovabba fenntarthatosagi, azon beliil is az id0s6do tarsadalom kér-
déskorében gyokerezo problémakat is képesek kezelni [Kele 2009].

Az eddig megallapitottakbol kovetkezik, hogy adott megnevezés elterjedése adott orszagban nem
feltétleniil fligg magénak a tervezési stratégianak a pontos tartalmi elemeitdl, hanem inkabb csak
az eszmei hattér megfelel6sége a fontos. Magyarorszagon az egyetemes tervezés Kifejezés honoso-
dott meg, az ENSZ-konvencié is ezt a fogalmat hasznalja [Id. 2007. évi XCII. térvény: 2. cikk].'®
2009-ben, az elsd tajépitészeti szempontu magyar akadalymentesitési segédlet is az egyetemes
tervezés, valamint az akadalymentes kert- és szabadtértervezés terminusokat hasznalja [1d. Fekete
2009]. A tajépitészeti szakterminoldgiaban 2012-ben, a doktori kutatisommal Osszefiiggésben
kezdtiik el el6szor hasznalni az egyetemes szabadtértervezés kifejezést [1d. Fekete 2012b, 2012c].

Ahogy az eldzdekben emlitettem, a stratégiak tartalmi elemeit nemzeti sajatsagok szinezik. A DfA
kissé latokoron kiviil esik hazankban, a ratifikalt ENSZ-konvencioba is az UD keriilt be, raadasul a
Design for All kifejezés magyarra forditasa is nehézkes. Az UD jol fordithat6, ugyanakkor tartalmi
felépitésében érzddik a termékkdzpontiusag, ami a szabadterekre torténd alkalmazaskor megnehezi-
ti az értelmezést. Az UD hét alappillére az (1) egyenld hasznalat, (2) rugalmas hasznalat, (3) egy-
szerll és intuitiv hasznalat, (4) észlelhetd informdcio, (5) hibatiirés, (6) kis erdkifejtés, (7) megfele-
16 méret és hely a megkozelitéshez és a hasznalathoz.' [Story 1998] Az Inclusive Design felfogasa
sokkal kozelebb all a hazai megkozelitéshez, a brit kulturkorben kifejezetten kiilsé kornyezetre
vonatkozik, és vizsgalddasi szempontjai is jobban megfeleltethetéek a magyar iranyelveknek: is-
mer0s, legibilis, megkiilonboztethetd, hozzaférhetd, kényelmes, biztonsagos [Mitchell 2006]. Ma-
gyarorszagon pedig a kornyezethez vald egyenld esélyli hozzaférés alappillérei: kényelmes, biz-
tonsagos, 6nalld (azaz akadalymentes), megkozelithetd, rendeltetésszertien hasznalhat6, kiszamit-
hato, értelmezhetd és érzékelhetd [1d. Etv. 1997: 2. § 1., Fot. 1998: 4.§ h)]. Az inkluziv vagy befogado
Tervezés terminoldgia szabadterek tekintetében mégsem terjedt el. Tovabba az inkluziv jelzd egya-
rant haszndlhato a tervezési eljarasra és magara a szabadtérre: inkluziv szabadtértervezés, inkluziv
szabadterek — mig az egyetemes jelzd csak a tervezési stratégiara alkalmazhato. A fentiekbdl ko-
vetkezden tdmogatom az inkluziv szabadtértervezés terminologia hasznélatat is.

42 AZ EGYES FOGYATEKOSSAGOK KARAKTEROLOGIAJA ES KORNYEZETHASZNALATI VONZATAI

4.2.1 Fogyatékossagi csoportok

A 2011-es magyarorszagi népszamlalas adatai szerint a lakossag 4,6%-a ¢l valamilyen fogyatékos-
saggal [KSH 2011], azonban a csaladi és barati kapcsolatok, ill. esetleges, ¢lethelyzetbdl vagy élet-
ciklusbol adddo atmeneti képességvaltozasok révén a magyar tarsadalom ennél nagyobb hanyada
érintett. Az el6z6 fejezetben mar hivatkozott Fot. alapjan fogyatékos személy az, aki tartdsan és
véglegesen az alabbiakban felsorolt karosodassal vagy ezek halmozddaséaval él [Fot. 1998: 4.§]:

e ¢érzékszervi, kommunikacios: latasi, ill. hallasi funkcidokban sériilt

e fizikai: mozgasi funkciokban sériilt

e ¢rtelmi, pszichoszocialis: kognitiv és/vagy mentalis funkciokban sériilt

'8 2018-ban a Lépték-terv altal jegyzett Budapest Szive Varosfejlesztési Program, Reprezentativ kaputérség kiépitése I.
litemének tajépitészeti munkarésze is ,,az egyetemes tervezés kovetendd példaja” cimet nyerte el [ Szaszék 2018b]

1% (1) equitable use; (2) flexibility in use; (3) simple and intuitive use; (4) perceptible information; (5) tolerance for
error; (6) low physical effort; and (7) size and space for approach and use
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A 2014-es eurdpai szabvany [CEN 2074] az immunrendszer karosodasaval €16 embereket is ide
sorolja, aminek az allergias emberek révén van tajépitészeti vonzata. A 2011-ben kiadott ISO-
szabvany [ISO 2011] pedig rejtett karosodasrol beszél, amelyik kategoriaba az allergia mellett az
erd, alloképesség és ligyesség funkciot emliti (a CEN-szabvanyban ez utdbbiak a fizikai karoso-
dashoz tartoznak). Az ISO-szabvany meghatidrozza tovabba a kiilonbozo6 életkoru €s termeti
emberek csoportjat. Az idés emberek a természetes ¢lettani hanyatlas miatt tobbnyire az emlitett
fogyatékossagok halmozodasaval €lnek.

Tavolabbrél rakozelitve a problémara, minden ember atmegy olyan életciklusokon vagy élet-
helyzeteken, amelyben atmenetileg megvaltozott képességiivé, ,,fogyatékossa” valik. Elsoként a
gyerekeket emlitem, akiknél a valtozas egyenesen a képességek teljes birtoklasahoz vezet, azaz
tulajdonképpen esetiilkben nem a képesség megvaltozasarol, hanem az ¢€letkor miatti, atmeneti
(fizikai és mentalis) képességhianyrol beszélhetiink. Mozgasukban korlatozottak példaul a va-
randos, a mozgasszervi balesetbdl felépiild, a nehéz csomagot cipeld, az egyenetlen burkolaton
magassarku cipoben kozlekedo, a tilstlyos, a babakocsit told, a faradt emberek. Latasi, ill. halla-
si funkcidikban korlatozottak a kozlekedés kozben a mobiltelefonjukra meredd, ill. fiilhallgato-
val zenét hallgatdé személyek. Kommunikacidjaban és az informacioszerzésben korlatozott az
adott orszag nyelvét nem beszéld, kulturalis szokasait nem ismerd egyén.”” Adott személy annal
hatranyosabb helyzetli az egyenld esélyli részvétel tekintetében, minél kevésbé felel meg a
sztenderdeknek, azaz az atlagos antropometriai és ergondmiai értékeknek.

4.2.2 Mozgassériilés

A mozgassériilt emberek kozlekedhetnek segédeszkozzel vagy anélkiil, ami relevans tényezd
tajépitészeti szempontbol, ugyanis az akadalymentesités igényeit figyelembe vevo tervezésnél a
manualis kerekesszék méreteit, az eszkdzzel vald kozlekedés sajatossagait, valamint a kerekesz-
széket hasznald személy jellemzdit kell alapul venni [Ruttkay-Miklian 2009: 9]. Az épitett kor-
nyezetben megkovetelt akadalymentesitési megolddsok zome a mozgéssériiléssel €16 személyek
kornyezethez valod hozzaférését hivatott biztositani.

Ahogy arrol az el6z6 fejezetben megemlékeztiink, nemcsak a tartosan €s véglegesen mozgaskaro-
sodassal €16 (fogyatékos) emberek szembesiilhetnek a mozgasban levé akaddlyozottsaggal. Az
UME szerint példaul korldtozott mozgisképességii személy ,,az, aki tartésan vagy idélegesen kor-
latozott (vaksag, gyengénlatds, mozgaskorldtozottsag), és emiatt segitség vagy segédeszkoz (segito
személy, vakvezeto kutya, illetoleg kerekesszék, jarokeret, manko, bot, miivégtag stb.) nélkiil nem
képes kozlekedni, korandl (kisgyermek, idos személy), egészségi dllapotanal (pl. terhes nd), illeto-
leg heveny vagy idiilt betegségénél fogva az dllagos gyalogoshoz képest lassabban és/vagy nehe-
zebben mozog, gyermeket vagy fizikai képességeihez viszonyitva nehezebb, illetoleg terjedelmesebb
targyat visz, tovabba jarmiivet (kerékpar, kézikocsi) vagy jarmiinek nem mindsiilo szallito-eszkozt
(gvermekkocsi, kerekesszék, talicska, szan stb.) tol vagy huz.” [UT 2-1.211: 2009: 2.2] A gyalogosok
kozlekedéstervezési csoportositdsanal tehat nem a mozgasszervi érintettséget, hanem a kozleke-
déshez sziikséges képességek meglétét (,,mozgds (jaras), varakozas (allas, fogas, kapaszkodas,
beleértve a fej felett kapaszkodast is) és tajékozodas (latas, hallas, tapintds és értelmi felfogas ™)

2 Hollandiabol érkezett ismerésdmnek nem volt vilagos, hogy a pirosra, ill. kékre festett WC-ajtok koziil melyik
mogott talalja a férfi, és melyik mogott a néi WC-t, mig ugyanez a hazai kulturkorben teljesen egyértelmd.

Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés 15



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

veszi alapul, amelyek ,,hidnya, csokkent volta illetve fogyatékossdaga mozgaskorlatozottsaggal jar
és hatranyos helyzetet jelent a kozlekedésben. A gyalogosok kiilonbozo csoportjainak képességei
megszabjak kozlekedési tulajdonsagaikat, viselkedés-modjukat, csoportjellemzoiket, mozgdasmiive-
let és cselekvési jellemzdiket illetve helyigényeiket” [UT 2-1.211:2009: 4.1].

4.2.2.1 A mozgassériilés kérnyezethasznalati vonzatai®’

1.) szint: kozlekedés szabad lirszelvénye
1.) szint: vertikdlis térképzés, lejtések
e I¢épcsdk nem vagy nehezen hasznalhatok
e rampa lejtése korlatozott
1.) szint: mandverezés helyigénye
1.) szint: elérési magassagok, ergonomia
e alacsonyabb elérési zona
e alacsonyabb szemmagassag (ahogy a gyerekeknek is)
e belathato tér — biztonsagérzés
e térdszabad kialakitas
e akadalymentes jarofeliiletek
1.) szint: tavolsagok
e lassabb haladas pl. gyalogatkelon

4.2.3 Latassériilés

A latés szolgaltatja a legkdzvetlenebb, szimultan informdacidt a kornyezetrdl, €s a tobbi érzékelési
funkcioval egyiitt alakitja ki a komplex térérzetet. A 1atas folyamatdban nagy jelentdségli az agyi
feldolgozas soran zajlo, egyéni sajatsagokkal bird pszichikai torténés is, amely tanuldsi folyamat
révén valik differencialttd. A megmaradt latasképesség kihasznalhatosagat tehat nem kizarolag a
szemsériilés altal befolyasolt latasallapot mértéke, hanem az egyéni kognitiv és pszichés jellemzok,
valamint a kiilsddleges kornyezeti tényezdk egyiitt hatdrozzak meg. [Prénay 2009, Ddll 2010]

A szerzett latassériilés leggyakrabban az ¢élet utols6 harmadéaban fordul eld, és a latassériiltek
csoportjanak 75-80%-at teszi ki, tehat els6sorban a tarsadalom iddsebb rétegét érinti. Az Gsszes
latassériilt ember 80-85%-anak van hasznalhat6 latdsmaradvanya, amelyet a szakterminologia —
a képesség, €és nem a veszteség hangsulyozasa céljabol — funkciondlis latdsnak nevez. Ennek
minimalis kritériuma a fény érzékelésének felhasznalasi képessége a tdjékozddasban. [Pronay
2009] Az informécioszerzés lehetséges tovabba az egyéb érzékleteken keresztiil, ezek kozil is
kiemelten a taktilis és akusztikus kontraszt segitségével.

A fejezetben bemutatom a latassériiléssel €10k tajékozodasi és kozlekedési technikait, mivel ezek
— a tobbi fogyatékossagi csoporttdl eltéréen — nem maguktol értetédéek, azonban ismeretiik
sziikséges a kornyezethasznalati vonzatok értelmezéséhez.

4.2.3.1 Tdjékozodas €s kbzlekedés

A tajékozodas és kozlekedés oktatasa (TK-tréning)™ soran a percepcio (észlelés) fejlesztése zaj-
lik az akusztikus — hangok felismerése és megkiilonboztetése, hanglokalizacid, hangarnyék ¢€s

211d. 1. tablazat (30. oldal) és 2. 4bra (50. oldal)
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visszhang-hatés ismerete és felhasznalasi lehetdségei —, a taktilis €s a kinesztetikus észlelés, va-
lamint a tomegérzékelés tanulasa révén. A téri viszonyitasi rendszerek hasznalhatdésagahoz a
relativ és objektiv relaciok ismerete sziikséges. A latasképesség korlatozottsaga vagy hianya mi-
atti bizonytalan mozgast, ¢s a gondolkodasi €s pszichés folyamatokat befolydsolé6 mentalis ké-
pességeket is fejlesztik a tréning soran. A meglévd képességek kiakndzasa segiti a segédeszko-
z0k nélkiili, ill. segédeszkozokkel torténd tajékozodast és kozlekedést. Egyéni képességek szerint
valtozo, hogy kinek melyik technika a legbiztonsagosabb, legkényelmesebb és leghatékonyabb.
A segédeszkozok nélkiil is kivitelezhetd TK-technikak a kiilonbozé véddtartasok, a vezetdvonal-
kovetés, az iranyfelvétel (parhuzamos és merdleges bedllas), valamint a kornyezetbdl érkezo
vagy visszaérkez0 jelek alapjan a térben valo tajékozdodas. Az 6nallo kozlekedéshez igénybe vett
leggyakoribb segédeszkoz a hossza fehérbot, ill. segitdként vakvezetd kutyaval is lehetséges az
6nallo kozlekedés.” [Pronay 2007]

Az 6nallo kozlekedésre alkalmas hossziibotozos kozlekedési modok koziil a kétpont-érintéses (in-
ga-) technika és a pasztazas™ a legszélesebb korben alkalmazott [1d. Stahl 2004, 2010, Kim 2010,
2014, Prénay 2009, MVGYOSZ-AM levelezélistan érkezé személyes kézlések]. Az inga-technikat az
MVGYOSZ Akadalymentesitési Munkacsoportjanak levelezésében ,normal kozlekedési mod™-
ként irtdk le, ami arra enged kovetkeztetni, hogy ez az alapesetben hasznalt technika hazankban.
Az inga-technikanak van egy kovetd tizemmodja is, amikor valamiféle taktilis vezetévonalat kdvet
abot.” Az akadalyokat biztosabban érzékelni képes pasztazas [Stahl 2004: 22, 2010: 475, Kim 2010,
2014]*® ugyanakkor lassabb haladést tesz csak lehet6vé, ezért gyakorlott latassériilt kornyezethasz-
naldk jellemzéen csak ismeretlen terepen, ill. veszélyhelyzet érzékelésekor alkalmazzak,”’ mig a
tapasztalatlanabb, szerzett latassériiléssel élok alap tizemmodként is alkalmazzak [Kim 2010]. Lép-
csonek, ajtonak, jarmi ajtajanak a keresése, a tereptargyak kikeriilése, ill. a 1épcsén valo le- és fel-

2 Az angol szakterminologiaban: O&M — Orientation and Mobility training

3 A kozlekedéshez igénybe vett segédeszkozok: A hossza fehérbotnak, a hasznaldja szegycsontjaig kell érnie, bot-
vége lehet fix vagy mozgo (guruld). Az elektronikus bot Amerikaban elterjedt, hazai viszonyok kozott hatranya a
magas ar és a szervizrendszer hianya. A jellemzden id6sek altal hasznalt jelzobot rovid, igy informacio detektalasara
minimalisan alkalmas, a biztonsagos és 6nallo kozlekedést tehat nem teszi lehetdvé, inkabb személyi segitovel valod
haladaskor — amelyet szintén a TK-tréning soran tanitanak — van némi relevanciaja a latassériiltség kiilvilag felé valo
jelzésének. Fontos tovabba megjegyezni, hogy vakvezetd kutya igénybevételekor a latassériilt személy az iranyito,
a kutya pedig az akadalyokat jelzi, mikozben oda vezeti a gazdajat, ahova az utasitja.

24 long white cane techniques: two point technique & constant contact technique

2 ,»A normal kozlekedés soran a botos mindig az elé a laba elé “iit”, amelyik a talajon all. Pl. jobb labbal Iép,
akkor a bal elé iit és forditva). Az “iités” finom érintése a talajnak és hirtelen fel is emeli a botot, de csak harom-ét
centire, hogy aztan a masik oldalon ujra a foldhoz érintse. Ez a normal kozlekedési mod. Ez kapcsolodik egyfajta
kovetd moddal, amikor vagy szegélyt, vagy keritést, falat, stb. kévet a bot, de tulajdonképpen ez sem kiilonbozik

sokkal az el6z6 modtdl.” [ Simon Gergely személyes kézlése (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email)]

% Kim [2014] felmérése szerint a 3”-nal (~7,5cm] kisebb akadalyokat a pasztazas biztosabban mérte f5l, mint az
inga-technika, ennél nagyobb akadalyok detektalasaban pedig mar nem mutatkozott szignifikans kiilonbség.

27 ,,INVilt teriileten, legyen szo uttesten valo dtkelésrol vagy nyilt teriiletrdl, ugyanigy kell hasznalni, csak nem emel-
Jiik fel a foldrdl a hegyét, ezt nevezziik pasztazasnak. Foleg a zebran vettiik hasznat, amikor a kiemelt szegélyt keres-
tiik. (...)Ha pont a ket lépés kiozé esne egy nagy gédor vagy feliileti egyenetlenség, hat elkepzelhetd, hogy az ember
nem tudna megfelelden kivédeni. Szerencsére azonban ilyennel nem talalkoztam ismerds terepen. Ismeretlen terepen

meg az ember 6vatosabb és inkabb pdsztazgat.” | Simon Gergely személyes kozlése (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email)]
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kozlekedés soran jellemzéen tollszarfogast alkalmaznak.”® A hivatkozott kutatisokbol egydntetiien
az dertl ki, hogy a fehérbottal kozlekeddk tulnyomd tobbsége (61-86%-a) a botot hasznalja a de-
tektalasra. Ezen kiviil a talppal valo érzékelés, tovabba a bot altal keltett akusztikus jelzések birnak
még jelentéséggel. (Stahl 2010-ben végzett kisérletében a résztvevok 8%-a timaszkodott az akusz-
tikus jelzésekre a tajékozodas soran [20710: 476]. Pavlos [1985] szerint a hang még zajos kornyezet-
ben is a leginformativabb érzékelési forras [Lauria 2017: 13].)*

A bot megakadasa jelzi az akadalyokat. Ha a bot megakad, az megallasra késztet, ami megtori a
gyaloglas ritmusat és megzavarja az orientaciot, tovabba, mivel az adott szituaciora kell koncent-
ralni, a latassériilt személy figyelmen kiviil hagyhat mas 1ényeges informaciokat [ Stahl 2004: 48],
ezért csak veszélyek elbtt sziikséges az olyan feliiletképzés, ami a boton keresztiil jelez és megal-
lasra, a veszélyforras diagnosztizalasara késztet. A taktilis jelzésrendszerek erre épitenek.

4.2.3.2 A Iitéssériilés kérnyezethaszndlati vonzatai®®

A latéssériilt személyek kornyezethasznalati igényeit €és szokdsait szamos tényezd befolyasolja,
igy példaul a latassériilés mértéke, tipusa, az igénybe vett eszkdzok sajatossagai, a hasznalt koz-
lekedési mod, tovabba a latassériilés bekovetkezésének idOpontja (velesziiletett vagy kiilonb6zo
¢letkorban szerzett), egyéb fogyatékossag megléte, vagy a szociokulturalis és gazdasagi kornye-
zet. [Szaszak 2013b]

1.) szint: kozlekedés szabad lirszelvénye
e konzolos targyak, kiallé akadalyok észlelése
1.) szint: elérési magassagok, ergonomia
e akadalymentes jarofeliiletek
1.) szint: tavolsagok
e lassabb haladas pl. gyalogatkelon
2.) szint: megvilagitas
e a megvilagitas €les valtozasainak lekdvetése nehéz
2.) szint: ellentét, kontraszt
o veszelyek (1épesok, siillyesztett szegélyti gyalogatkeldk), ill. célpontok jelzése
2.) szint: tobbcsatornas informaciokozlés
e a taktilis és akusztikus informaciok
3.) szint: hangstlyoz, iranyit
e iranyok jelzése
3.) szint. legibilis, attekinthetd, érthetd
e konzekvens felirati rendszer

28 ,,A botos harmadik iizemmadja a tollszarfogasban végzett keresés, amikor lépcsit keres, illetve ajtot, vagy éppen egy
tereptargyat probal kikeriilni vagy keresi a busz nyitott ajtajat stb. Aztan van egy lépcson fel iizemmod, amikor tollszar-
fogasban egy fokkal eldtte halad a bot, finoman a kézben, a hegye érintve minden lépcsifokot. Ha kilendiil, vége a
lépcsonek. Lépcson le tizemmod: egyenesen elore tartva a botot, az érinti a lépcsofokokat, és ha mar a f6ldon siklik, az
utolso lépcsofok kovetkezik. Talan pont a lépcson le modnal a legfontosabb a megfeleld hossziisagu bot megvalasztasa.

A til rovid til késén riaszt, a til hosszi meg tul hamar”.[ Simon Gergely személyes kézl. (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email)]

¥ Arr6l nem rendelkezem adattal, hogy funkcionalis latis esetén meghatarozhatd-e, hogy az informaciok milyen
aranyban szarmaznak a vizudlis, a taktilis (bottal és talppal valo), ill. az akusztikus forrasokbol, vagy a kérdéskor
egyénenként 1ényegesen eltérd preferenciakat mutatna.

391d. 1. tablazat (30. oldal) és 2. 4bra (50. oldal)
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e nagybetis feliratok, piktogramok
e cgyszerl, tomor, attekinthetd, kdvetkezetes, egyértelmii informacio

Lathatd, hogy heterogén fogyatékossagi csoportrél van sz, amelyben megtalalhatok olyanok is,
akik szdmara a vizualis informacionak nincs jelentdsége, és olyanok is, akiknek a vizuélis kont-
raszt alapvetd a kornyezethasznalatban.

4.2.4 Hallassériilés

A hallés olyan érzékel6 modalitas, amely a tér minden irdnyabol, tdvolabbi eseményekrdl is szi-
multan és folyamatosan kozvetit. A figyelem koncentralasat adott targyra is gyakran a hallas
valtja ki, és ezzel elokészit egy bekovetkezd eseményre, valamint a vizualis észlelést is irdnyitja.
A hallasra alapozott beszéd pedig a kapcsolattartas elsddleges eszkoze. [Keresztessy 2009: 6-7].
Halléssériiltség esetén a kommunikacio nehezitettsége okoz problémat, amely nehézségek vizua-
lis kiegészitd informaciok segitségével jelentdsen csokkenthetdk [Cséve 2008].

4.2.4.1 A halldssériilés kérnyezethaszndlati vonzatai’'

2.) szint: ellentét, kontraszt
e veszélyek, célpontok jelzése
2.) szint: tobbcsatornas informaciokozlés
e a hangalapt informaciok (pl. tlizjelz6, vészjelzd, beszéd) lathatod csatornan
3.) szint: hangsulyoz, iranyit
e iranyok jelzése
3.) szint: legibilis, attekinthetd, érthetd
e konzekvens felirati rendszer
e piktogramok
e cgyszerl, tomor, attekinthetd, kdvetkezetes, egyértelmii informacid

4.2.5 Kognitiv és mentalis karosodas, autizmus

Az autizmus a kognitiv, a kommunikécids, ill. a szocialis készségek mindségi fejlodési zavara,
amely gyakran jar egyiitt értelmi vagy egyéb fogyatékossaggal. Az autizmussal ¢l6 emberek ese-
tében fennall a lehetdsége, hogy szélsOséges reakciot adjanak egyes kornyezeti hatdsokra. [Block
2006] Az értelmi fogyatékossag fobb jellemzoi a kommunikécids zavar, mozgésos zavarok, fi-
gyelemzavar, valamint az emlékezet zavarai. Az észlelés zavarat okozzak a szelektiv figyelem
hidnyossagai, amelyek megnehezitik a kornyezeti ingerekbdl az aktualisan fontos ingerek kiszli-
rését, tovabba ép érzékszerveken keresztiil sem jut az agy elegenddé mennyiségli ingeriilethez.
[Radvanyi 2009] Ezért a kognitiv és mentalis kdrosodassal, ill. autizmussal ¢16 emberek szamara
az ¢észlelés megkonnyitése, az informdciok tobb csatornan valo és egyszerti forméban térténd
kozlése bir jelentdséggel.

4.2.5.1 A kognitiv és mentélis kirosodds, valamint az autizmus kérnyezethaszndlati vonzatai*

A 4.2.4.1 A hallassériilés kornyezethasznalati vonzatai c. pontban leirtakkal nagy atfedést mutat,
mivel szintén a vizualis informacidkat kell hangsulyosabba tenni.

3'1d. 1. tablazat (30. oldal) és 2. abra (50. oldal)
321d. 1. tablazat (30. oldal)

Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés 19



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

2.) szint: ellentét, kontraszt
e veszélyek, célpontok jelzése
2.) szint: tobbcsatornas informaciokozlés
e az ingerek szintje mérsékelt legyen a szélsdséges reakciok elkeriilése érdekében
3.) szint: j6l szervezett térkompozicio
e jol strukturalt terek
3.) szint: hangsulyoz, iranyit
e iranyok jelzése
3.) szint: dsszekapcsol, elhatarol
e jol elkiilonithetd funkcionalis egységek
3.) szint: legibilis, attekinthetd, érthetd
e konzekvens felirati rendszer
e piktogramok
e cgyszerl, tomor, attekinthetd, kdvetkezetes, egyértelmii informacio
e Dbiztonsagos, megjosolhato, érhetd fizikai és szocialis kornyezet

4.2.6 ldéskor

Az ¢életkor eldrehaladasaval az érzék- és mozgasszervek természetes €letkori hanyatlasa kezdddik
meg, tovabba a kozponti idegrendszer zavarai is jelentkezhetnek, ami akar halmozott fogyatékos-
saghoz is vezethet. Eloregedd tarsadalmunkban alapvetd fontossagu az idésbarat stratégia alkalma-
zasa a most €16 idds emberek, valamint jovébeni éniink érdekében is. Az egyes fogyatékossagi
csoportoknal felsorolt alapvetd kdrnyezethaszndlati igényeken feliil a konzervativ, az ismeretlentdl
sokszor mar tartdzkodd iddskoruak esetében a kérnyezetmindségnek van még kiemelkedd szerepe.

4.2.6.1 Idésbardt kérnyezet kialakitisdanak ismérvei

1.) szint: elérési magassagok, ergondémia
e cgyenletes, vizszintes, csiszasmentes, nem tiikr6z6d6 burkolat
3.) szint: véltozatos, nem monoton
e valtozatosan hasznalhat6, kompakt kornyezet
e valtozatos varosi ¢s épitészeti formavilag
3.) szint: hangsulyoz, iranyit
e ol felismerhetd tdmpontok és praktikus, esztétikus kdrnyezet
3.) szint: legibilis, attekinthetd, érthetd
e a helyek, terek és épiiletek funkcidi és a bejarat, ill. térkapu helye egyértelmii
e cgyszerl, kifejezd jelzések nagy, sotét tonusu, egyértelmii grafikaval vildgos
alapon
3.) szint: baratsagos, esztétikus
e rovid, finoman ivel6do, széles, jol belathatd gyalogutak
e nyugodt gyalogoszondk és invitalo, befogad6 szabadterek
e konnyen hasznalhato, az idések szamara ismerds kivitelii utcabtitorok

331d. 1. tablazat (30. oldal) és 2. abra (50. oldal) / Az alfejezet Mitchell [2006] kutatésain alapul.
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4.2.7 Erzékszervi fogyatékossagbol ereds specialis igények: infokommunikaciés akadalymentesités

Az érzékszervi fogyatékossaggal €16 embereknek az informacidhoz és a kommunikécio lehetd-
ségéhez vald egyenld esélyli hozzaféréséhez infokommunikacios akadalymentesitési megoldasok
sziikségesek. A fejezetben az infokommunikécios akaddlymentesitésnek egy eddig kevéssé kuta-
tott részteriiletét, a természetes és mesterséges, az orientaciot segitd elemek infokommunikécids
szerepének témakorét targyalom a vonatkoz6 fogalmak tisztdzasdval, az infokommunikacios
megoldasokat a kdrnyezethez vald egyenld esélyli hozzaférésben leginkabb igényld, lataskaroso-
dassal €16 fogyatékossagi csoport érzékelési és ebbdl eredd kornyezethasznalati sajatossagainak
feltarasaval, ill. az ismertetett kapcsolodo szakteriiletek relevans tanulsagainak felhasznalasaval.

4.2.7.1 Mesterséges, taktilis jarofeliileti jelzésrendszer

TWSI (TGSI)  Tactile Walking (Ground) Surface Indicators
Taktilis jarofeliileti jelzésrendszer
,mesterséges” vezetd- €s figyelmeztetdsavok

CWSM Contrasting Walking Surface Materials
Kontrasztos jarofeliileti anyaghasznalat
»természetes™ orientaciot segitd elemek

A TWSI Japanban sziiletett meg Seiichi Miyaka kezei alatt 1965-ben. K6zhasznalata teriileten
el6szor 1967-ben, Okayama varosaban hasznaltak. [Lauria 2017: 7] Innen indult el hédito tjara,
¢s napjainkra vilagszerte alkalmazzak, beépiilt a nemzetk6zi szabvanyokba, és folyamatosan
fejlodott. Mindemellett szamos forras emliti, hogy a jelzésrendszer nem egységes, sot, sokszor
még adott orszagon beliil is 1ényeges eltérést mutat [Id. 252-295. kép] — ez a helyzet Magyaror-
szagon is. Az MVGYOSZ-nek a kiiltéri taktilis jelzésrendszer hasznalatara van allasfoglalasa
[2016, 1d. M3. mell.], de ezt kevesen ismerik, ¢s a BKK tervezési segédletén [2075] kiviil mas
magyarorszagi ajanlasban vagy eldirds-gytlijteményben nem jelenik meg. A beltéri jelzésrend-
szerre pedig — a szituaciok sokfélesége miatt — allasfoglalast eddig nem adtak ki.**

Magyarorszagon a témakor mind fogalomhasznalataban, mind tartalmaban pontositasra, tiszta-
zésra szorul. Az FSZK-segédlet rendszeresen haszndlja a ,,vezetdsav” szot a TWSI kifejezésére
(Id. az Eldirasok tablazatos Osszefoglalasa ¢és elemzése c. melléklet Infokommunikacié alpont-
jat), ami ellehetetleniti a rendszerrdl valo kommunikaciot. Az MVGYOSZ ,kozlekedést segitd
taktilis jelzések-et emlit az allasfoglalasdban [MVGYOSZ 2016]. A TWSI-elemeket gyartd vagy
forgalmazo6 cégeknél eléfordulnak még a ,taktilis padozati jelrendszer”, a ,tapinthat6é padloje-
lek”, ill. a , taktilis Gtburkolati elemek™ terminusok.

A kornyezetben egyébként is meglévo, a tdjékozodas segitésére alkalmas elemek koziil azokat,
amelyeket kovetni lehet egy adott Gtvonalon, természetes vezetdsavoknak nevezzik. (Részlete-
sebben Id. a kovetkezd pontban.) Ennek ellenparjaként a TWSI-t javaslom mesterséges vezeto-,
ill. figyelmeztetosavnak nevezni. Magat a TWSI-t pedig a kiil- és beltéri rendszerekre egyarant
alkalmazhato taktilis jardfeliileti jelzésrendszer kifejezést hasznalni.

3% Erhart Péter (MVGYOSZ) személyes kozlése alapjan [2018.07.02] az MVGYOSZ a kozeljovoben késziil kiadni
egy aktualizalt, belsé és kiilso terekre egyarant vonatkozo allasfoglalast és tervezési segédletet.

Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés 21



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

A TWSI geometridjarol az MVGYOSZ allasfoglalasa [2076] az iranyad6. Stahl kutatdsa azonban
szolgaltat egy tovabbi fontos informaciot, ti. hogy ha a vezetdelemek (tehat most nem a feliileti
kiemelkedésekrdl (bordakrol) van sz6) széle fozolt, akkor ez a fehérbot megakadasat okozza.
Ugyanigy megakad a bot a bordak kozti hézagban is, ami megallasra késztet, megzavarja a gya-
loglés ritmusat és az orientaciot, és elvonja a koncentraciot [Stahl 2004: 48]. Vezetésavnal a fo-
lyamatos haladas biztositasa a cél, a megakasztas a figyelmeztetésav feladata [MVGYOSZ 2016].

Magyarorszagon az MVGYOSZ ajanlasa szerint a kiiltérben 30-40 cm széles vezetdsav mellett
még tovabbi 80-80 cm szabad gyalogosiirszelvény biztositasa sziikséges a biztonsagos kozleke-
déshez. Ha valahol nem all rendelkezésre elég széles, akadalyok nélkiili, biztonsagos nyomvonal,
akkor inkabb ne keriiljon oda vezetsav. [Erhart Péter (MVGYOSZ) szem. kézlése (2018.07.02.)]*
Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Magyarorszagon a latassériilt személyek a vezetdsav mellett
haladnak, és nem rajta, mert utobbindl egyrészt a 30-40 cm-es szélesség nem elegendd, az egyik
talp ennél a szélességnél nem tud biztosan a taktilis sdvon haladni [Stah/ 2004: 49], masrészt a
savon haladés esetében nem kellene a bottal kozlekedd latassériilt személy szamara mindkét ol-
dalon biztositani az egy személy kozlekedéséhez sziikséges teljes szabad tirszelvényt.*

A TWSI figyelmezteto jelzése alapvetd fontossagu a veszélyhelyzetek elkertilésére, és alkalma-
zasi teriilete konkrétan is jol koriilirhato: alapvetden siillyesztett szegélyli gyalogatkeloknek, 1ép-
csOk tetejének, ill. buszmegallokban az els6 ajtonak a jelolésére szolgal. (Adott helyzetben indo-
kolt lehet még tovabbi felhasznalasa az érdekképviseleti szervekkel folytatott egyeztetés szerint.)
A vezetOsavokra vonatkozdan azonban kevésbé egyértelmii az alkalmazasi helyzetek kore: aka-
dalyok kikeriilésének érdekében jelolhet egy biztonsadgos Utvonalat, tag terekben sziikség van ra
a tajékozodashoz, jelzett gyalogatkeloknél az iranytartast segiti a ravezetés, stb. — ugyanakkor a
tal sok jelzés értelmezhetetlen kdoszhoz vezethet.’’ Tovabba, ahogy az imént leszdgeztiik, a ve-
zetdsav alapesetben csak akkor tdmogathatd, ha a két oldalan rendelkezésre all a sziikséges (80-
80 cm-es) szabad, akadalyoktol mentes {irszelvény.*®

A mesterséges taktilis jelzésrendszernek korldtai is vannak. Az id6s vagy a talp érzékenységét
befolyasold betegséggel (pl. cukorbetegséggel) kiizdé emberek szdmara talppal kevésbé vagy nem
érzékelhetd [Childs 2012, CEN 2008: 4]. Ehhez az iddsek vonatkozasaban még hozzaadodik az, hogy
Ok a jol ismert, baratsagos kornyezetet preferaljak, és a TWSI Gjszerti formavildga szamukra isme-

* Megj.: Mindig helyzetfiiggd, hogy hol indokolt eltérni az alapveté ajanlasoktol, ezért az érdekképviseleti szervek-
kel val6 egyeztetés alapvetd fontossagu.

3% Megjegyzendd, hogy a Magyarorszagon bevezetett vezetGsav-szélesség kerekesszékes személyeknek kényelme-
sebb, mert sziikség esetén a kerekek kozé tudjak venni a vezetGsavot, és nem kell rajta haladniuk, tovabba keresz-
tezni is konnyebb. Svédorszagban ugyanakkor a kerekesszékes hasznalok miatt fokozott jelentdsége van a taktilis
savot kisérd burkolati feliilet egyenletességének [Stanl 2004: 49].

37 Keriilendé a kozteriileteket dtszeld, a latassériilteket ,, kényszerpdlydra” tereld, hosszu vezetésavok alkalmaza-
sa.”’[BKK 2015: 4.2.4]; ,,Kozteriileteken én sokkal fontosabbnak tartom a figyelmeztetd jelzések kévetkezetes haszndla-
tat" [Németh Orsolya személyes kozlése (2012.03.03., MVGYOSZ-AM email)]; ,,Nem vezetheté minden lakohdazhoz
vezetdsav, ezzel egyetértek. Hozzateszem, a botos vaknak megvan az a képessége, hogy a bottal lépcsdt, ajtot keres-
sen. Igy ha kb. mar tudja, hol jar és hol kell keresnie a bejaratot, meg fogja taldlni. A kutydsok szintén.” [Simon
Gergely személyes kozlése (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email) |

38 [Erhart Péter (MVGYOSZ) személyes kézlése (2018.07.02.)]
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retlen. Problémat jelenthet tovabba az is, hogy a nem megfeleléen gyartott mesterséges taktilis
elemek esében cstiszhatnak,” és a gordiiléeszkozoknek is jelentenck némi kényelmetlenséget. *

A TWSI-k érzékelését befolyasolja tovabba a forgalom zaja, ami elnyomhatja a bot altal keltett
akusztikus jelzéseket, valamint a csatlakozé burkolat nem megfeleléen egyenletes feliilete®' és a
jarofeliilet szennyezddése is csokkenti a detektalhatosagat. Az érintettek egybehangzé allaspont-
ja szerint a szegélyek sokkal konnyebben érzékelhetok [Lauria 2017: 7, Stahl 2004, Stahl 2010,
MVGYOSZ-AM levelezélistajan beérkezé személyes kézlések] — azonban azok a kerekesszékkel koz-
lekedéknek jelentenek lekiizdhetetlen akadalyt. Stahl kutatasa szerint nehéz bottal észlelni a ve-
zet0 jelzésrol a figyelmeztetore valtast, ezért van sziikség a 1épéshossznyi szélességre, hogy még
a bottal valo detektalas kimaradasa esetén is lehessen talppal észlelni [2004: 46].** Lauria hangsu-
lyozza, hogy a taktilis mellett a szimultan auditiv informaciokdzlés nagy jelentdségi [2017: 7].

4.2.7.2 Természetes, orientdciot segité elemek

Természetes vezetbelemek

A kornyezetben egyébként is meglévo, a tajékozodas segitésére alkalmas elemek a természetes
vezetdelemek. Ezek lehetnek pontszertiek (pl. fa, oszlop, pad, viraglada, egyéb utcabutor, illatok,
szokokut), ill. folyamatosak (amelyeket mas néven természetes vezetdsavnak hivunk, pl. vizel-
vezetd racs (folyoka), az épiileti és keritéslabazatok, a szegélyek, arokpart, a megfeleld vizualis,
taktilis és opcionalisan akusztikus kontraszthatds a jarofeliilet és kdrnyezo, ill. csatlakoz6 feliilet
kozott (1d. CWSM), a forgalom zaja, az épiiletek hdarnyéka, stb.).”® A természetes vezetSsavo-
kon lehet6leg ne akadjon meg a bot [Lauria 2017: 6] — az elakadast okozo feliiletek (kiskockakd,
betonba rakott kavics) inkébb figyelmeztetésre alkalmasak.

% Mind az MVGYOSZ-AM levelezlistajan, mind ismeréseim személyes kozlésébdl szamos visszajelzés érkezett
példaul, hogy a kiskoraton alkalmazott taktilis elemek cstisznak, ezzel — kdzvetleniil az uttest melletti elhelyezkedé-
stikb6l adoédoan fokozott — balesetveszélyt okozva.

40 Felmeriil még az az aggaly is, hogy a vakvezetd kutyak akadalyként (uthibaként) kikeriilik a mesterséges taktilis
feliileteket [Babel Laszlo szem. kozlése (s.a.)], ami egy gyalogatkeld esetében azt jelentheti, hogy a latassériilt személy a
felfestett zebran kiviil 1ép a kutyéjaval az uttestre. Kutyaval kozlekedd latassériilt ismer6sdom szerint meg lehetne tani-
tani a kutyanak, hogy a vezetdsavot kdvesse, de csak ugy, hogy a kutya a taktilis felilleten halad, ami kellemetlenséget
okozhat az érzékeny mancsanak. Annak vizsgélatat, hogy a kutyaval kozlekeddk tobbsége szerint altalanos probléma-
ol van-e sz0, az érintett latassériiltek és a kutyakiképzok korében végzett kutatassal lehet felmérni. Jardaszintbe emelt
utpalya esetén pedig a jarda értelmezése okoz gondot a kutyanak, ezért konnyen az uttestre tévedhet [1d.pl. 143. kép].

*! Stahl kisérlete is kimutatta, hogy egyenletes feliiletben jobban észlelhet6 a taktilis jelzés [2004: 45]

2 A mesterséges taktilis figyelmeztetésav érzékelhetdsége tehat rosszabb, ha kozvetleniil mesterséges taktilis vezeto-
savrol éri el az ember. Ugyanakkor a magyarorszagi gyakorlatban a vezetdsavok belefutnak a figyelmeztetdsavokba
(pl. gyalogatkeloknél, 1épcsok tetején, busz els ajtajanak jelzésénél). Ennek van egyfajta ravezet6 funkcioja. Mikor a
vezetésav olyan célponthoz ért, aminél nem sziikséges figyelmeztetd jelzést alkalmazni, a célpont el6tti 30-60 cm-rel
torténd megszakadasaval jelez. A megszakadas azt az informaciot kdzvetiti, hogy meg kell allni, mert valami tdrténés
van. Vizsgalatra érdemes, hogy vezetdsavok megallitasa a figyelmeztetésavok el6tt 30-60 cm-rel nem javitana-e a
figyelmeztetosav €rzéklehetdségét, tulajdonképpen dupla informaciot kozvetitve a megalldsra. Ugyanakkor fontos
megjegyezni, hogy Svédorszdgban a hazankban be nem vezetett, hullimos keresztmetszeti vezetdsavot hasznaljak,
amely esetében Svédorszagban a haladas magan a vezetdsavon torténik.

* Nem minden felsorolt elem alkalmas vezetésavnak: feltétel, hogy biztonsagosan és folytonosan lehessen kovetni.
A ki- és beugralé homlokzatok, a kerékparos forgalomtol kozvetleniil elvalaszto szegélyek (ahol az elsodras veszé-
lye fenndll), vagy pl. a mobil kitelepiilési lehetdségekkel kisért homlokzat nem alkalmas vezetésre. Simon Gergely
személyes kozlése alapjan (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email) ,péeldaul az ives, kiugro lépcsok, oszlopok, esécesa-
torndk, kiugrasok és beszogellések, kapubejarok, tablak, kirakatok stb. alaposan megnehezitik a gyors kozlekedést”
— én magam pont emiatt nem szivesen haszndlom orientacios pontként az épiiletek homlokzatait, csak akkor, ha
kifejezetten ezeket alkalmazom tampontként.”
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Természetes, kontrasztos jarofeliileti anyaghasznalat (burkolatvaltas)

A természetes, kontrasztos jarofeliileti anyaghasznalat a természetes vezet6- €s figyelmeztetosavok
egyik tipusa. ** Napjainkban Eurépaban Antonio Lauria vizsgalja a jarofeliiletek kontraszt szerinti
tipizalasarol kozreadott irasdban az alkalmazott burkolatok infokommunikécios szerepét a vizualis,
taktilis és akusztikus kontraszton keresztiil [Lauria 2017]. Allitasa szerint a jarofeliiletek megfeleld
kombinacidja alkalmas a kornyezethasznalatot segitd informaciok kozlésére [2077: 28]. Olaszor-
szag kornyezeti adottsagai és varosainak rendkiviil gazdag torténeti-kulturalis 6roksége megkivan-
ja a mesterséges taktilis jarofeliileti jelzésrendszer (TWSI)® koriiltekintd alkalmazasat. Sok eset-
ben nem is lehetséges a dombokra és kanalisok feletti hidakra felvezetd 1épcsds utak valamennyi
akadalyénak jelolése: egyrészt TWSI-t csak a legsziikségesebb helyekre — ahol nincsen természetes
vezetd- és figyelmeztetésav — javasolt elhelyezni [Id. 2017: 6, 1SO 2012],*° hogy a kdrnyezet atte-
kintheté maradjon, mésrészt a miiemléki értékekben bdvelkedd torténelmi kdrnyezetbe nem illesz-
kedik a TWSI-k merev, monotonon ismétlddd, szokatlan formavildga és sziik szinvalasztéka
[Lauria 2017: 10]. A CWSM-ek mellett szol tovabba az is, hogy nagyon jol beillesztheté az UD
gondolatkdrébe, mivel a jelzésrendszer a kdrnyezet érzékeny tervezésével jon létre, és nem teszi
nyilvanvalova, hogy egy specialis igény(i felhasznaloi csoport érdekében késziilt.” fgy még a vi-
zualis kontraszt alkalmazasa esetén is képes lehet megfelelni a jolmiikddés és az esztétikus megje-
lenés kivanalmanak is, azaz semleges megjelenése altal megfelel az UD ,,egyenld hasznélat” elvé-
nek. [20717: 8-9] Emellett a nem tudatosuld, de mégis észlelt ingerek szintjén valamennyi felhaszna-
16 orientaciojat segiti, €s ezzel gazdagitja a megélhetd térélményt [1d. Z6/di 2018].

A CWSM - ahogy az elnevezése is mutatja — a kontraszthatasra épit. 7Taktilitasban megkiilon-
boztet sima/durva és szilard/rugalmas ellentéteket, tovabba magaban foglalja az akusztikus és a
vizualis kontrasztot is a jarofeliilet és a kornyezd, ill. csatlakozo feliiletek kozott [Lauria 2017: 10,
28]. A Lauria altal bemutatott példakban — a hazai gyakorlattdl eltéréen — természetes figyelmez-
tetofeliiletként is alkalmazzak a technologidt (a bemutatott, kultartorténeti értékek dominalta

kornyezetben a betonba rakott kavics, ill. a kiskockakd alkalmas erre a szerepre) [2017: 11 ].48

A taktilis jelzések sokat segitenének az iitvonal megtanuldsdban, megismerésében. Helyesebben ez nalam példdul
ugy szokott torténni, hogy egyszer-kétszer bejarom az utvonalat, ekkor megprobalom megjegyezni a fo iranyokat,
tampontokat, hogy mentalisan bennem legyen az utvonal. Ezt kovetéen mar sajat magamnak kell kitapasztalnom a
pontos aprobb tampontokat. Ha van taktilis jelzés, az megroviditheti, megkénnyitheti az adott idészakot. Ha nincs,
akkor az ember keres ilyeneket.” [Simon Gergely személyes kozlése (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email) ]

* Tactile Walking Surface Indicators

4 Arrol hazai kontextusban nincs is sz6, hogy a figyelmeztetésav is lehet természetes: a veszélyek jelzésére az
MVGYOSZ a TWSI figyelmeztetd jelzését kéri elhelyezni. Laurio munkéjaban azonban olyan szituaciot is bemutat,
amikor kanalis szegélyét CWSM-jelzéssel teszik érzékelhetévé [2017: 11].

7 A mesterséges vezetésavok fontossagat nem elvitatva és a sziikséges helyzetekben alkalmazasukat timogatva, de
ugyanakkor a természetes orientacios elemek jelentdségét elismerve ,.a feliiletvaltisok szerintem jo jelzések. (...)
[Példaul a] legnagyobb természetességgel [hasznaljak] Daniaban. A jardakat nagy, kb. 1/2 négyzetméteres be-
ton/kélapokbdl készitik, az elemeket pontosan illesztik hosszant egymdashoz. Az utca szélességének megfeleléen 3-4,
sth. sort raknak egymas mellé, és kizéjiik kb. 8x8 vagy 6x8 centis sorokat, ami leginkabb a macskakdre emlékeztet.
Ezeket labbal és bottal is jol lehet érzékelni és minden uton hosszant ott vannak. (...) Ez a jardakiképezés kovetkeze-
tes egész Koppenhagaban, és nem a latassériilt emberekért van igy, de ok a legtermészetesebb modon tudjak hasz-
nalni, raadasul a kisebb kockak jelentosen sotétebbek is, mint a nagy lapok, igy optikailag is van vezetés.” [Pronay
Beata személyes kézlése (2012.03.15., MVGYOSZ-AM email)] [1d. pl. 156-157. kép]

* Magyarorszagon telepiilési kornyezetben az illetékes érdekképviseleti szervek szigorian megkévetelik a veszélyek
TWSI-kkel valo jelzését (,,az akadalymentesitést célul kitiizé felujitasok esetében csak [az allasfoglalasaban] rogzitett
geometriaju taktilis jelzések létesitését tamogatja. Az ezektdl eltérd kialakitasok taktilis jelzésként nem értelmezhetok,
azokat akadalymentesitésre nem lehet alkalmazni”) [MVGYOSZ 2016], raadasul nemcsak a burkolt kdzlekedési feliilete-
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Elsoként a taktilis kontraszthatdst targyalom. Stahl eredményei szerint a meglévo, varosi kor-
nyezetben (tehat nem laboratoriumi koriilmények kozott) végzett kisérletében résztvevo latassé-
rilt emberek 86%-ban szegély nélkiil is érzékeltek a mesterséges taktilis figyelmeztetd jelzést, ha
természetes vezetdsavon kozelitették meg. Ezen beliil a hatarozott textarabeli kontraszt (aszfalt-
gyep, aszfalt-kavics, szegélyezett aszfalt) 93%-os detektalhatdosagot eredményezet, mig a hataro-
zatlan (aszfalt-kiskockakd, kiskockakd-betonlap, burkolt feliilet-talaj) 72%-osat. [20710: 475] To-
vabbi kovetkeztetés, hogy ha nem fozolt a burkolati elemek széle, akkor egyenletesebb gyalogla-
si mintdazat érheto el. [2004: 45]

A vizudlis kontrasztrol az 1SO-szabvany [2071: B.7] ad részletesebb ajanlast. A kontraszthatas
intenzitasat a csatlakozo két feliilet fényvisszaverési képessége (LRV: light reflectance value),
valamint a megvilagitottsag mértéke hatdrozza meg. Minél gyengébb a megvilagitottsagi szint,
anndl intenzivebb LRV-kontrasztra van sziikség. A hivatkozott szabvany szerint a tajékozodas
megkonnyitésére szolgald nagyobb feliiletek, ill. kiillonb6zd eszkozok és elemek LRV-kontraszt-
ja min. 30%-o0s legyen, a potencialis veszélyek jelzésére pedig 60%-os LRV-eltérés alkalmazan-
do. [ISO 2011: B.7] Hasznos segédanyagot szolgéltatna a tervezOknek, ha késziilne egy felmérés
az egyes gyakran hasznalt burkolattipusok egymashoz képesti vizualis kontrasztjarol, mivel a
kiiltérben nagyon valtozo a vizualis kontrasztot nagymértékben befolyasold megvilagitas intenzi-
tasa (kozvetlen, szort, kdzvetett) és jellege (természetes, mesterséges), ezért a kontraszt mértéke-
nek szazalékos megadasa nem elég informativ.

Secchi és munkatarsai kutatasa alapjan [2017] a hosszu botos technikdaval kozlekedo latassériilt
személyek szamara a kétpontos (normal) kozlekedési mod alkalmazéasakor a bot lekoppanasa a
taktilis burkolati jelzés menti szegélyezd burkolati savra szintén hordoz tobbletinforméciot az
akusztikus kontraszt révén. A kutatds tapasztalatai szerint a beton térkd feliilettdl a stokkolt
mészkolap-feliiletet és a természetes textraju porfirt a résztvevok 74%-a, a vagott vulkanikus
terméskovet a 66%-a, a stokkolt vulkanikus terméskovet pedig a 47%-a tudta akusztikusan meg-
kiilonboztetni. Bar a kisérletet csendes dvezetben végezték, mégis azt feltételezik, hogy forgal-
mas, zajos varosi kornyezetben is szolgaltathat informaciot a burkolati feliiletek eltérd akusztika-
ja. Stahl és munkatarsai — akik a 2004-es felmérésiiket szintén csendes kornyezetben végezték —
szkeptikusak a bot altal keltett akusztikus informacié vérosi kornyezetben torténd észlelhetdseé-
gével kapcsolatban [2004: 47], de egy késdbbi kutatds sordn mar rogzitik, hogy a varosi Gtvona-
lon torténd navigalast a taktilis feliiletre lekoppand bot hangja is segitette, ami aldtdmasztja
Secchi és munkatérsai feltételezését [2010: 476].

A természetes, kontrasztos jarofeliileti anyaghasznalatnak is vannak kerldtai, hiszen a kiilonb6z6
jelzések értelmezése komplex, korantsem egyértelmii feladat [Pronay 2009], és a ma hasznalatos

ken, hanem — sajat tervezodi tapasztalat alapjan —még a stabilizalt, szort burkolatii gyalogutakkal feltart parkok révid
lépcsdinek, azaz valamennyi, a kozlekedés tGtvonalaba es6 1épcsének a tetején is lehetSleg azokat szolgalmazzak [az
MVGYOSZ illetékesének telefonos kézlése (2018.06.07.)]. Ez szakmai szempontbdl megkérddjelezhetd, mivel egyrészt a
szort burkolatban a tombkd 1épcsé taktilis kontrasztban jelenik meg, masrészt a jarofeliiletrdl a fokozott feliileti
érdességii taktilis figyelmeztetdsavra sodrodo zazalék elcstiszast okozhat a 1épcsé tetején. Ha egybehangzoan sziikség
van legalabb 1épéshossznyi burkolatvaltasra a 1épcsé tetején, akkor azt is inkabb a 1épcsé anyagaval megegyez6
(egyenletes és kis feliileti érdességli) burkolattal javasolt kialakitani. — Ezért is fontos az érdekképviseleti szervekkel
valo egyeztetés minden egyes tervezési feladat soran, hogy az adott szituacioban az ésszerii alkalmazkodas elve alapjan
lehessen dontéseket hozni, és igy mindenki szamara megfelelé megoldasok sziilethessenek.
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anyagokat is nehéz megkiilonboztetni [Stahl 2004: 45].* Korabban, a TWSI bevezetése elétt ha-
zénkban is alkalmazasban volt a burkolatvaltas a tajékozodas elSsegitésére,’® ugyanakkor figyel-
mezteté funkcioban mar akkor sem tamogattik.”' Az értelmezést nehezitheti a termékpiaci kaosz
is, amelynek kdovetkeztében a kiilonféle texturaju burkolatok széles skalaja felleheto a szabadtere-
inken [Szaszak 2010]. A fentiekbdl az korvonalazodik, hogy a burkolatvaltas (és egyben az egyéb
természetes orientacids elemek) infokommunikacids szerepének tisztazasdhoz, valamint a terve-
zésben torténd tudatos felhasznalasanak leirasahoz tovabbi kutatas sziikséges. Az elemzett forrasok
egy része vizsgalta, hogy a tdjékozdodas soran az informacidok hany szazaléka szarmazik a feliilet
bottal, ill. talppal valo taktilis érzékelésébdl, ill. a bot hangjabdl [1d. Stahl 2010, 4.2.3.1. fejezet].
Arra vonatkoz6 vizsgalatot azonban nem talaltam az attekintett forrasokban, hogy a kontraszthatas-
jellegti informaciok milyen aranyban szarmaznak a kiilonbozé érzékleti modulusok altal felfogott
ingerekbdl, ill. hogy adott kornyezeti tényezd esetében milyen mértékben befolyasolja az érzékel-
hetéséget az egyes ingerlések szimultan jellege.” A téma tovabbi kutatast kivan, ami nagy jelent-

¥ Az MVGYOSZ-AM levelez6listajan példaul az alabbi észrevételek érkeztek a targyban: Térkével van nalunk kirak-
va a Kossuth ter, igy egy viszonylag durva feliiletet kapunk. A polgarmesteri hivatal bejarata elott a térké mds, sokkal
simabb, sokkal siiriibben van rakva, de ez talan masfél-két negyzetméter a bejaratnal. Nos, amikor ugy masfél évvel
ezelott tanultam a bejarast a Varoshdzara, elészor azt gondoltuk, hogy majd ez jo tampont lesz, hogy megtaldljam a
bejaratot. Kideriilt, hogy mennyire nem az, ugyanis siman tul lehet rajta szaladni, siman el lehet keriilni, siman figyel-
men kiviil lehet hagyni.” [Simon Gergely személyes kézlése (2012.02.28., MVGYOSZ-AM email)|; ,, Mindig az adott teriileten
lenne jo ldati, hogy az adott megoldas tajékoztato, figyelemfelhivo stb. jellegii-e. Mindig az adott helyen donthetd csak
el, hogy az adott megoldas mennyire hasznalhato. (...) Ha ilyen burkolatvalto jellegrol van szo, akkor a burkolatok
legyenek nagyon jol megkiilonboztethetéek!” [Simon Gergely személyes kézlése (2012.03.02., MVGYOSZ-AM email)] ,,Van-
nak extrém helyzetek, amikor a burkolatvaltas jelenthet tampontot, pl. egy aszfaltfeliilet utan egy csuszos feliiletii k6
konnyen észlelhetd, esetleg az aszfalt és a térkd is elkiilonithetd, foleg, ha - mint oly gyakran - a térkovet egyenetleniil,
vagy nem megfelelé alapba raktdk le, az atjaro autok miatt itt-ott megsiillyedt. Ugyanakkor abban nem vagyok biztos,
hogy akadalymentesitési funkcioban ez a valtas tudatosan alkalmazhato lenne, illetve abban sem, hogy ez mindenki
szamara ugyanolyan kénnyen érzékelhetd.” [Németh Orsolya személyes kézlése (2012.03.03., MVGYOSZ-AM email)|
(Megjegyzés: A vizsgalt forrasok alapjan 2004-ben ugyanazok az anyagok voltak hasznalatban, mint napjainkban.)

30 A 2010-ben késziilt, az MVGYOSZ-szel egyeztetett diplomamunkamban még ez szerepel: ,.4 forma- és anyagva-
lasztasi 6sszhang nem csupan esztétikai megfontolasbol fontos, hanem az egyenlo esélyii hozzaférés szempontjabol is
tamogathato: sokat segit példaul a latasseriilteknek az eligazoddasban, ha a szegélyeket, a jarofeliiletet, a szintbe hozott
keresztezodéseket, a berendezési savot mindig ugyanaz az anyag jeloli, és nem kell veszodni azzal, hogy megfejtsék, az
adott utcarészleten mit is akar nekik kozvetiteni a burkolatminta — ha egyaltalan akar kozvetiteni valamit.” [Szaszak
2010: 12] Az idézett gondolat a vizsgalt forrasok és a tervezdi tapasztalataim alapjan jelenleg is érvényben van, hiszen a
természetes kontraszthatas lényeges orientacios tdmpont. A mesterséges taktilis jelzések elonyben részesitése inkabb
azért van jelen — és azért indokolt —, mert ha altalanos helyzetre tesziink engedményeket, akkor egyéni megoldasok
atlathatatlan kdosza lehet a végeredmény, kiilondsen egy szocialisan kevésbé érzékeny tarsadalomban.

>! Figyelmeztet$ funkciora mar korabban is specialis elemet részesitettek elényben, azonban az egyetlen elérhetd
termék, a KK Kavicsbeton Périzs sétany vords segitoko geometridja és szinezése nem biztositotta az észlelhetséget.
A vezetd funkcidé nem annyira 1étfontossagu, ezért a hasznalatara vonatkozo ajanlasok is kevésbé szigoruak (bar az
MVGYOSZ [2016] ,.,az akadalymentesitést célul kitiizo felujitasok esetében csak [az allasfoglalasaban] rogzitett
geometriaju taktilis jelzések létesitését tamogatja. Az ezektol eltérd kialakitasok taktilis jelzésként nem értelmezhe-
16k, azokat akadalymentesitésre nem lehet alkalmazni.” Altalanos helyzetre indokolt a szabalyokhoz vald szigor(i
ragaszkodas, konkrét helyzetre pedig az érdekképviseleti szervekkel folytatott egyeztetések alapjan minden fél
szakmai érveit be lehet épiteni, és a papirformatol esetleg kicsit elrugaszkodo, inkabb megfelel6 megoldast keresni.

2 Az MVGYOSZ-AM levelezdlistajan 2012-ben (2012.03.02.) feltettem az alabbi kérdést: ,,drra van valamilyen adat,
hogy az informdaciok milyen aranyban szdarmaznak a cipotalppal és/vagy bottal érzékelt informdciokbol, és milyen
ardanyban a kontrasztossagbol?” A kérdésre csak feltevéseket kaptam valaszul,* ezért feltehetd, hogy erre vonatkozdan
— 2012-ig — nem voltak hivatalos felmérési adatok. A természetes, orientaciot segitd elemeknek jelenleg is csekély az
irodalma, inkabb egyéb vizsgalatok ,,melléktermékeiként” keriilnek publikalasra, ezért feltehetd, hogy azota sem ké-
sziilt a témardl atfogd kutatas, ami a gyakorlati alkalmazas alapjat képezhetné. Konkrét kutatasi kérdés példaul, hogy a
TWSI figyelmeztetd jelzésnek kontrasztosnak kell-e lennie, vagy elegendd az aszfalt és a jarda kontrasztja.

* [En magam] a talajt sokkal inkdbb a fehérbottal érzékelem, mint a latdsommal. Mégis 1igy gondolom, hogy a
vezetosavok kontrasztossdaga fontos lehet, pl. ha valaki mar pont azon a hataron van, amikor még nem hasznal fe-

26 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

ségli a latassériilt emberek igényeire szabott kornyezettervezéshez, és a mindenki szamara esztéti-
kus megoldasokon keresztiil a tarsadalmi befogadas elémozditasahoz.

4.3 KORNYEZETPSZICHOLOGIAI KONTEXTUS

4.3.1 Kornyezet és ember viszonya: érzékelés, észlelés, helykotédés, orientacié

Az ember a kornyezetbdl szarmazo6 ingereket az érzékszervein keresztiil érzékeli (szenzdcio),
majd az érzékelt informaci6 az agyba jut, ami azt szervezi, feldolgozza és értelmezi (percepcio).
A percepcid tehat szenzoros és kognitiv folyamatok osszessége. Az észlelet alapja a valo vilag,
azaz a fizikai ingerlés formadja, az észlelt vilag pedig az inger altal kivaltott, szubjektiv pszicho-
logiai élmény, azaz az objektiv tér szubjektiv leképezése [Dull 2001, Dall 2010: 59].

A valé vilag, ami az egyén szamara lényeges informacidk forrasa [Csépe 2008], tulajdonképpen a
kornyezeti tényezok alkotta Osszetett, minden érzéket stimulald hatdsrendszer [Dall 2010: 6]. A
kornyezetbdl jovo inger tekintetében elmondhat6, hogy az abszolut értéke helyett inkdbb a meg-
kiilonboztethetdsége, azaz kontrasztja bir jelentOséggel. Az egyes érzékleti modalitdsok Gssze-
dolgoznak, és szimultan multiszenzoros tapasztalatot tovabbitanak az agyba [Ddall 2001], ami
alapjat épezi a térészlelés képességének. Az érzékszervi deficit negativan befolyasolja a téri fel-
dolgozas képességét [ Glyde 2013], ami pedig alapvetd fontossagu a térbeli tajékozddashoz.

Az észlelés kognitiv komponensének integrans részét képezik a kulturalis és személyes tapaszta-
latok. A kornyezet, a taj ,,az ember daltal érzékelt teriilet, amelynek jellege természeti tényezok
és/vagy emberi tevékenységek hatasa és kolcsonhatdsa eredményeként alakult ki” [Europai Taj
Egyezmény: 1. cikk a)]. A taj tehat egyfeldl az emberi kultira lenyomata. A kdrnyezet tehat a kog-
nitiv és a szenzoros folyamatok feldl is befolyédsolja a térélmény, a tajélmény kialakulasat. A
kulturalis hattér hatdrozza meg, hogy az észlelés sordn milyen jelentést csatolunk egy adott tér-
hez. A jelentéssel felruhdzott tér hellyé valik, amelyhez kialakul a k6t6dés. Ez befolyasolja a
viselkedésiinket: a jelentéssel birod helyhez vald kotddés megkonnyiti [Dall 2010: 30], mig a jelen-
tés nélkiili tértdl vald kognitiv elszigeteltség megneheziti az orientacidt. Ezért fontos, hogy a
tervezés mindig a kulturdban gyOkerezzen, és az adott térhez csatolt jelentést is abbol szarmaz-
tassa — mert ha a jelentés a kulturan alapul, csak akkor érthetd [2070: 93].

A fejezetben targyalt fogalomkort, a jelenségek kolcsonhatdsait az 1. abra mutatja be, amelyen
az észlelést befolyasold harom tényezdt Osszefliggéseiben abrazoltam. A téralakitdo kdrnyezeti
tényezOket Rapoport [7990] felosztasat alapul véve beépitett (fixed), részben rogzitett (semi-
fixed) és mobil (non-fixed) kategoridkra, illetve azon beliil miivi (M) és természeti (T) tényezok-
re bontottam. Ezen tényezOknek az egyenld esélyli hozzaférést meghatarozé tulajdonsagai az
anyagmindség ¢s az anyagmegmunkalas, amelyeket az dbra részletez. Az egyéni képességeket a
fogyatékossagi csoportok szerint kategorizaltam (1d. a 4.2 Az egyes fogyatékossagok karaktero-
logidja és kornyezethasznalati vonzatai c. fejezetet), és az egyes kategoridkhoz rendeltem az
adott készségek alapvetd paramétereit. Az észlelést befolyasold harmadik komponenst, a szub-
jektiv pszichés tényezot is feltliintettem. Végiil folyamatdbran mutatom be a tarsadalmi hozzaal-

hérbotot, de mar sziiksége lehet figyelmeztetésre pl. egy lépcsé vagy jardaszegély el6tt.” [Németh Orsolya személyes
kézlése (2012.03.03., MVGYOSZ-AM email)]
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lasnak az észlelésre kifejtett kozvetett hatasat az észlelés tényezdin keresztiil, amely eléremutat a
4.6. sz. alfejezetben taglalt tajépitészeti konzekvenciakra.
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1. abra: Az észlelést befolyasolé tényezok, valamint ezek kdolcsonhatasa a tarsadalmi kérnyezettel

4.3.2 Mentalis térkép

A human téri orientacid (tajékozddas) az embernek az a képessége, hogy meg tudja hatarozni a
sajat elhelyezkedését a kornyezethez képest. Ennek alapja a tér észlelése, ami — ahogy az el6z0
fejezetben lattuk — szenzoros €s kognitiv folyamatok dsszessége. Ezt a pszicholdgiai folyamatot,
ti. az objektiv tér szubjektiv leképezését nevezziik kognitiv térképezésnek, magat a térrol kiala-
kult reprezentaciot pedig mentdlis térképnek,” ami tehat az észlelt térbeli relaciok szubjektiv
rendszerbe foglalt 6sszessége. A leképezés soran a tér metrikus jellemzoi az érzelmi és kognitiv
jelent6ségiik alapjan torzulnak. [1d. Dall 2010]

A mentalis térkép szubjektiv térrendszere bizonyos, a térbeli helyzet meghatdrozasanak szempont-
jabdl relevans, jellegzetes €s konnyen felismerhetd kornyezeti elemekbdl, elemegylittesekbdl all.
Lynch [7960] ezeket a kornyezeti elemeket a térbeli szerepilik alapjan 6t csoportra osztotta: (1)
utak, amelyek megadjak a térbeli kozlekedés és tajékozodas keretét, (2) [tér|hatarok, amelyek ori-
entalnak és kohéziot teremtenek, (3) szektorok, amelyek a tér jellegét hatarozzak meg, (4) csomo-
pontok, amelyek az adott tér jelképévé, kdzpontjava valhatnak, (5) iranypontok (pl. torony, temp-
lom, hegycstcs, egyéb jellegzetes elem), amelyek potencidlisan orientalnak, és a hozzajuk kapcsolt
jelentések megteremtik a helykotodést. A mentalis térkép elemei a kdrnyezet attekinthetdségének
biztositasa altal hozzajarulnak az ember érzelmi biztonsagérzés kialakulasahoz [Dall 2010: 47].

3 Dull [2010] a mentélis és kognitiv térkép kifejezést egymast szinonimajaként hasznalja. Koznyelvileg a mentalis
térkép kifejezés terjedt el.
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Lathato, hogy Lynch kornyezeti e/lemekrdl beszél, és az embert mint sumdn tényezot ebben a cso-
portositasban nem veszi szamitasba, ami ugyanakkor alapvet6 €s integrans részét képezi a telepiilé-
si szabadtereknek. Jan Gehl varosépitész [ 71987, 2016] munkassagara hivatkozva elmondhatd, hogy
a telepiilési szabadterek pszicholdgiai élmény szempontjabdl legmeghatarozobb tényezdje az élet,
az emberi tevékenység — és a fontossagi sorrendben csak ez utan kovetkeznek a kdrnyezeti elemek,
elemegylittesek — azaz a terek, és végiil az épliletek. Az emberi jelenlét mint kdrnyezeti tényezd
tehat két szempontbol is befolyasolja a térészlelést, azaz valik a mentalis térképek részéve: egy-
részrdl a térben megjelend, akadalyt jelentd vagy segitséget nyujtani képes emberek mint kornye-
zeti tényezOk révén (azaz az 1. dbra: Az észlelést befolydsold tényezok, valamint ezek kdlcsonha-
tasa a tarsadalmi kornyezettel ,.téralakitdé kornyezeti tényezdjeként”), masrészt mint a térészlelést
meghataroz6 emberi jelenlét mértékének meghatarozdja (azaz az 1. abra: Az észlelést befolyasolod

tényezok, valamint ezek kolcsonhatasa a tarsadalmi kdrnyezettel ,,pszichés tényezéjeként™).™

SZINT | AZ EGYENLO ESELYU HOZZAFERES A TERBELI RELACIOBA HOZZAFERES MINOSEGE
SZEMPONTJABOL RELEVANS KERULT KORNY.TENYEZOK ES PSZICHOLOGIAI
TERALAKITASI SZEMPONT ESZLELEST MEGHAT. JELL. TAPASZTALAT
1.) | kozlekedés szabad (irszelvénye
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- - — tamogatast nyujt? i
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arany és lépték "BIZTONSAGOS"
ismétlés, szimmetria, ritmus szenzoros informacié INFOKOMM. AM
fékusz, egyensuly érzékelhet6? lokomOocio6 + az orientacio alap-
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jelentése van nem fizikai minéségek, de a tér miikbdését
életteli, haszndljak a gyalogosok és a térélményt alapvetéen meghatarozzak

1. tablazat: Az objektiv tér szubjektiv leképezését meghatarozo térszervezési alapelvek (téri mindségek), és ezek hatasa a
pszicholoégiai tapasztalatra

Lathato, hogy a térészlelést meghatarozo tértervezésnek talan a legfontosabb eszkdze az ember: a
kornyezet akkor lesz befogado, a tér akkor lesz €16, ha a hasznalati igényekbdl kiindulva, a kul-
tura és a tarsadalom altal az adott helyhez csatolt jelentésekre, a genius locira, a helyet hasznalok
identitasara alapozva biztositjuk az egyenld hasznalat kereteit. Az ilyen, alulrél épitkezd alkotasi
folyamat — amelyben a tervezé médium-szerepben (,,from the bottom to the top”) [Frank Lloyd
Wright 1957], és nem mindenhat6o (top down) alkotoként van jelen — eredményeképp 1étrejovo

> Az 1. abrardl is leolvashato az emberi tényezé kettSs szerepe: vegyiik példaul egy berendezési savban elhelyezett
biifé el6tt sorban all6 vagy fogyasztd vendégeket mint a fizikai kornyezet ,,elemeit”. Ha sziikitik a kozlekedés sza-
bad trszelvényét, akadalyt képeznek. Ha nem szikitik, 1atassériilt gyalogosok szamara az emberi duruzsolds révén
tampontot nyujtanak a tajékozodashoz. Az emberi jelenlét vagy annak hianya pedig kozvetleniil az észlelés pszichés
komponensére hat: kihalt utcdn nem szivesen megy végig az ember, és elhagyatott parkban nem szivesen id6zik,
mert nem érzi biztonsagosnak és baratsagosnak.
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térépitészeti alkotasnak integrans részét fogja képezni az olyan ember is, ,,aki fogyatékossaggal
é1”, és az olyan is, ,, aki még nem fedezte fel a maga fogyatékossagat” [idézetek: Downey 2013].%

A tértervezés soran tehat a funkcionalis (varosi) €s hasznalati (kozosségi) igényekbdl [Id. Varga
2011] egyszerre kell kiindulni, ami mas megkdzelitésben azt jelenti, hogy el kell képzelni a terve-
zett fizikai kialakitds kognitiv leképezddési lehetdségeit — a potencialis mentalis térképeket — a
kornyezethasznalok képességeinek és az azokbdl eredd, kornyezettel szemben tdmasztott igényei-
nek ismeretében.’® Az objektiv tér szubjektiv leképezését, azaz egyben a kognitiv térképezést is
meghatarozo térszervezési alapelveket (téri mindségeket) és ezek hatasat a pszicholdgiai tapaszta-
latra az 1. tablazat allitja hierarchidba aszerint, hogy milyen modon befolyasoljak a térészlelést,
milyen jellegli hozzaférést tesznek lehetové, ill. milyen pszichologiai tapasztalatokhoz vezetnek.

4.3.3 Ember a varosi térben: az altalanos és specialis varoshasznalati igények viszonya

Napjainkban a vilag népességének tobb mint 50%-a varosokban €l [Sandtrém 2009]. Becslések
szerint 2030-ra ez az arany 60%-ra fog emelkedni [ Tépfer 20071]. Eurdpan beliil 2000-ben a teljes
lakossag 75%-a €It urbanus kornyezetben, és a varosok terjeszkedésével ez a szdm szintén emel-
kedd tendenciat mutat [ENSZ 2007]. Skdrback és szerzdtarsai [2074] szerint ezzel egyidejlileg a
varostervezésben, ill. elsésorban az azzal kapcsolatos politikai dontéshozatalban még mindig a
szlik értelemben vett épités élvez prioritast, és a szabadterek, kiilondsképpen pedig a vérosi zold-
feliiletek leginkdbb mint az épités potencialis jovObeni helyszinei jonnek csak szamitasba. A
zoldfeliileti rendszerek, ill. az 0koszisztéma-szolgéltatasok jelentdségének megitélése a varoster-
vezésben limitalt a biologiai, miiszaki €és 6kologiai funkcidkra, azaz a tarsadalmi szerepkor nem
kap hangsulyt [Skérbéck et al. 2014]. Ugyanakkor az élhetd varos kozos varosfejlesztési érdek, és
az ¢lhetdség mértéke nagyban fligg a zoldfeliileti lefedettségtdl: a varosi zoldinfrastruktira a
tarsadalmi érintkezés szinhelye, és komoly befolyassal van az emberi ¢életmindségre €s egészség-
re. Lathato tehat, hogy a szabadterek kialakitdsara nagy hangsulyt kell fektetni a varostervezés-
ben, ¢és hogy az élhetoség egyik alapkritériuma a kozosségi, szocialis szerepkor biztositasa — a
fogyatékossaggal és anélkiil €16 emberek szamara egyarant.

A szakirodalmi attekintés soran targyalt témakorok elemzése €s értékelése soran az a feltevés
korvonalazddik, hogy az altalanos és egyetemes tervezési szempontok kozott — és itt az egyete-
mes szOt az egyetemes tervezeés kontextusdban hasznalom — jelentds atfedések adodnak, ami a
fogyatékossaggal, ill. anélkiil €16 emberek hasonldé kornyezethasznalati igényeibdl ered. Az
egyetemes tervezés mellett inkabb azt az érvet szoktuk hallani, hogy ami jé a specialis igényt
kornyezethasznaloknak, azt az atlagos igényt felhasznaloknak is jo, sOt, sok esetben éppen azt
preferaljak.’” Ebben a fejezetben inkabb azt vizsgalom, hogy az atlagos (hagyomanyos) tervezési
szempontok koziil melyek azok, amelyek a fogyatékossaggal €16 emberek szamara is elonyosek,
ill. hogy mennyire egyenld eséllyel hozzatérhetd egy varos, ha olyan szemlélettel tervezik,
amelynek az emberek allnak a fékuszaban.

> A tervezOk tarsadalmi feleldsségérél bévebben 1d. a 4.6. fejezetet.

*01d. 4.2 Az egyes fogyatékossagok karakterologidja és komnyezethasznalati vonzatai c. fejezet

°7 példaul, ha egymas mellett kényelmes rampa és 1épcsé is talalhaté ugyanazon az Gitvonalon, akkor az atlagember
is a rampan megy [/d. Gehl 146]. (Ez a helyzet sem ilyen egyszerii: a latassériilt emberek egyontetii megnyilvanulasai
alapjan 6k a sokkal konnyebben észlelhetd, és sok esetben rovidebb 1épcsot részesitik eldnyben, ha a 1épcsd szaba-
lyos és a teteje érzékelhetd szamukra. A rampan kevésbé tudjak, éppen hol tartanak.)
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Gehl egy 2016-ban adott interjujaban az alabbiakban adja meg a varostervezés 6t legfontosabb
alapelvét az élhetd, fenntarthaté és egészséges varosért [Jan Gehl 2016]:>°

(1) Ne az olcso lizemanyag iranyitsa a varosfejlesztéseket, mert kiilonben a gyalogostavolsagnal
messzebb fekvd varosrészek indulnak fejlédésnek, és az ember egész életében autdban iil, ami
megroviditi az életét. — A szabadban eltoltott id6 emberi egészségre és jollétre gyakorolt jotékony
hatasai™ csak akkor érvényesiilhetnek, ha az embernek van ideje, modja és kedve kimenni a leve-
gore. A rekreacios tevékenység biztositja az a munkaképesség €s az egészség jratermelését, vala-
mint a test és az elme kikapcsolodasat, felfrissiilését.”® Ez a tervezési alapelv tehat altalanos emberi
igényt elégit ki, azaz egyforman fontos fogyatékossaggal és anélkiil éloknek egyarant.

(2) A varostervezés pillére az emberi jelenlét 6sztonzése, hogy az emberek ne gubozzanak be,
hanem sétaljanak, kozlekedjenek gyalog, és toltsenek tobb id6t a szabad levegdn. Ha élet van a
koztereken, akkor biztonsadgosabba, izgalmasabba és érdekesebbé valnak, és a tarsadalmi befo-
gadast is elomozditjak. Gehl mar a Life between buildings [1987] c. munkajaban is felhivja a
figyelmet az emberi 1épték jelentdségére. A kozterek vonzoerejét jelentdsen befolyasolja, hogy
mennyire elérhetdek gyalogosan, ill. mennyire érthetdek és észlelhetdek [1987: 85], amihez elen-
gedhetetlen az emberi dimenzié szambavétele, €¢s amely egyben a kovetkezd alapelvre — az ér-
zékszervek gazdag stimuldlasara — is eldreutal.

Az embereket alapul vevo tervezés jelentdségét a fogyatékos emberek tekintetében mar belat-
tuk.®' Ugyanakkor jelen fejezetben azt is megallapitottuk, hogy napjaink tervezési gyakorlataban
még mindig az épités élvez prioritast, és a tarsadalmi vonatkozasok hattérbe szorulnak. Downey
[2013] ugyanezen a véleményen van, mikor kimondja, hogy az emberekre ,,csak akkor szokas
gondolni, amikor mar kész az ontéforma. Akkor mar késé!” Downey hatarozottan felteszi (és a
késébbiekben ala is tamasztja) az egyes tarsadalmi csoportok igényeinek nagymértékii egyezo-
ségét: ,,Nemcsak a varos jo a vakoknak, mi is kelliink a varosnak. Olyannyira biztos vagyok eb-
ben, hogy azt javaslom a tervezoknek: a vakot tekintsék a varoslako prototipusanak, amikor uj és
csodalatos varosokat képzelnek el”.

(3) Ingergazdag kornyezet kialakitasa a cél, mely szimultdn az dsszes érzéket stimuldlja, hogy a
hasznalok ki tudjak hasznélni a képességeiket és biztonsagosan mozoghassanak a térben és ké-
nyelmesen hasznalni tudjék azt. — A multiszenzoros informacidokdzlés jelentdségét mar tobb iz-
ben kiemeltiik a kozlekedés és az orientacid, valamint a térélmény szempontjabdl a fogyatékos
emberek vonatkozasaban, kovetkezésképpen megallapithatd, hogy a harmadik altalanos véros-
tervezési alapelv is fedezi a fogyatékossagi csoportok kdrnyezethasznalati igényeit. Lynch [7960]
a legibilitas® fogalmaval irja le az észlelhetdség konnyedségének mértékét, amihez az érzékelhe-
td ingerekben vald gazdagsag alapvetd, €s ami lehetévé teszi a mentalis térkép leképezddését,
azaz a varos hasznalatat is [Ddll 2010: 46]. Downey [2013] leirasa szerint ezen alapelv alkalmaza-

*¥ (1) Stop building “architecture for cheap gasoline. (2) Make public life the driver for urban design. (3) Design for
multisensory experiences. (4) Make transportation more equitable. (5) Ban cars.

%9 A kiilsé kornyezetben végzett aktivitas pozitiv fizikai és mentalis egészségiigyi hatasairol 1d. a 4.3.4. fejezetet
501d. 4.1.4 Akadalymentesség, egyenlé esélyli hozzaférés, kozszolgaltatas c. fejezet
611d. 4.3.2. Mentalis térkép c. fejezet

62 A legibilitis annak a konnyedségnek a mértéke, amellyel a kérnyezet/vdros jellegzetességei felismerhetSk, illetve
vildgos és egységes mintdzatba szervezhetok: a varos, mint ,,egy jol nyomtatott oldal”, dttekinthetd, ha alkotoelemei
,,konnyen felismerhetdk, és jol beilleszthetdk egy globalis szerkezeti sémaba” [Lynch 1960: 539 in Ddll 2010: 46].
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sanak ,,gvalogolhato jardahdlozat lesz az eredménye, tele opciokkal, lehetoségekkel, melyek
mind elérhetok az utcaszinten (...), és a jardak kiszamithatok és szélesek lesznek”.

(4) Egyenl6 eséllyel hasznalhatdva kell tenni a tomegkdzlekedést, hogy a magasabb arak miatt a
varoskozpontbdl kiszorult emberek se kényszeriiljenek autdba, mivel ez egyenlétlenséget sziil: a
peremkeriiletekben €16, alacsonyabb jovedelmii emberek tobbet kdltenek az ingazasra, mint a
varoskozpontban €16 magasabb jovedelmi rétegek. — Downey leirasaban ugyanez az alapelv igy
hangzik: ,,Ha egy varos tervezésenél figyelembe veszed a vakokat, akkor olyan varost kapsz,
melynek robusztus, hozzaférheto, jol csatlakozo tomegkozlekedési rendszere van, mely a varos
minden részét egybefogja, sot a vonzaskorzetet is.”

(5) A varosokbdl ki kell tiltani az autdkat, hogy az emberek ne szoruljanak ki a terekrél, amik igy
baratsagosabba, még hivogatobba és befogadobba valhatnak. Gehl egy korabbi munkajaban [7987]
feltarja az Osszefliggést a forgalom nagysaga és a kozterek kozosségi élete kozott: minél kevesebb
az auto, annal tobb az ember és annal hosszabb a szabadban eltoltott id6. — ,,Ha egy vdros terveze-
senél figyelembe veszed a vakokat, akkor (...) az épiiletek kozotti térben jobb lesz az egyensuly az
emberek és az autok kozott. Kiilonben is, mire jo az auto? Ha vak vagy, ugysem vezetsz!” [Downey
2013, Gehl 2016]® A mozgassériilt autdsok szemszogébél is kedvez6bb, ha kisebb a forgalom az
utakon, mert 6k maguk ilyen moédon gyorsabban és konnyebben eljuthatnak a célpontjukhoz.

Gehl 6t alapelve [Gehl 2016] a varostervezes inputjairdl nyajt atfogd képet. 1987-ben sziiletett
munkdjaban azonban részletekbe menden is targyalja az élhetd tér alakitasanak szempontjait, ame-
lyek szintén jelentOs atfedést mutatnak az atlagos és az atlagtol eltérd igények tekintetében. Ezek-
bdl a szempontokbodl a fogyatékos személyek kornyezethez vald egyenld esélyli hozzaférése soran
gyakran emlitett, de igazabol altalanos iranyelvek példaul: (1) A tevékenységnek lehetdleg az utca-
szinten kell teret adni [Gehl 1987: 99], a szintkiilonbségek tobb fizikai erdkifejtést igényelnek és a
sétalas ritmusanak megakadasat idézik eld, ezért az emberek, ha teketik, elkeriilik a szintvaltasokat
[7987: 135]. Ha mégis sziikség van vertikalis kapcsolat kialakitasara, akkor az érzddjon konnytinek,
komplikaciomentesnek, és legyen pihendkkel tagolva [1987: 145]. (2) Vonzova teszi a koztereket,
ha lathat6, hogy milyen aktivitas zajlik benniik: ha van hovd menni és van mit csinalni [7987: 115].
(3) Tovabbi vonzoétényezd a révid és teljesithetd utvonal [7987: 115]. Ennél a szempontnal figye-
lembe kell venni, hogy az észlelt tdvolsag a fizikai tavolsagtol kiillonbozhet az Gtvonal ingergaz-
dagsaga, legibilitisa, valtozatossaga, eseménydussaga fiiggvényében. Altaldnosan elmondhato,
hogy az emberek 400-500 méteres tavolsagot tartanak még kényelmesen teljesithetének a végsd
vagy a koztes célpontig, amely érték gyerekek, idds emberek és fogyatékos személyek esetében a
képességekhez mérten kevesebb. (4) Fontos tovabba a jarofeliilet mindsége, amire a gyalogosfor-
galom érzékeny. (5) Lehetdleg a legrovidebb ton vald haladast kell biztositani, mivel az ember, ha
csak teheti, nem keriil, kiilonosen, ha mar latszik a cél. (6) Teljesithetébbnek, rovidebbnek tiinik
egy utvonal, ha fel van osztva, timpontokban gazdag, és koztes célokat tartalmaz, ahol akar meg is

8 Az MVGYOSZ-AM levelezdlistajan osztott meg az egyik vak tag [2012.11.03.] ,.Szeretnék ilyen helyen élni”
targgyal egy olyan cikket, amely egy teljesen Gjonnan tervezett, 80 000 fGs, automentes varos épitésének szandéka-
6l szamol be, amelyet megujulo energiaval fognak muiikddtetni, 50-50%-ban nem motorizalt és elektromos kdzds-
ségi kozlekedési haldzatok biztositjak a mobilitast, és minden lakohelytdl gyalogosan max. 2 perc tavolsagban elér-
het6 lesz egy park. — Szamomra, akinek a kulturankat a t4j vizudlisan is kozvetiti, idegennek és baratsagtalannak
tlinik egy ilyen feliilrdl tervezett, nem organikusan kialakuld, mesterséges varos, de tanulsagos, hogy latasképesség
hijan egészen mas szempontok élveznek elsddlegességet. Azonban, ha ezeket az intézkedéseket torténeti kozegben
is meg lehetne valositani, bizonyara joval tobben élnénk szivesen ilyen helyen.
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lehet pihenni. (7) Az ut a tér szélén haladjon, amely a térfal (homlokzat, novényzet) részleteit is
feltarja, és a tér élményét is kdzvetiti, és védett érzést is biztosit. [1987: 135]

Lathatjuk tehat, hogy nagy az atfedés mind a kornyezethasznaldi igények, mind az altalanos és
egyetemes tervezési szempontok kozott. A fogyatékos emberek szamara a kornyezet egyenld
esélyli haszndlatat ezeknek az altaldnos tervezési szempontoknak a jotékony redundancidjaval
biztosithatjuk. Az emberi kommunikécio is evoluciosan redundans, hogy egyes informaciok ki-
esése esetén is biztositott legyen a fennmaradéas. Ugyanazon informécio tobb izben és tobb csa-
torndn torténd kozlése javitja a valdosaghasznalat felbontasat, és €lesiti a képet minden kornye-
zethasznald szamara.

4.3.4 A természet emberre gyakorolt hatasa

Az Europai T4j Egyezmény (ETE) szerint a t4j ,,alapveto eleme az eurdpai természeti és kulturd-
lis orokségnek, (...) egyforman fontos része az emberek életmindségének mindenhol: varoson és
falun, leromlott és kivalo dllapotu teriileteken, a kiilonlegesen szépnek tartott és ilyen adottsag
nélkiili helyeken, (...) [és] kulcsszerepet jatszik az egyén és a tarsadalom jolétében” [ETE 2007:
Preambulum]. A tajkarakter osztalyozasdhoz telepiilési zoldfeliiletek, valamint természetkozeli
terliletek esetében — tehat azokban a tajépitészeti terekben [ld. Jambor 1985], ahol a természeti
elemek domindlnak — jol alkalmazhat6 rendszer Grahn és Stigsdotter [20710] osztalyozasi rend-
szere, amely a tdj rekreacids szempontbdl meghatarozéd karakterjegyeit kategorizalja. Ezek: de-
rlisség, természet, fajgazdagsag, tér, latvany, menedék, tarsasagi élet, kultura.®* Belathatd, hogy
minél nagyobb egy zoldfeliileti részegység vagy tdjrészlet, annal tobbféle kiillonbozo karakter-
jeggyel rendelkezhet, és anndl tobbféle rekreacids tevékenységnek képes helyet biztositani, tehat
a népszeriisége, és ezzel egyiitt a latogatottsaga is annal nagyobb lehet [Skérbdck 2014]. Bird
megfigyelése szerint a biodiverztias mértéke szintén nem csupan okologiailag értékes, hanem az
adott teriilet hasznalatat is befolyasolja: minél nagyobb a biodiverzitas, annal természetesebbnek
hat a teriilet a latogatdi szemében, és anndl tobb embert motival a természetes kornyezetben foly-
tatott aktiv tevékenységre [2004].

A zoldfeliiletek okoldgiai funkcidjanak tekintetében fontos megemliteni a taj- és telepiilésdkologiai
szaktertilet elmult évtizedekben lezajlo fejlodését, valamint eldtérbe keriilését a tervezés vonatko-
zaséban is. Az Okoszisztéma-szolgaltatasok, az okoldgiai halozatok, az 6koszisztémak kozti kap-
csolatok jelentdségét a varosban mint sajatos Okoszisztémaban is felismerték [Szilagyi 2012].
Benedict és McMalon [2002] szerint napjainkra mar tudatosult a kapcsolat a zdldfeliiletekhez valod
hozzaférés és a fizikai jollét, az egészség kozott. Ugyanakkor az urbanizacié €s a sziirke infrastruk-
tura teriileti térhoditasa komoly kihivast jelent, mivel noveli a fragmentacidt mind a tdjban, mind
az 0koszisztémakban, tovabba megosztottsagot idéz eld tarsadalmi €s gazdasagi tekintetben is, €s
az ember természettdl vald elidegenedéséhez vezet [Benedict 2002], ami az amugy is tarsadalmi

64 Eight characteristics that meet recreational needs [Grahn 2010]. (1) Serene: A place of peace, silence and care.
Sounds of wind, water, birds and insects. No rubbish, no weeds, no disturbing people. (2) Nature: A place of
fascination with nature. Plants seem selfsown. (3) Speciesrichness: A place rich in species. A room offering a
variety of wild species of animals and plants. (4) Space: A room offering a restful feeling of «entering another
worldy, a coherent whole, like a beech forest. (5) Prospect: Views of the landscape. A green open place allowing
vistas and stays. (6) Refuge: A place of imagination. An enclosed, safe and secluded place where you can relax and
be yourself: let your children play freely. (7) Social: A meeting place for festivity and pleasure. (8) Culture: The
essence of human culture: A historical place offering fascination with the course of time.
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hatranyt elszenvedd fogyatékossaggal €16 tarsadalmi csoportot még jobban elszigeteli. Ezzel egyi-
dejlileg, a varosi lakossagszam ndvekedésével nem csupan a varosi zoldfeliiletek dkologiai jelentd-
sége fokozddik, hanem a természetbe kikivankoz6 emberek szama is gyarapodik.

Koppen ¢€s szerzdtarsai [2013] is a varosi zOldinfrastruktura tarsadalmi funkcidja felél kozelitenek.
A WHO 2010-es allasfoglalasara hivatkozva — melyben kimondjak, hogy az egészség €s a szabad-
ban folytatott fizikai aktivitds kozotti Osszefiiggés az elmult évtizedekben politikai megfontolas
targyat képezi [WHO 2010] — a ,,rekreacios tajak™ fejlesztésére tesznek javaslatot, ezaltal kivanva
0sztonodzni a fizikai aktivitast és javitani az egészségmutatokat. Megallapitjak, hogy a rendelkezés-
re all6 id6, a motivacid, a mobilitas, valamint a rekreacios tdjakhoz vald hozzaférés alapvetd elo-
feltétele a rekreacids tevékenységeknek, és hangsulyozzak a konnyen elérhetd varosi és varosok
melletti rekreacios teriileteknek mint a mindennapi szabadidds tevékenység fontos helyszineinek a
jelentdségét. A zoldfeliiletek felszamolasa és fragmentacidja a lakoteriiletek kdzelében azonban
ellehetetleniti a hozzaférést, és ez a novekvd varosokban komoly kihivast jelent [Koppen 2013].
Ugyanakkor a lakossag spontan hasznalja jatékra és rekreacidra a varosok és varosperemek azon
zoldfeliileti elemeit is, amelyek hivatalosan nincsenek a zoldovezetbe integralva, és a hozzaférhe-
t3ségilk nincsen megteremtve [Skérbéck 2014]. Erdekiitkozés van a gyorsprofit megszerzésére ori-
entalt varosfejlesztés €s az emberi életmindség és egészség javitasanak érdeke kozott. Az optimalis
megoldashoz pontosan kell feltérképezni a lakossagi igényeket és az egyes zoldfeliileti elemek
hozzaférhet6ségét, halozatba kapcsolasanak lehetdségeit mindenki (tehat a fogyatékos emberek)
szempontjait is szem elott tartva. Ehhez a rekreacios tajak kategorizalasa, a fogalomkor pontositasa
sziikséges, hogy helyesen allapitsuk meg a kiilonbdz6 felhasznaloi csoportok szamara meghatarozo
kritikus tavolsagot, ill. a fellelhetd akadalyokat, amelyek jelentdsen befolyasoljak a latogatas stirii-
ségét.”> A lakossagi felmérések, statisztikdk és visszajelzések alapul vétele is fontos adat annak
megallapitdsdhoz, hogy hol milyen hozzaférhetdséget célzo intézkedés a legcélravezetobb. Ez az
adottsagokra és az igényekre érzékeny felmérési modszer olyan adatbéazis létrejottét segitheti,
amelyre aztan a politikai dontések is alapozhatok [Koppen 2013]. A hazai kozigazgatasi szabalyo-
zasban helyi szinten fedezhetd fel a témakdr fogyatékossagot is szem el6tt tartd kezelésére vonat-
kozo6 torekvés: a Telepiilési Akadalymentesitési Koncepcio részét képezi a kdzfunkceiok, igy pl. a
rekreacios (szabadtéri) intézmények hasznalatdnak biztositasa [Novék 2009].%°

A fizikai jolléthez vald hozzajaruldsan til a természet- és tajélmény hozzaférhetdvé tétele az
emberi ¢let mindségének javitasaban is kulcsszerepet jatszik [Lundell 2005, Maller 2005, Ottoson
2007, Ward Thompson 2007, 2010]. A z6ldben eltoltott id6 pozitivan befolyasolja az egészséget: a
napfény segit a depresszio megelézésében ¢és a D-vitamin képzddésében. A szabad levegd — még
varosi kdrnyezetben is — a megelégedés érzését kelti, a vegetacio pedig szamos pozitiv hatassal
bir, pl. csokkenti a stresszt és hozzéjarul a koncentracios készség javitdsdhoz [Lundell 2005: 2]. A

% Noveli a latogatas siiriiségét, ha az adott teriilet tobb modon is elérhet6 (gyalog, kerékparral, tomegkozlekedéssel,
autoval). A kritikus tavolsag megallapitasanal altalaban elébbi kett6t szoktak figyelembe venni, azonban nem min-
degy, hogy milyen felhasznaloi kdrnek kivanjuk elérhetévé tenni az adott teriiletet. Gyerekek esetében példaul elso-
sorban a kis teriiletii, lakoteriiletek kozotti zoldfeliileti elemek szamitanak, mig a nagy mobilitasi foku felndttek
esetében ezeket a teriileteket nem kell szamitasba venni a felmérésnél. A mozgési nehézségekkel kiizdok (mozgassé-
riiltek, id6sek) szamara inkabb a jol felszerelt zoldfeliileti elemek birnak jelentéséggel. A lakossagi visszajelzéseket
alapul véve pedig megallapithatd, hol sziikséges 01j bejarat nyitasa vagy a meglévé bejarat hangsulyozasa egy adott
teriilethez, hol van sziikség akadalymentesitésre, stb.

% B3vebben 1d.: 4.4.2 Jelenleg hatalyos jogi szabalyozas Magyarorszigon
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,vadon” ¢€lménye alapvetd eszkoz a kiégéstdl szenvedd emberek rehabilitdcidjaban [Ward
Thompson 2007], a természetes jellegli kornyezetben eltdltott idé sziikséges tovabba a gyerekek
szamara a megfeleld mozgaskészség és a harmonikus lelki beallitodas 1étrejottéhez [Maller 2005].
Az 1d6s emberek elméje a természet hatasara kitisztultabba valik, memoriajuk, koncentracios
készségiik javul, alvasi mintdzatuk rendezettebbé valik [ Ward Thompson 2010].

Lathatjuk tehat, hogy a természethez vald egyenld esélyli hozzaférés, ember és természet talal-
kozéasanak lehetdvé tétele kulcsszerepet jatszik az emberi egészségben és jollétben. A természet-
tel valod talalkozasat nevezhetjiik meg természetélmenyként. A térélmeényrdl a korabbi fejezetek-
ben mar megallapitottuk, hogy a térben levé ember szenzoros ¢és kognitiv —a sajat tapasztalatokat
¢s a kultarat is magéaban foglal6 — tapasztalatainak szubjektiv leképezddése. A taj mint ,,az ember
altal érzékelt teriilet, amelynek jellege természeti tényezok és/vagy emberi tevékenységek hatasa
és kolcsonhatiasa eredményeként alakult ki” [ETE 2007: 1. cikk a)], komplex viszonyrendszer,
amelynek esszenciaja a kulturalis és természeti tényezok egymasra hatdsa. A tajban torténd em-
beri aktivitas sordn az embert koriilvevo tajrészlet észlelése tehat egyben jelent természet- és
térélményt, amelyet 0sszefoglaldan tdje/ményként neveztem meg [1d. Szaszak 2012].

4.4 JOGI KONTEXTUS

4.4.1 Az akadalymentesség gondolatkorének alakulasa

A fogyatékos emberek ontudatra ébredése az 1960-as években, az Onallo Elet Mozgalommal in-
dult Gtjara az USA-beli Berkeley Egyetemen. Megkezdodott a fogyatékos mozgalmak terjedése,
akik maguk Iéptek fel sajat ligyiikben. Kimondtak, hogy a tarsadalom attol tarsadalom, hogy bizto-
sitja az emberi jogokat, €s ezeket a jogokat a fogyatékos személyek szdmara is biztositani kell, még
ha nekik ehhez specidlis 1étesitményekre és megoldasra van is sziikségiik — ez nem gazdasagi, ha-
nem emberi jogi kérdés. [Kalman 2002: 114] 1983-ban sziiletett meg a Fogyatékos Emberek Evtize-
dérdl sz6l6 ENSZ hatarozat, amely felhivta az orszagokat, hogy teremtsenek ,,egyiittélhetd” ko-
rilményeket a fogyatékos személyek szamara. Ezt az id6szakot zarta le az 1993-ban megfogalma-
zott ENSZ-ajanlas a fogyatékossaggal ¢16 emberek egyiittélésének szabalyairdl (Standard Rules).
Ez a dokumentum mondta ki el6szor, hogy a fogyatékos emberek hatranya nem fizikai, hanem
emberi jogi hatrany, és ennek kikiiszobolése a tarsadalom kotelessége. [Ruttkay-Miklian 2009] Az
1996-ban latott napvilagot az Akadalymentesség Eurdpai Eszméje c. dokumentum, amely a ma-
gyar szabalyozas akadalymentességi kovetelményeinek az alapjava valt [Kele 2009].

2006-ban sziiletett meg a nemzetkozi jog legfontosabb fogyatékosiigyi dokumentuma, a fogyaté-
kossaggal €16 személyek jogairdl szol6 ENSZ egyezmény. Ennek eldkészitésében — a ,,Semmit
rélunk nélkiiliink!”-elvet szem el6tt tartva — az érintettek is részt vettek. Magyarorszag az
egyezményt 2007-ben ratifikalta. Ez a torvény megerdsiti, hogy a fogyatékos személyek hatra-
nya tarsadalmi hatrany, és elismeri a kornyezethez, valamint az informéciohoz valé hozzéaférés
fontossagat.®’ [2007. évi XClI. térvény]

67 Elismerve, hogy a fogyatékossdg egy vdltozé fogalom, tovabbd, hogy a fogyatékossag a fogyatékossdggal él6 sze-
mélyek és az attitiidbeli, illetve a kérnyezeti akadalyok kélcsénhatdsanak kovetkezmeénye, amely gatolja dket a tarsada-
lomban valo teljes és hatékony, masokkal azonos alapon térténd részvételben’ [2007. évi XCl. térvény: Preambulum e)]
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4.4.2 Jelenleg hatalyos jogi szabalyozas Magyarorszagon

4.4.2.1 Az épitett kbrnyezetre és a teleplilési szabadterekre vonatkozo elbirasok

A fejezetben az érvényben lev hazai jogszabalyi kornyezetet mutatom be, valamint az azt befo-
lyasolo nemzetkozi irdnyelvekre és ajanlasokra térek ki, a részletes elemzésre €s értékelésre pe-
dig az 5. fejezetben keriil majd sor.

Az épitett kornyezet akadalymentesitésére vonatkozo, az akadalymentesség forgalmat meghata-
roz6 magyarorszagi keretszabaly, az épitési torvény (Etv.), valamint annak végrehajtasi rendele-
te, az OTEK 1997-ben jelentek meg.”® A kormanyrendelet szdamos, az akadalymentesitésre vo-
natkozo eldirast tartalmazott, és volt egy kiilon akadalymentesitési dbra-melléklete. Ugyanakkor
kizardlag a mozgaskorlatozott emberek igényeire referalt, valamint a meglévé és ujonnan terve-
zett épitmények kozti kiilonbségtétel is hidnyzott beldle. A 2008-ban végrehajtott komoly modo-
sitdssal a nehezen értelmezhetd dbramelléklet megsziint, helyette a szovegesen megfogalmazott
akadalymentesitési eldirasok bekeriiltek a paragrafusokba. A jogszabaly probalt az 6sszes fogya-
tékossagi csoportra kitérni, de a mozgéssériilt emberek érdekében eldirt konkrét kovetelmények
mellett a tobbi kritérium még mindig csak altalanos, és inkabb elvi jellegli megoldasi leirasokat
ad. Megjelent a differencialas lehetdsége a meglévd és az jonnan tervezett épitmények tekinte-
tében, lehetdveé valt a részleges akadalymentesités, és a kdzszolgaltatasokhoz vald egyenld esé-
lyti hozzaférés iranyelve is az ésszerli alkalmazkodas felé mozditotta el a témakor megkozelité-
sét. A tervezési programban az egyenld esélyli hozzaférés pontos modjanak megadasaval pedig
rendezddott a feleldsség kérdése is. [Novak 2009]

Tajépitészeti vonatkozasban azonban az mondhato el, hogy az OTEK tovabbra is csak elvétve
tartalmaz a szabadterekre vonatkozo eldirdsokat, ugyanakkor a szabadterek alkotdelemeit jelentd
egyes épitményekre, mitargyakra nem teszi lehetévé a differencialast, hanem csak épiiletek te-
kintetében kezeli dket, ami azt eredményezi, hogy szabadtéren ugyanazokat a szigoru kovetel-
ményeket kellene betartani. A meglévo és az ) kozotti kiilonbségtétel ugyan valamennyit enyhit
ezen a probléman, de alapvetden hianyzik a kiilsé kornyezet differencialt megkdzelitése, amit a
természeti elemek jelenléte, ill. szamos tértipusnal a dominanciaja megkivan.

Az akadalymentesitési megoldasok kidolgozéasanak helyi szintje a Telepiilésfejlesztési Koncepcid
részét képezo Telepiilési Akadalymentesitési Koncepcio. Ennek egyik teriilete a kozterek hasznala-
ta — azon beliil is tobbek kozott a gyalogosfeliiletek, a terek, a parkok, a kozlekedés, a parkolas,

»elismerve a fizikai, tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis kdrnyezet, az egészség és oktatas, valamint az informacio és
a kommunikacié hozzaférhetdségének fontossagat ahhoz, hogy a fogyatékossaggal €16 személyek képessé valjanak
valamennyi emberi jog ¢s alapvetd szabadsag teljes gyakorlasara” (2007. évi XCII. torvény, Preambulum, v) )

»~Hozzaférhetdség: A fogyatékossaggal €16 személyek onallo életvitelének és az élet valamennyi teriiletén torténd
teljes korl részvételének lehetové tétele érdekében a részes allamok megfeleld intézkedéseket tesznek, hogy masok-
kal azonos alapon biztositsak a fogyatékossaggal €16 személyek szamara a fizikai kdrnyezethez, a kozlekedéshez, az
informaciohoz €s kommunikaciohoz (...) mind varosi, mind vidéki teriileteken. Ezek az intézkedések (...) magukban
foglaljak a hozzaférési akadalyok és korlatok beazonositasat és felszamolasat (...).” [2007. évi XClII. térvény, 9.cikk 1.]

% Az akadalymentesitéssel kapcsolatos, jogszabalyokban definialt terminusokrol — fogyatékos személy, akadaly-
mentes, egyenld eséllyel hozzaférhetd, kdzszolgaltatas, egyetemes tervezés, stb. — 1d. a 4.1. fejezetet.
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stb. —, ill. a rekreacios intézmények mint kozfunkcidok hasznalata. Ezeken a részegységeken kell
vizsgalni az akadalymentesités lehetdségeit, és konkrét megvalositasi litemtervvel alatdmasztott
javaslatokat kell megfogalmazni. [Novak 2009: 35-36] Azonban konkrét és letisztazott, kifejezetten
a szabadterekre adaptalt tervezési eldirasok nélkiil helyi szinten is nehézkes a tervezés.”

A sajatos épitményfajtak (pl. utak, kdzmiivek) tervezésére kiegészitd eldirasok is érvényben
vannak [Id. Etv. 1997: 4. § 18.]. Az Utiigyi Miiszaki El8irasok (UME) orszagos kozutak tekinteté-
ben kotelezo, helyi kozutak és kozforgalom eldl el nem zart maganutakra vonatkozdan pedig
ajanlott és indokolt utiligyi miiszaki utasitasok felolelik a gyalogoskozlekedés, a kozosségi kozle-
kedés és az akadalymentesités tajépitészethez kapcsolodo témakorét is [1d. UT 2-1.114:2004, UT 2-
1.208:2009, UT 2-1.210:2005, UT 2-1.211:2009, UT 2-1.212:2009, UT 2-1.213:2001]. Az UME-ban
talalhato eldirasok értelemszertien a kiils6 kornyezetre vonatkoznak, ezért taldlhatdak benniik
olyan szempontok (pl. névényalkalmazas, oldallejtések, lejtds jarofeliiletek kialakitasa), amelye-
ket az OTEK nem tartalmaz. Ugyanakkor a szempontok jelent6s hanyada aktualizalast, modosi-

tast igényelne, valamint az egyes eléirdsok harmonizalasa is sziikségszert.

Az akadalymentesités teriiletét nemzetkozi szabvanyok is targyaljak, a szabvanyoknak azonban
hatosagi, allamigazgatasi jellegli hatalya és jogi kdtOereje nincsen, legfeljebb hivatkozasi alapot
nyujthatnak problémas kérdésekben. Az akadalymentességet érinté szabvanysorozatok hazank-
ban nem keriiltek bevezetésre [Parti 20714], arra azonban van precedens, hogy érdekképviseleti
szervezetek ajanlasaikba és allasfoglalasaikba beépitik dket, és kovetkezetesen azokra hivatkoz-
nak [Id. MVGYOSZ 2016].

Az épitett kdrnyezetre vonatkozoan bizonyos helyzetekben tovabbi eldirdsok betartdsa sziikséges:
Magyarorszagnak mint az EU tagallamanak biztositania kell az egyenl6 esélyli hozzaférés horizon-
talis elvének érvényesiilését a forrdsok lehivasahoz. A palyazatok kotelezé mellékletét képezi az
akadalymentes épitett kornyezet tervezését segitd modszertani segédlet (FSZK-segédlet). Ez a do-
kumentum az OTEK-on alapul, azzal nincsen ellentmondasban, hanem kiegésziti a kozszolgalta-
tasokhoz valo egyenl6 esélyli hozzaférés biztositasdhoz sziikséges tovabbi szempontokkal. Szabad-
terekre vonatkozoan az épiiletek kdrnyezetére fogalmaz meg részletes eldirasokat, amelyek a koz-
szolgéltatast nyajto épiilet megkozelitését biztositjdk. Ebben a segédletben is megfigyelhetd némi
aranybeli eltolodéas a mozgéssiilt emberek kornyezethasznalati igényeinek kielégitésére vonatkozo-
an.”’ A latassériilt személyek szamara sziikséges taktilis jelzésrendszerre vonatkozo rész példaul a
2015-6s aktualizalasnal [1d. 1653/2015. (IX. 14.) Korm. hatarozat: 1.mell.] figyelmen kiviil hagyta az
MVGYOSZ akkor mar elérehaladott kidolgozast allasfoglalasat.””

% Magyarorszagon igen nagymértékii az épitészeti szakteriilet dominancidja. A tajépitészmérnokok szakmagyakor-
lasa épitész kamarai tagsaghoz kotott, de a szakmagyakorlas feltételeihez sziikséges paraméterek csak elvétve jelen-
nek meg az épitésiigyi jogi szabalyozasban. Tovabbd mind a jogosultsagi vizsga, mind a kdtelezé szakmai tovabb-
képzés tananyagaban kizardlag épitészeti — igy példaul épiiletenergetikai, épitési termékekkel kapcsolatos, stb. —
szaktudast kérnek szamon. Masfeldl az épitészektdl még a legalapvetdbb, a mindennapokban érintett tajépitészeti
szaktudas attekintését sem kovetelik meg.

0 A latassériilt személyek szaméra sziikséges taktilis jelzésrendszerre vonatkozé rész példaul a 2015-6s aktualiza-
lasnal [1d. 1653/2015. (IX. 14.) Korm. hatarozat: 1.mell.] figyelmen kiviil hagyta az MVGYOSZ akkor mar elérehaladott
kidolgozasu allasfoglalasat.

' Az akadalymentesség fogalmat is az épitési torvény hatdrozza meg: "Akadalymentes az épitett kdrnyezet akkor,
ha bizonsagos, kényelmes, 6nallo hasznalata minden ember szdmara biztositott, ideértve azokat az egészségkaroso-
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4.4.2.2 Természetkozeli és természeti teriiletekre vonatkozo elbirasok

A természetvédelmi torvény szerint "a természeti értékek és teriiletek, tajak, valamint azok termé-
szeti rendszereinek, bioldgiai sokféleségének altalanos védelme, megismerésének és fenntarthato
hasznalatanak eldsegitése, tovabba a tarsadalom egészséges, esztétikus természet iranti igényének
kielégitése" [1996. évi LIl tv.: 1.§ a)] a természetvédelem alapvetd célja. Ugyanakkor "az ismeretter-
jesztés, oktatds, tudomanyos kutatas és az idegenforgalom részeként a védett természeti teriiletek
latogatasanak lehetdségét a bemutatasra alkalmas teriileteken és a védettség érdekeivel 6sszhang-
ban biztositani kell. Ennek érdekében az igazgatdosagok oktatdsi bemutatd 1étesitményeket tartanak
fenn." [Tvt. 64.§ 2] A bemutatasra inkabb a természetkdzeli allapotokkal? jellemezhetd természeti
terilletek” alkalmasak. A természetvédelmi szempontokon kiviil a természetes kornyezethez vald
hozzaférés az emberi egészség ¢s jollét elémozditasahoz is alapvetd [ETE 2007: Preambulum].

A hazai jogi szabalyozas az akaddlymentesités tekintetében az épitett kornyezetre korlatozodik,
¢s a természeti teriileteket csak akkor érinti, ha azokon valamilyen épitési tevékenység zajlik.
Azonban a természetvédelmi érdeket az épitési szabalyozas nem irhatja feliil: természeti tertile-
tek esetében az Etv. végrehajtasi rendelete, a természetvédelmi torvénynél alacsonyabb rendi
OTEK sokszor nem szamonkérhetd, mivel a természetes kornyezetre nem tér ki, és a természet-
védelmi szempontoknak ellentmondhat. Ahogy azt mar kordbban emlitettiik,”* a természeti terii-
letek kozosségi funkcioi (latogatds, bemutatds, oktatas-nevelés) is kozszolgaltatdsnak mindsiil-
nek, igy, bar a konkrét fizikai kialakitasra nincsenek az dkoldgiai szempontokra is érzékeny ter-
vezési iranyelvek, a kozonség szamara megnyitott kozforgalmi funkcidknak a fogyatékos szemé-
lyek altal is hozzaférhetdnek kell lennitik.

4.5 SZOCIOKULTURALIS ES GAZDASAGI KONTEXTUS

A fejezet a fenntarthato fejlodés és az esélyegyenldség térben leképzddd viszonyrendszerét targyal-
ja. Mind az egyenld esélyli hozzaférés, mind a fenntarthato fejlédés gondolatkdre folyamatos tar-
talmi valtozdson megy at, a kérdések, célok, teend6k arnyalddnak, a vilagban végbemend valtoza-
sok ujabb és ijabb problémakat és megoldasokat vetnek fel. Tardi [2075] szerint a fenntarthato
fejlédés koncepcioja a 2015 utani Fejlesztési Agenda fenntarthato fejlédési céljainak (SDG-k)”
megfogalmazasaval Iépett tovabb arra a szintre, hogy alapvetd szempontta tegye a fogyatékos em-
dalyozott tarsadalmi részvétel miatt fokozottan ki vannak szolgéltatva a kornyezeti valtozasoknak.
Ezek a kornyezeti valtozasok a szegény tarsadalmi rétegeket stjtjak a leginkabb, akik kozott a fo-

dott egyéneket vagy embercsoportokat is, akiknek ehhez specialis 1étesitményekre, eszkdzokre, ill. miszaki megol-
dasokra van sziikségiik." [1997. évi LXXVIII. tv.]

2 , rym . ‘o , -y

! wtermészetkozeli dallapot: az az élohely, tdj, életkzosség, amelynek kialakulasara az ember csekely mértékben
hatott (természeteshez hasonlito kériilményeket teremtve), de a benne lejatszodo folyamatokat tébbsegiikben az
onszabalyozas jellemzi, de kozvetlen emberi beavatkozas nélkiil is fennmaradnak” [1996. évi LIIl. tv., 4.§ d)]

3 természeti teriilet: valamennyi olyan foldteriilet, melyet elsésorban természetkizeli dllapotok jellemeznek” [Tvt. 4.§]

Jelen értekezésben a természeti teriilet kifejezést a természetes kornyezet kifejezéssel is helyettesitem. Természetes
kornyezeten az olyan teriileteket, tdjakat értem, amelyekben a természeti elemek tulsulya jellemzd, és amelyekben
természetkozeli allapotok uralkodnak.

1d. a 4.1.4 Akadalymentesség, egyenld esélyli hozzaférés, kozszolgaltatas c. fejezetet
> Sustainable Development Goals [ENSZ 2014]
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gyatékos emberek szdma extrém magas — a fogyatékossag fokuszba keriilése tehat valoban fontos
eléremozdulas [Tardi 2015]. Az SDG-k megvaldsulasaval lehetévé valhat az egyenldtlenségek le-
bontasa, €s a fogyatékossaggal €16 személyek részvételének biztositasa, azaz az inkluziv fejlédés.

2012-ben rendezték meg a Ri6+20 Fenntarthatd Fejlodés Konferenciat, amely a 2015 utani Fej-
lesztési Agenda keretében elinditott egy nemzetkozi folyamatot a fenntarthatd fejlédési célok
(SDG-k) kidolgozasara. A harminc ENSZ-tagallam képviseldibol allo Nyilt Munkacsoport 2014-
ben terjesztette eld a 17 célt megjelolo javaslatat. [Farago 2072] A 11. cél irdnyozza el a varosok
és telepiilések inkluzivva, biztonsadgossa, rugalmassa és fenntarthatova tételét. Kitér az egyenld
esélyli hozzaférésére a kozszolgaltatasok, a kozlekedés €s a varosi szabadterek esetében, kiillonos
tekintettel a fogyatékos emberek igényeire, ill. tobbek kozott hangsulyt fektet az inkluziv és fenn-
tarthatd urbanizaciora, illetve az integralt, a kozdsségi részvételt tamogatd telepiiléstervezésre
[ENSZ 2014].7° A kévetkezékben a fenntarthaté fejlédés harom alappillére koziil kettét, a gazdasagi
¢s a szocialis pillért targyalom a kdrnyezethez valo egyenld esélyli hozzaférés vonatkozasaban, a
kornyezeti pillér jelentdségét pedig — amelynek szamos vonatkozasa jelen értekezés targyat képezi
— a jogi szabalyozas térbeli konzekvencidjanak elemzésén keresztiil mutatom be.

4.5.1 Gazdasagi pillér

»A XXI. szazad elejére az eurdpai népesség egyharmada idos és valamilyen modon fogyatékos,
egeszségkarosodott lesz. Ahhoz, hogy mindenki, barmelyik korosztalyban, egyenlo esélyekkel
vehessen részt a tarsadalmi és gazdasagi tevékenységekben, a fogyatékossaggal, vagy a nélkiil
eloknek egyarant képesnek kell lenniiik arra, hogy az épitett kérnyezet barmelyik részébe a lehe-
to legonallobban bejuthassanak, és azt hasznalhassak” [Ruttkay-Miklian 2009].

Az akadalymentes kornyezethez bizonyos helyzetekben sziikséges specialis megoldasok, vala-
mint a fizikai akadalyok felszdmolasa olykor helyigényes, ill. koltséges eszkozoket, berendezé-
seket, technoldgidkat igényel. Azonban, ahogy az ENSZ fogyatékosligyi egyezménye kimondja,
»a fogyatékossagiigy kézéppontba adllitasa a fenntarthato fejlodeés relevans stratégiainak szerves
részet kepezi” [2007. évi XClII. térvény, Preambulum g)]. Leszogezheto tehat, hogy a fenntarthatd
fejlodés zaloga a fogyatékossaggal €16 személyek tarsadalmi integracidja, és ebbdl kdvetkezden
az integraciora, illetve az egyenld esélyli hozzaférés biztositdsara forditott koltség megtériild
beruhdzas. Ezen feliil a humanizmus talajaban gyodkerezd alapvetd emberi jogok eszméje dekla-
ralja az egyén — nem szamszertsithetd — értékét. A humanizmus tamogatja a természettudo-
manyt, a természettudomany pedig az egyik, ha nem a leghatdsosabb eszkdz az emberiség és a
Fold megmentésére (amire igaz ugyanakkor, hogy éppen a technikai civilizaci6 sodorta bajba).

Az akadalymentesités tehat igényelhet specialis eszkozoket, berendezéseket, miiszaki megolda-
sokat, ami hagyomanyos esetben — amikor nem érzékeljiik az akadalyokat — anyagi raforditas

6 GOAL 11: Make cities and human settlements inclusive, safe, resilient and sustainable

11.1 By 2030, ensure access for all to adequate, safe and affordable housing and basic services and upgrade slums
11.2 By 2030, provide access to safe, affordable, accessible and sustainable transport systems for all, improving
road safety, notably by expanding public transport, with special attention to the needs of those in vulnerable
situations, women, children, persons with disabilities and older persons

11.3 By 2030, enhance inclusive and sustainable urbanization and capacity for participatory, integrated and
sustainable human settlement planning and management in all countries

11.7 By 2030, provide universal access to safe, inclusive and accessible, green and public spaces, in particular for
women and children, older persons and persons with disabilities [ENSZ 2014]
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tekintetében talzasnak tlinhet. Azonban mérlegelendd, hogy az egyenld esélyli hozzaférés szem-
pontjai szerint kialakitott kornyezet minden felhasznalonak kényelmesebb, és az igénybevevok
kore is boviil. Az egyetemes tervezés stratégidja pedig segithet abban, hogy az egyes felhaszna-
16k képességeinek kiilonbozoségét figyelembe véve ne adaptaciot igényld, elszigetelt megolda-
sok sziilessenek, hanem egy termék vagy szolgaltatas képes legyen minden igényt kielégiteni, és
egyben szolgélja a fenntarthatésagot is.”’

4.5.2 Tarsadalmi pillér

A fogyatékossag, a vaksag mintegy atvagja az etnikai, tarsadalmi, faji és gazdasagi hatarokat. A fogyatékossag
eselyegyenlosegi intézmény. Mindenkit szivesen latunk. Hallottam mar olyant is a fogyatékossaggal élok kirében,
hogy igazabol csak kétfajta ember van: olyan, aki fogyatékossaggal él, és olyan, aki még nem fedezte fel a maga
fogyatékossagat. Ez masfajta gondolkodds ugyanarrol, de szépnek talalom, mert nyilvanvaloan elfogadobb, mint a
"mi kontra 6k" szembedllitas vagy az "egészségesek kontra sériiltek”, és sokkal becsiiletesebb és tisztelettudobb
elfogadasa az élet sériilékenységének.” [Downey 2013]

A muszaki értelemben vett akadalymentességrol korabban mar elmondtuk, hogy az épitett kornye-
zetben akkor valosul meg, ha azt a képességeihez mérten mindenki 6nall6an, kényelmesen ¢€s biz-
tonsagosan tudja hasznalni, valamint adott az informacidszerzés és a kommunikacio lehetdsége.
Amikor az akadalymentességet ilyen modon értelmezziik, amikor el6irasokat fogalmazunk meg a
muszaki és a jogi kornyezet kialakitasara, akkor tulajdonképpen tiineti kezelést végziink. A fogya-
tékossaggal ¢l6 emberek esélyegyenldsége ugyanis az esetek nagy részében nem a képességekben
megmutatkozé kiilonbségeik, hanem a tarsadalom hozzéaallasa miatt nem biztositott, hatranyuk
tehat tarsadalmi hatrany. A kornyezetben megjelend akadalyok sokszor ennek az elutasito tarsa-
dalmi attitéidnek a manifesztacioi,”® és felszamolasukhoz a fejekben kell véltozasnak torténnie.”
Ezt tdmasztja ala a fogyatékossag meghatarozasanak valtozasa is. Kozel az ezredforduldig volt
érvényben az a szemlélet, hogy a fogyatékos személyek hatranya valamilyen karosodas tartossa
valasaval bekovetkezo fogyatékossag tarsadalmi vetiilete, és csak a fogyatékossagbol ered. 1997
utan azonban a human (érzékeld, mozgasi, értelmi) funkciok zavaraiban jelentkezd, és korlatozott-
sagban megmutatkozé fogyatékossagot ugy kezdték tekinteni, mint a tarsadalmi részvételben valo
korlatozottsagot, amely allapotban maga a korlatozottsag vezet a hatranyos helyzethez. A fogyaté-
kossagot tehat az egyén képességein kiviil a kornyezeti tényezok is meghatarozzak [Kalman 2002:
22-24], azaz megfeleld technikai megoldasokkal és a tarsadalmi részvétel biztositasaval kompen-
zalhato. Ezen a pontos hangstlyozzuk utdbbi komponens, azaz a tarsadalmi részvétel jelentdségét,
amelyek lehet6vé teszik a rugalmas, az igényeket alapul vevo megoldasok alkalmazasat a papir-
forma, a jogi szabalyozas merev betartatasa helyett, ami tarsadalmi és kornyezeti szempontbol is
fenntarthatobb koriillményeket teremt — ahogy errdl a kovetkezo fejezetben is sz6 lesz.

77 A fenntarthato mobilitast mozditja elére példaul, ha a tervezési stratégia alapjat és a tervezési folyamat részét
képezi a kozlekedés szempontjabdl atgondolt térszervezés, amely olyan célpontokat és attrakciokat tar fel, amelyek-
hez jol kiépitett kozlekedési haldzaton keresztiil kdnnyen el lehet jutni, ill. van mod a kozlekedési haldzat fejleszté-
sére. Ezzel iranyitani is lehet a kornyezethasznalokat, hogy mely teriileteket 1atogassak, valamint ott-tartdzkodasuk
hossza és elégedettségiik is novekedik a teriilet nyujtotta kozszolgaltatasokhoz vald hozzaférés nyoman.

¥ 1d. a 4.5.3 A szociokulturalis viszonyok befolyésa a jogi szabalyozas térbeli konzekvenciaira c. fejezetet

7 Biztonsagosabb pl. a gyalogoskozlekedés, ha az autésok elsGbbséget adnak a gyalogosoknak, vagy ha a buszveze-
tok tizemeltetik a hangos utastdjékoztatasi rendszert, és minden esetben megallnak a peron elején, mikor latassériilt
utas szeretne felszallni, stb.
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4.5.3 A szociokulturalis viszonyok befolyasa a jogi szabalyozas térbeli konzekvenciaira

A jogi szabalyozasnak a tdjban megjelend téri konzekvenciai vannak. A legiszlacio ¢és a tértervezés
deduktiv megkdzelitési modja, valamint a fogyatékossaggal €16 emberek sajatos kornyezethaszna-
lati igényeinek induktiv erdtere érzékeny kolcsonhatasban vannak egymadssal. Vizsgalddasaim so-
ran arra jutottam, hogy a felvet6dd kérdésekre adott tériesiil valaszokat er6sen meghatarozzak a
szociokulturalis faktorok. Ezek alapjan az Osszefliggések alapjan kérdés, hogy mekkora tervezdi
szabadsag engedhetd meg a jogi szabdlyozas keretein beliil az akaddlymentesités vonatkozasaban,
¢s hogy a szabadsag foka milyen mértékben fiigg az emberek jolététdl és a tarsadalmi feleldsség-
vallalastol. A korai Wittgenstein [7922] ugy gondolta, hogy a természetes nyelvek — azaz a t4jépi-
tészet nyelve is — mint a valosag reprezentansai leirhatok analitikus szabalyokkal és formuldkkal.
Ez a megkdzelités tévesnek bizonyult, és a kései Wittgenstein [7953] realizalta, hogy a jelentéseket
a gyakorlatbdl lehet csak szarmaztatni. Kovetkezésképpen ideélis esetben a szabalyok is a gyakor-
latban gyOkereznek, annak integrans részét képezik, és sziikség esetén abbol lehet dket kinyerni.
Az inkluzivan kialakitott tajépitészeti tereken az emberi jelenlét valik a gyakorlat meghatarozo

, v g g . . 30
tényezdjéve, és viszont, a ,,megtestesiilt gyakorlat”

[Ingold 2000] pedig a tér integrans részévé. Ha
azonban a helyzet kevésbé idedlis, akkor a hasznaldi igények ismerete — és ebbe természetesen a
fogyatékossaggal €16 emberek igényei is beletartoznak — elengedhetetlen, amikor a tervezés soran

jelentéseket csatolunk a kiilonboz6 terekhez.®! [Id. Kecskés 2012, 2014, 2018, Szaszak 2015, 2016a]

Ahogy leszdgeztiik, a térbeli valaszokat kulturalis és tarsadalmi tényezok is jelentésen befolya-
soljak. A magyar tarsadalom a fogyatékossaggal nem szembesiil, hanem elrejtendd problémaként
kezeli, és a fogyatékos emberek szempontjai emiatt gyakran mell6zottek a tervezési folyamat
soran, holott mar a tervezés kezdetétdl alapértelmezésben szamolni kéne veliik. Az akadalymen-
tesités hagyomanyos paradigmaktol jelentdsen eltérd, funkciondlis formanyelve nem tud izesiilni
a tervezés esztétikai kanonjaba,” ezért csak a globalis trendek altal megkovetelt mértékben jele-
nik meg a térben — kdvetkezésképpen a kornyezethez vald egyenld esélyti hozzaférés csak a jog-
szabalyok altal kikényszeritett, minimalis mértékben valdsul meg. Ebbdl levezethetd, hogy az
akadalymentesitési megoldasok a jogi szabalyozas €s az épitési akarat egyiittes térbeli manifesz-
tacidi, amelyek azonban az akadalymentes szabadtértervezés kovetelmény- €s szempontrendsze-
rének alacsony kidolgozottsagi szintje miatt mind funkciondlisan, mind esztétikailag sokszor
kifogasolhatok. Azonban az alaposan kidolgozott szempontrendszer sem garantalja az esély-
egyenldség tériesiilését, hiszen megallapitottuk, hogy a valosagot nem lehet analitikusan leirni. A
tulszabalyozas biztositja ugyan a fogyatékossag valamilyen szintli kezelését a tervezés soran, de
gatat szab az organikus, az adott helyzetbdl kovetkezd tervezésnek. Az alulszabalyozas pedig
nagyobb tervezoi szabadsagot biztosit, azonban magéaban hordozza annak a vesz¢lyét, hogy kote-
lezettség nélkiil — a fentiekbdl kovetkezOen — a fogyatékossagi szempontok mell6zotté valnak,
ami exkluzidhoz vezet. Tehat Magyarorszagon a tervezok ra vannak kényszeritve, hogy a fogya-
tékos emberek szempontjait is figyelembe vegyék a tervezésnél — azonban az igények hatterének
pontos ismeretének hidnya nem megfeleld téri valaszokhoz vezet. [Szaszak 2015] Ez a téma
azonban mar atvezet minket a tértervezéssel foglalkozo tudomanyok szakteriiletére.

80 embodied practice” [Ingold 2000]
1A jelentésrdl 1d. a 4.3.1 Kornyezet és ember viszonya: érzékelés, észlelés, helykotédés c. fejezetet.
82 Az esztétikai megfontolasokrol részletesebben a 4.6 Tajépitészeti konzekvenciak c. fejezetben értekezem.
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4.6 TAJEPITESZETI KONZEKVENCIAK

4.6.1 Funkcioé- és esztétika-orientalt paradigmak talalkozasa

Az euroatlanti alkotastechnikdk nagymértékben esztétika-orientéltak, és az esztétikajuk targya a
latvany mint szépség. Az alkotok altal hasznalt esztétikai paradigmak gyakorta titkozésbe kertil-
nek az akadalymentesités ujonnan megjelend, a format (a vizualis-esztétikai mindséget) a funk-
cionak teljesen alarendeld, és ennek kovetkeztében ujfajta esztétikai tényezokkel jellemezhetd
formanyelvével. A két kiilonbozo esztétikai értékrendet képviseld paradigma kozott levd Ossze
nem illésnek a vildghaborik kozti modernizmus részeként megjelend funkcionalizmus jelentheti
a feloldasat — ha a funkcionalizmus jegyében egy egyesitett paradigmarendszert dolgozunk ki és
fogadunk el, amely a lehetdségekhez mérten referdl a korabbi kdnonokra, de mar tartalmazza az
akadalymentesitéssel megjelend 1j formaelemeket is. A meglévo, ill. hasznalatban levd forma-
kanonok eredete a jol miikodo rendszerek vizualis lenyomataként értelmezhetd. Azonban, ha
bejon egy ) meghatdrozo paraméter, moédositanunk kell a kanonunkon. Az ujonnan megjelend
akadalymentesitési funkciok magasszintii formai-funkcionalis megfogalmazéasa hozzajarulhat
ahhoz, hogy az akadalymentesités targyi vilaga a lehetd legkisebb formai turbulenciat idézze el6.
Az eddigi esztétikai kanonok is a jolmikddés jegyében jottek 1étre, majd a jolmiikddésbal (a
tartalombdl — Jambor erre vonatkozd [7985] megallapitasat 1d. a) derivalt formarendek eldtérbe
keriiltek — igy indokolt az 11j funkciokbdl kdvetkezo 1) formarendek meglévd paradigmaba integ-
ralasa. Az emberi civilizacionak mindig sajatja volt, hogy uj funkciok nyoman 1j formavilagok
jelentek meg, amelyeket domesztikalni kellett (gondoljunk a motorizacioval megjelend autéutak-
ra, vagy a Parizs jelképévé valt Eiffel toronyra). Ugyanakkor jelenleg is dinamikusan fejlodo és
alakulo diszciplinardl van szo, ezért esztétikai kanonja nem tud megallapodni egy rogzitett, atte-
kinthetd forméaban, ami szintén neheziti a sziikséges integracidt, valamint a tértervezok és az
akadalymentesség targyi eszkoztarat 1étrehozo dizéjnerek kozti folytonos kommunikécio is hi-
anyzik. A téma tarsadalmi recepcidja tovabba attdl is fligg, hogy mennyire kdzérthetd és kezel-
hetd szamunkra a problémakor, ugyanis a dinamikus fejlédésnek van egy olyan csaldka optikaja,
mintha az a tarsadalmi csoport, akinek az j megoldasokra sziiksége van, nélkiilozné a gondos-
sagot ¢és a pillanat szeszélyének engedve kovetelné meg a tobbségi tarsadalmon a méasnap mar
elavult, koltséges, és a megszokott formavilagba sem illé6 miiszaki megoldasokat. Ezért is nagy
jelentdségili az adott kérdéskorrel kapcsolatos ismeretterjesztés a tarsadalomban, és azon beliil is
az adott tarsadalmi csoporttal aktiv kapcsolatba keriil6 egyénekkel, példaul a tértervezokkel.
Korabban mar belattuk, hogy az adott tarsadalom kultarajaban gyokerezik, azaz tanult, és nem
beliilrdl eredd, hogy mit tartunk esztétikusnak. Ezt eszkozként hasznalhatjuk az inklazidhoz, ha
ezt az egyesitett paradigmat tanitjuk a tarsadalom tagjainak. A tervezdk tarsadalmi feleldsségére
a4.6.1.5. fejezetben még visszatériink.

4.6.1.1 A latas dominanciadja az emberi kultiraban

A gybgypedagogia, a pszichologia kiilonbozo agai — altalanos, kdrnyezet- €s neuropszicholédgia —,
valamint az orvostudomany szakteriiletén keletkezett szamos forras emliti a latas elsddlegességét a
tobbi érzékelési modalitas folott [1d. Dall 2001, Dall 2010, Jacobson 1998, King 2009, Jones 2013]. Az
agy utan a masodik legdsszetettebb emberi szerv, azaz a szem [Ddll 2001] a legeffektivebb szenzo-
ros késziilék a téri informaciok begytijtésében [Jacobson 1998, King 2009]. A latasnak koordinacids

42 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

szerepe is van a modalitdsokon keresztiil beérkez6 informacio tekintetében [King 2009]. Tény, hogy
a modalitasok koziil a 1atas kezeli legjobban a teret, mert szimultan a latoteriinkbe esé valamennyi
torténésrol gyorsan képes informaciot szolgaltatni, és nem kell hozza kozvetlen kontaktus sem.

A t4jépitészet szakteriilete is — 1ényegébdl adodoan — vizualis megkozelitésii. A kompozicios ele-
meket, valamint azok formai-esztétikai szemponti alkalmazasanak iranyelveit is a latvany szem-
pontjabol értelmezziik €s rendszerezziik [ld. Jambor 1985, Szanto 2009, 2010, 2011, Macpherson
2007].% A térérzet, a térélmény kialakulaséhoz — béar az élmény maga multiszenzoros — a latas va-
l6ban nagy jelentdségti [1d. Szanté 2009, 2010, 2011], s6t egyes kutatok feltételezése szerint a sziile-
tett vak embereknek nem is alakulhat ki térfogalmuk. Az ezen feltevéssel egyet nem értdk is ki-
emelik, hogy lényeges kiilonbségek vannak a vakok és a latok téri reprezentacioi kozott, mivel
utdbbiak térészlelését dominalja a 1atas. [Csépe 2008: 70] A felvilagosodas ota a reneszansz pers-
pektivaban gondolkozé ember a térképzeten a valdsag vizualisan leképzett modelljét érti, azonban

ez a képzet nem csak vizualis lehet, ami a méasodik értelmezés mellett érvel. ™

A latas dominancidja a szellemi értékeket 6rzo kulturalis szokdsokat és hagyomanyokat is érzé-
kelhetden atszovi. Mint azt korabban belattuk, a téri percepcid szenzoros €s kognitiv folyamatok
Osszessége, €s utobbiban a személyes tapasztalatok mellett fontos szerep jut a kultirdnak, amely
meghatarozza, milyen jelentéssel ruhdzunk fel egy észlelt téregységet. A jelentésteli tér az identi-
tasunk részét képezo hellyé valik, amelyhez kotédiink, és ez meghatarozza viselkedésiinket és
tovabbi észleleteinket [Ddall 2010]. Ezért a tértervezésnek, ill. azon beliil a mesterséges — de min-
dig a hely szellemébdl szarmaztatott — jelentésadasnak a kulturaban kell gyokereznie.

A tajépitészet — Gigy is mint tudomany, és ugy is mint alkalmazott miivészet — a kultura integrans
részét képezi. A tajépitészeti térkompozicid mint alkotés esztétikai értékek hordozoja [1d. Jambor
1985, Désa 2006]. Az esztétikai értéket is jellemzOen a latvanyszépségben értelmezziik, holott a
tobbi érzéklet és észlelet is ugyanugy hordozhat esztétikai mindségeket. Az esztétika a Baumgar-
teni értelmezés szerint ,,az érzéki megismerés tudomanya” [Baumgarten 1999: 1.§ 11]. Ha a tér
érzéki megismerésének korébol az esztétikai mindség tekintetében nem zarunk ki egyetlen
exteroceptudlis (testen kiviili, kiilsd, tehat a téralakitd tényezdk keltette) érzékletet sem [l1d. Sere-
gi 2017], akkor a szubjektiven leképezett immanens tér [Dull 2010: 59] a vizudlis mellett gazdago-
dik non-vizualis esztétikai mindségekkel is. Ehhez azonban sziikséges, hogy az észlelet alapjaul
szolgald ,,valo vildgban” a térkompozicio integrans részeként jelenjenek meg a fizikai ingerlés
kiilonbozé formai, amelyek sokrétli multiszenzoros tapasztalatot keltenek, és nem szoritkoznak
szinte kizar6lagosan a latvanyban rejld szépség feltarasara.

8 A kert felfogdsa, érzékelése dontden idében egymdst kovetd vizudlis ingerek, informdcick dsszefiiggd sorozatdan
alapszik.” [Jambor 1985]

¥ A mogottes valosag, amire referalunk, 5Snmagéban nem, csak modelleken keresztiil megtapasztalhaté [1d. Platén
1989, Husserl 2012, Wittgenstein 1953, 1971]. Ugyanakkor minden modell egy metafora. A szavak is (pl. kép, képzet)
egy a valdsagban rejlo tartalmat reprezentalnak, ezért a jelentéseik is metaforikusak (kép, képzet = fogalom, tehat
térképzet = térfogalom). Vak emberek kozott evidens, hogy a hangoskonyvet vagy a Braille-kdnyvet olvassdk, a
vizualis tipusok elonyben részesitik a Braille-t a megegyezd tartalmu hangzdanyaggal szemben [1d. Batar 2011], és ha
kozelebbi benyomast szeretnének szerezni valamirdl, odaszélnak, hogy ,,,Hadd nézzem”. De mondhatunk példat a
vizualitas blivkorén kiviilrdl is: a kerekesszékes ember is elmegy sétalni egyet a parkban. Ugyanugy, ahogy a szavak
jelentését is pragmatikusan értelmezziik, ugy a teret, a tér észlelését sem irhatjuk le deduktiv modon, mert hamis
képet kapunk — a térképzetet tehat nem tekinthetjiik kizarélag a latas privilégiumanak.
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Belathatjuk, hogy az atipikus képességmintdzatokat mutatdé emberek szdmara a kultura latasorien-
talt rétegei szenzoros Uton nem, vagy csak részlegesen tapasztalhatok meg. A vizualitas aspektusa-
bol nézve elsdsorban a latassériilést emberek térészlelése kiilonbozik az ép érzékszervekkel rendel-
kezokétol, de barmelyik érzékleti modalitas hidnya vagy az atlagostol eltéré miikodése hatassal van
a minden érzéket szimultan ingerlé kornyezet percepcidjara, mivel a hidnyzo fizikai ingerlés miatt
kies6 informacidkat a tobbi érzékszerven keresztiil kell begytijteni, igy azok miikodése is megval-
tozik, mashova koncentral, bizonyos, eddig tudattalan [Dull 2010: 57] mechanizmusok tudatosulnak
— azaz egy hallassériilt ember példaul mashogy is 1at, vizudlisan is veszt informaciot, tehat bizo-
nyos tekintetben a percepcid latasi komponensében is meg kell kiizdenie deficittel. A latas domi-
nancidjahoz visszakanyarodva: a felfogasi, érzékelési és észlelési folyamat eltéré miikodése azt
eredményezi, hogy a vizualitas jelentésége athelyezddik az esztétikum sikjarél a mindennapi teen-
dok prozai, de a l1étfenntartas és az életmindség szempontjabol 1ényegesen alapvetdbb sikjara.

Sokszor tapasztalhat6 a tértervezok részérdl az a torekvés, hogy feltarjak, bemutassak az objektiv
valosagként felfogott sajat szubjektiv teriik esztétikajat a mashogy észlelok szamara. Célraveze-
tobb lenne egymas érzékelésébdl és preferenciaibol tanulni. A szenzorosan az atlagtol eltéréen
érzékeld emberek percepcidjanak tanulmanyozasa és az eredményeknek a tértervezés elméleti
hatterébe vald beépitése hozzajarulhat a kdrnyezetkultira non-vizualis esztétikai mindségekkel
valé gazdagitasahoz, és egyuttal a kornyezet inkluzivabba tételéhez. [Szaszak 2015]

4.6.1.2 A latok ,,vak” térélménye

A t4j latason kiviili egyéb érzékekkel valdo megélése mindannyiunk tapasztalata, és nem csak a
latassériilt emberek sajatja. Ugyanakkor az ép latasu emberek észlelését a latds domindlja. Ami-
kor bekotott szemmel megyiink végig egy Utvonalon, probalunk az utvonallal kapcsolatos emlé-
keinkre hagyatkozni, és a szemiink bekdtését megelézéen beszkennelt térképre a ,,lelki szeme-
ink” elétt, illetve a korabbi vizualis tapasztalatainkra. Az egyéb érzékeink tompak, mivel nem
voltak rakényszeriilve, hogy kiélesedjenek, és nem tanultuk meg a latas helyett hasznalni dket.
Ezért egy takart szemmel torténd séta bizonytalan érzésekkel tolt el, nem tudunk a tobbi érzé-
kiinkre hagyatkozni, azokban megbizni. [Szaszak 2015] Egyidejlileg az észlelésiinket befolyasol-
ja az is, hogy tudjuk: varatlan helyzetben ki tudjuk nyitni a szemiinket [Ungar 2000]. Tehat adott
térrél mind a latasos, mind a bekotott szemi észlelésiinkat kézvetleniil vagy kozvetve dominalja
a latas, és ezért sziikségszerlien kiilonbozik a a latassériilt emberek multiszenzoros térészlelésé-
tdl, amelyben a haptikus €s akusztikus ingereknek fontos szerep jut.

4.6.1.3 A latassériiltek térélménye

A latas elvesztését kévetd rehabiliticios tréning része annak megtanulasa, hogy az dsszes nem-vizudlis érzékedet
haszndld — olyan dolgokat, melyeket kiilonben figyelmen kiviil hagynadl. Olyan ez, mintha az érzékszervi informdciok
egy uj vilaga nyilna meg eldtted. Megddbbentd volt szamomra a finom hangok szimfonidja szerte a varosban, amelyet
hallva és feldolgozva felfogod merre jarsz, hogyan mozogj, és merre kell menned. A bot markolatan keresztiil pedig
érzed a jardfeliilet kiilonféle texturadit alattad, és idovel kialakul benned egy séma arrol, hogy hol vagy és merre tartasz.
Es abbdl, hogy a nap féloldalrél éri az arcod, vagy a szél a nyakad, jelzéseket kapsz arrdl, hogy merrefelé nézel, hol
tartasz két sarok kozott és a mozgdsodrol térben és idében. Es ott a szaglds is. Az egyes kornyékeknek és vérosoknak
Jellegzetes szaguk van, és ugyanugy a helyeknek és a dolgoknak is koriilotted, és szerencses esetben az orrodat kdvetve
eljutsz az uj pekségbe is, ahova igyekeztél. Igazan meglepett mindez, mert kezdtem felfogni, hogy a latds nélkiili élmé-
nyeim mennyivel inkdabb tobb-érzékszerviek, mint amilyenek a latasos élményeim valaha is voltak” [ Downey 2013]
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MacPherson tajban végzett kutatasa alapjan a latassériilt emberek a testiikon keresztiil érzékelik
a kornyezetet, amelyben a mozgasnak, az emlékeknek és a latdson kiviili tovabbi érzékleteknek
kulcsszerepe van. Vizsgalddasa soran latassériilt résztvevok visszajelzéseibdl azt sziirte le, hogy
a vak emberek térélményében a talpon keresztiili érzékelés van fokuszban [2007: 76]. (Ezért is
akkora jelentdséglick a taktilis jelzések a latassériiltek kozlekedésében és tdjékozodasaban.)
Ugyanakkor a tapintasbol szerezhetd érzéklet limitalt arra a térrészletre, amiben az ember éppen
tartozkodik, €s ezért adott targynak egyszerre csak részleteit tudja felfedezni, és az 6sszképet az
emlékeibdl kell Osszeallitania, amelyek azonban hianyosak vagy tévesek is lehetnek, kovetke-
zésképpen nehéz atfogod benyomast szereznie a térbeli tényezOkrol.* [Batar 2011] A testérzékelés
segitségével — amely a tapintassal egyiitt a borérzékleteken keresztiil haptikus informaciot nyujt
[Lovaszi 2014] — pedig benyomast lehet szerezni az adott utvonalrdl haladas kdzben a feliiletek
valtakozasan, ill. a fizikai erdkifejtés mértékén keresztil.

A hallas is kitlintetett modalitas a nem latok szamara, ami nem igényel kozvetlen érintkezést a
hangforrassal [Csépe 2008]. Akusztikus informéciokhoz lehet jutni a boton keresztiil, vagy hang
kiadasaval. A visszaver6dé hangok, a jellegzetes hangrezgést el6idézo feliiletek, vagy akar a
forgalom zaja is mind segithet. A szagok is nytjthatnak tampontot a tajékozddasban, am a tal
sok vagy tul intenziv szaglasi informacio zavar¢ is lehet, egymas ellen is dolgozhat. Eleve, az
ingergazdag kornyezet tervezésénél figyelemmel kell lenni arra, hogy az egyes érzékletek egy-
mast elnyomhatjak, pl. egy zugo6 szokokit elnyomhatja a forgalom morajat. Mindazonaltal a 1a-
tassériilt embernek a multiszenzoros informacidkra, a viszonyitasi pontokra sziiksége van, ,,ami-
hez képest helyezi el a targyakat, amihez képest meghatdrozhatja a helyzetét. (G. J.)* Szamukra
a targyak (az akadalyok) kozti tér a fontos, amiben mozogni lehet. [Batar 2071]

Vizsgaldodasaim soran arra jutottam, hogy a gyerekek és a fogyatékos emberek észlelése kozt
hasonlésag van, ahogy abban is, ahogy a tobbségi tarsadalom kezeli dket. Kylin [2073] eredmé-
nyei szerint a gyerekek aktivitdson, mozgéson, testen keresztiil észlelik a teret, tehat a felfogasuk
se nem vizualis, sem nem esztétika-kozpontu: tobbek kozott a ndvényzet, a terepviszonyok és az
otthontol valo tavolsag mint meghatarozd paraméterek birnak szamukra jelentdséggel. Kovetke-
zésképpen a gyerekszempontu tervezes alapkérdése nem az, hogy ,,Mit szeretnél itt 1atni?”, ha-
nem sokkal inkdbb az, hogy ,,Mit szeretnél itt csindlni?”. A kiilonbozd kérdések kiilonbozé meg-
oldasokhoz vezetnek, de a gyerekek nézdpontjat tobbnyire nem veszik figyelembe a tervezésnél,
¢s a kirekesztettségiiket a felndtt tarsadalom mégesak nem is realizélja [Kylin 2013]. Hasonl6 a
helyzet a fogyatékos emberek tekintetében is. Bizonyos szempontbol a gyerekek is ,,fogyatéko-
sak”, hiszen szamos fizikai és mentalis készségnek hijan vannak, ami a térhaszndlathoz sziiksé-
ges — hasonldan a fogyatékos emberekhez. De a hatranyuk mégsem a képességeikbdl ered, ha-
nem sokkal inkabb a tdrsadalmi hozzdallasban gyokerezik: az akadalyok ennek az ignorans és

8 G. J. szerint a latassériiltek szamara a tapintas az, ami a 1atok esetében a vizualis élmény: ,,4 vakok kozott, egy-
massal beszélgetve, szoktuk pl. azt mondani, hogy »vizualis tipus vagyok«. Ez teljesen igaz lehet az olvasasra, tanu-
lasra. Sokan - igy én is - sokkal hatékonyabban tudunk tanulni Braille-anyagokbol, amit magunk tapintunk, mint
kazettarol, amit csak hallunk. A kifejezés csak abbol adodik, hogy nem létezik a tapintasra alkalmazhato megfelelé
sz0. Viszont egy vak térlatasa is lehet jo. Szamomra ez azt jelenti, hogy a tapintott képet mi is képesek vagyunk tér-
ben elforgatni. St szamomra ez talan fontosabb, mint egy ldato szamdra. Hiszen ha példaul én egy szoba eldugott
zugabol akarok kimenni a fiirdébe, kifelé is tudnom kell, hogy mondjuk a fotelt merrdl keriiljem ki. Ugyanugy, ami-
kor visszajovok a fiirdobdl, meg kell forditanom a dolgokat a fejemben, hogy visszatalaljak. Taldn egy latonal ez
kevéssé fontos, hiszen megvan a vizudlis inger, ami segiti. Egy vaknak akar a tulélést is jelentheti, hogy emlékszik-e
a dolgok térbeli helyére és az adott iranybdl jo helyre teszi-e a targyat a térben.” [Batér 2011]
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elutasitod attitiidnek a térbeli manifesztacioi. A fiatalkoru — és a latassériilt — emberek esélyegyen-
16ségének biztositdsdhoz a szabadterek demokratizalasara van sziikség [Fotel 2009].

4.6.1.4 Hogyan érzékelik a tervezbk a latassériiltek szamara kialakitott (akadalymentes) kérnyezetet?

Szakmai praxisom sordn sokszor tapasztalom, hogy az épitészek és tajépitészek altalaban feles-
leges, mar-mar teljesithetetlen, irredlis tehernek élik meg az akadalymentesités kotelezettségét.
Mint ahogy a feliilrdl erdltetett akaddlymentesités valoban teher is, és sokszor vezet miiszakilag
vagy esztétikailag kifogasolhato eredményhez. A sok tekintetben dncélu esztétikai kanokat kove-
td tervezOk az akadalymentesités elsddlegesen funkciondlis formanyelvében a kreativ alkotasi
folyamat ¢és az esztétikus produktum korlatait latjak, az akadalymentesités globdlis trendjében
pedig a helyi identitast veszélyeztetd kotelezettséget. Doktori munkamnak egyik célja ezért ins-
pirativ példakon keresztiil rdmutatni, hogy az akaddlymentesités felfoghatd kihivasként, lehetd-
ségként is, és nem csak a kreativitas, ill. az esztétikum kerékkotéjeként.™

A mozgassériilt ember korlataival egy nem fogyatékos ember kdnnyebben azonosul, mivel az
érzékszervi tapasztalataik nagy részben megegyeznek. Az érzékszervi karosodassal €16 emberek
esetében mas a helyzet: egy ép érzékszervekkel rendelkezd ember nem tudja olyan mértékben

a tudat, hogy a tompitott allapot 4tmeneti, szintén befolyasolja az észlelést.”’

Ahogy a fentieck mutatjadk, az akadalymentes megoldasok kornyezetbe illesztése a tervezok
szemsz0gébdl fontos feladatnak tlinik. De mit is értiink kornyezetbe illesztésen? A latassériiltek
szamara torténd akadalymentesités esetén kiemelt fontossagu a kontraszt a latasmaradvannyal
rendelkez6 emberek szamara. Ugyanakkor egy kerekesszékes személy szamara is fontos, hogy
gyorsan ¢és konnyen megtalalja az akadalymentes utvonalakat, megkozelitési lehetdségeket. De
az akadalymentes megoldasok (rampak, kettds korlatok, TWSI-k) mint ,,csinya” kornyezeti té-
nyezék vannak benne a szakmai koztudatban, ezért azok elrejtése a cél. Es ezzel a fogyatékos
emberek elrejtése is: a probléma szényeg ala van soporve, az akadalymentes megoldasokat épp
ugy igyeksziink elrejteni (=kdrnyezetbe illeszteni) a tijban, mint ahogy a tarsadalomban sem
vesziink tudomast a fogyatékos emberekrol.

Ugyanakkor gy tiinik, hogy ez az ,érett” generaciok problém4ja, akik olyan kornyezetben szocia-
lizalodtak, ahol még nem volt akadalymentesités (ami az utobbi években rohamos fejlédésnek in-
dult, mind filozofiai hatterét tekintve, mind miiszaki megoldéasaiban). A korai huszonéves genera-
cidhoz tartozod, diplomazo hallgatom kérdezte egyszer, hogy mit kell kornyezetbe illeszteni az aka-
dalymentes megoldasokon, amikor azok mar ott vannak mindeniitt, kdrnyezetbe illesztve. Szamuk-
ra nem is értelmezhetd ez az egész kérdéskor esztétikai problémaként. Egyazon szabadtér kiilonfé-
le észleléseire a Budapest belvarosat mintateriiletiil felhasznald esettanulmany hoz példat.

% Tervezoktdl sokszor hallani a kontrasztossag esztétikai szemponti kifogasolasat, foleg torténelmi-milemléki kor-
nyezetben. De vessiink csak egy pillantast példaul az tttestre, példaul a vilagorokség részét képezd Andrassy uton: a
sziirke aszfalton fehér, a piros kerékparsavon sarga, kontrasztos ttburkolati jelek lathatok. Sziikség van a kontrasz-
tossagra a kozlekedésbiztonsag miatt. Megszoktuk, mar észre sem vessziik. Es ezzel a piros-sarga kerékparsav még
vidamabb is. Vagy gondoljunk a manapsag olyan elészeretettel hasznalt, hol geometrikus, hol egymast keresztezo,
dekonstruktivista formavilagu, kontrasztos burkolati betétekkel képzett varosi terekre, jardakra. Kihivasokkal teli, de
tavolrol sem lehetetlen feladat lehetne ezt az amugy is alkalmazott rendszert ugy megalkotni, hogy a kontrasztok a
latassériilt emberek orientaciojat is segitsék (Id. CWSM, TWSI). [1d. 126-128., 171-174. kép]

¥71d. 4.6.1.2 A 1atok ,,vak” térélménye c. fejezet
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4.6.1.5 A tervez6k tarsadalmi felel6ssége

A tartalom a dolgok elsédleges, inditékot jelento lényeges tenyezoinek dsszessége. A tartalom elsédleges abban az

értelemben, hogy meghatarozza a format. A forma a tartalom valosaganak érzékelheto megjelenése. A miialkotds
tartalma minden esetben tarsadalmi tartalom. A természet csak az emberrel, a tarsadalommal fennallo kapcsolatai-
ban targya a miivészetnek; nem a magdaban valo természet, hanem a tarsadalomnak a természettel fennallo viszonya
lehet az alkotas tartalma.” [Jambor 1985: 3.1]
A tarsadalmi hozzaallas elutasitdé vagy befogadé attitlidjében alapveto jelentségli az egyén tar-
sadalmi felel0ssége — amely jelent egyben allampolgari és szakmai felelésséget —, valamint az
altalanos és egyéni szinten értelmezhetd civil 6ntudat megléte vagy hianya. Ez a fejezet a terve-
z0k, valamint a fogyatékossaggal él6 emberek személyes felelosségének kereteit taglalja, ill. az
egyén szerepét a szolidarisabb tarsadalom felé valo elmozdulasban.

Elsoként a tervezoi oldalrdl kozelitem meg a témat. Napjaink tervezési gyakorlata konceptudalis.
A konceptualis tervezés pillérei a formalas és az esztétikai szempontok prioritdsa. Az akadaly-
mentesités érdeke a kontextualis tervezési szempontok eldtérbe helyezése, ahol azt vizsgaljuk,
hogy a hely szellemébdl, identitasabol, és a kornyezet adta lehetdségekbdl kiindulva hogyan te-
hetjiik vonzova és marasztalova a kdrnyezetet valamennyi hasznaloja szdmara. A tervezok fela-
data 0sszeegyeztetni az akadalymentesités globalis trendjét az individualis kreativ 6tleteikkel.

"

Ha az akadalymentesitési eldirasokat az adott projekt indulasatol fogva szem el6tt tartjuk és in-
tegraljuk a tervezési folyamatba, akkor tobb kornyezethasznaldi igényre tudunk adekvat valaszt
adni, tehat jobb tervek sziiletnek a tervezok keze alatt. Lattuk, hogy mar az altalanos tervezési
iranyelvek szem el6tt tartasaval is szélesebb felhasznaloi kor szamara tehetjiik elérhetové a sza-
badtereket, ha a tervezés elejétdl kezdve a lehetd legtobb igény kielégitésére toreksziink. Az igé-
nyek természetesen nagyon széles skalan mozognak, és akar egymasnak ellentmondok is lehet-
nek. Akkor érhetd el optimalis végeredmény, ha a megoldas az adott helyszinen és az adott ko-
rilmények kozott a lehetd legtobb felhasznald szamara megfeleld. Ha a tervezési folyamatot a
maga egészében tekintjlik, és ha az egyes részegységek egymasra hatasat engedjiik végbemenni,
akkor a végeredmény olyan szabadterek 1étrejotte lehet, amelyek a lehetd legtobb ember szamara
hozzaférhetdk, és mindenki szivesen is hasznalja 6ket. Az egyes tervezési helyszinek adottsagait
jol kiaknazva mindenhol adédnak lehetéségek az akadalymentesség megvalésitasara is. Altala-
nossagban elmondhato, hogy az igények ismerete mindig nagy jelentdségii, egyrészt, mert lehe-
tdségiink nyilhat ra, hogy odafigyeléssel kivalthassunk koltséges megoldasokat, masrészt azért,
hogy az altalunk alkalmazott megoldasok megfeleldek ¢és hasznalhatdak legyenek. Tovabba ak-
kor juthatunk csak jo eredményre, ha az érintett kozdsséget is bevonjuk a tervezésbe, meghall-
gatjuk és beépitjiik az észrevételeiket, és tekintettel vagyunk az igényeikre.

A latassériilt emberek a kdrnyezethasznalat és a tarsadalmi megértettség szempontjabol specialis
helyzetben vannak. Megallapitottuk, hogy az informacioszerzés nehézségi fokat, a rendelkezésre
allo informacié mennyiségét, ill. azok értelmezését és a mozgas hozza igazodd megtervezését az
egyéni képességek és pszichés komponensek mellett az hatdrozza meg, hogy a kdrnyezeti ténye-
z0k mennyire tamogatjak a latasbol, ill. a tobbi érzékletbdl szarmazd informéciok észlelését és
értelmezését, és hogy a kornyezeti tényezok szupportivitasa jelentdsen visszahat a pszichés fo-
lyamatokra. A tervezOnek tehat empatikusan kell kozeliteni a tervezési feladathoz, és ismernie
kell a vizualis informacidk kivaltasanak modjat mas érzékletekkel, ill. az egyes megoldasok at-
moszférajat, baratsagossagat, biztonsagossagat, értelmezhetdségét — hiszen a latassériilt emberek
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térészlelésében ezek az alapveté komponensek. Fontos a hozzaallas is: a feladat elsésorban nem
az, hogy mi, tervezok, ,,leforditsuk™ a tajat a latassériilt embereknek, hanem sokkal inkabb cél az,
hogy tanuljunk az 0 tapasztalataikbol — hiszen a nem vizualis térészlelés is mindannyiunk térész-
lelésének a része, mégha nem tudatosul is.

Visszautalva az 1. dbrara: A tervezdknek tehat rahatasuk van arra, hogy a kdrnyezeti tényezok
akadalyként, vagy a hozzaférést tamogatd tényezokként jelenjenck meg a tijban attdl fliggden,
hogy érzékelhetok és észlelhetok-e, ill. hogy lehetévé teszik-e a biztonsagos, kényelmes, 6nalld
hasznalatot. A kornyezet hozzaférhetdsége pedig kozvetleniil hat a pszichére, azaz az inklizi6 ész-
lelt szintjére. A tarsadalmi hozzaallas pedig — altalanosan és az egyén szintjén egyarant — kozvetlen
rahatassal van a kornyezeti tényezOk térbe szervezésének fogyatékossagi csoportokat negligalo
vagy figyelembe vevo tervezésére, tovabba a kirekesztés, ill. elfogadas révén az egyéni észlelésre,
amely az egyének kollektiv értelmezéssé dsszeallt interpretacidjan keresztiil visszahat a tarsadalmi
hozzaallasra. Ha az egyén a sajat szintjén elutasitast észlel, akkor elzarkozova valik. Ha sok
egyénnek ugyanez a személyes tapasztalata, akkor beépiil a kollektiv tudatba, és az ugyanazon
csoportba tartozo egyének eleve elditélettel kezdenek viseltetni az altalanos tarsadalmi hozzaallas-
sal, kdvetkezésképpen pedig a csoporton kiviili tarsadalmi réteg minden egyes tagjaval szemben.
Ha pedig senkitdl nem lehet segitségre szamitani, akkor a sajat er6bdl boldogulas biztositasanak
érdekében szigoraan kell ragaszkodni az 6nallésaghoz és a jogokhoz, adott helyzettdl fliggetlenil.
Ezt azonban a csoporton kiviili egyének indokolatlan kényszerhelyzetként élhetik meg, ami, az
el6zéek mintajara, szintén visszahat az egyéni €s altalanos tarsadalmi elfogadasra. Ha tehat min-
denki levetkézi az eléitéleteit — és ehhez egymas megismerése alapvetd fontossagn™ —, az egyén
szintjén is sokat tehet a tarsadalmi szolidaritas, és ezzel az egyenld eséllyel hozzaférhetd kornyezet

megteremtéséért, ahol az esetleges fizikai akadalyokat az emberi segitség segit lekiizdeni.

4.6.2 Az ember téri sziikségleteinek hierarchiaja

Belattuk, hogy tarsadalom, kornyezet és egyén érzékeny kdlcsonhatasban all egymassal. Ennek a
viszonyrendszernek a részletes elemzése elvezet a human téri sziikségletetek hierarchiajanak — a
térhasznalati Maslow-piramisnak — a felallitasahoz (2. dbra, tovabba 1d. még: 1. tablazat).

A tervezés eredményeképp megvaldsuld akadalymentesitési szintek a fizikai akadalymentesités-
tol az egyetemes hasznalhatdsagig terjednek, az altaluk mutatott, €s egyben befolyasolt tarsadal-

% Ezen a ponton utalnék az , atkisérte a vak nénit az uton”-jelenségre, ami azt takarja, hogy a segitd szandék nem
elegendd a tényleges segitséghez, hanem akadalyozhat is. Ha valaki felajanlja a segitségét, vagy segitséget kérnek
téle, el6szor érdemes megkérdezni, hogy hogyan tud segiteni: ,,Mi [vakok] nem tudjuk, hogy van ott valaki, tehat
jobb, ha "Hello"-val kezdi az illetd. "Segithetek valamiben?" [Downey 2013]

Egymas megismerésének jelentdségére alljon még itt példaként ugyanannak a jelenségnek kétféle egyéni szintii
észlelése, amelyet a tarsadalmi kornyezet alapvetden meghataroz: (1) ,,Komolyan gondolom, ahogy sok mds hozzam
hasonloan latassériilt vagy mas fogyatékossaggal él6 ember is, hogy a fogyatékossagban nem a fizikai akadalyozott-
sag, nem a latas vagy a hallas, netan a tiiréképesség vagy a szellemi képessegek korlatozottsaga a nehéz és gyakran
fajdalmas. (...) Fogyatékos embernek lenni sokkal inkabb attol nehéz, amit az emberek bele latnak és amit ezaltal
rank vetitenek. Még a XXI. szazadban, szamos jofej és elfogado embertil kériilvéve is nap mint nap talalkoznom kell
a sajnadlattal, a lenézéssel, a kikozositéssel, a képességeim alulbecslésével, a megalazo banasmoddal.” [ Németh 2018]
(2) ,,Ha van latasod, mindenki magaval van elfoglalva, és te is a magad dolgaval térédsz. Ha elveszted a latasod,
megvaltozik az egész. Nem tudom, ki figyel kit, de az a gyanum, hogy egy csomo ember figyel ram. (...) Mihelyt
elvesztettem a latasomat, és kimentem a Broadwayre, lépten-nyomon iidvozoltek. (...) Ezt latoként nem kaptam meg.
(...) Sokan hiszik azt, hogy ez az érzés szanalombdl fakad. En viszont azt hiszem, hogy kozés emberi mivoltunkbdl
ered, az egyiivé tartozasunkbol, ami klassz dolog. Az az igazsag, hogy ha levert vagyok, fogom magam, és kimegyek
a Broadwayre Oakland belvdrosdban, sétalok egyet, és jobban leszek maris, semmi id6 alatt.” [Downey 2013]

48 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés



AZ ELMELETI ES GYAKORLATI HATTERTUDAS SZINTETIZALASA ES KRITIKAI ERTEKELESE

mi hozzaallastol fiiggden. A jogszabalyi fogalom-meghatarozasok kozott mar megismert aka-
dalymentesitési kdvetelmények esetén az 6nalld hasznalat keriilt a piramis aljara, mivel, ha ez a
feltétel nem teljestil, segitség nélkill az egyén teljesen kizarodhat a kornyezethasznalatbol. A
kovetkez6 szinteken levd biztonsag és kényelem a kdrnyezethasznalat mindségét befolyasoljak, a
csucson elhelyezkedd inkluzio pedig a tarsadalmi befogadottsagot is magaban foglalja.

Az egyes ¢észlelési szinteken, a téri sziikségletek teljesiilésének mértéke szerint kiillonbozo kérdé-
sekkel irhat6 le a kornyezethasznalod viszonyulasa (I1d. 2. abra és Kylin 2013), amelyek a térszerve-
zéssel alakitott kornyezet szupportivitasatol fiiggéen a kovetkezoképpen szdlnak: (1) A térele-
mek fizikai tulajdonsagainak szem el6tt tartdsa eredményeképp el6alld fizikai hasznalhatosag
esetén: ,,Mit tudok itt csinalni?” (2) A kdrnyezeti tényezok tudatosan alkalmazott kontraszthatas
révén érzékelhetd kornyezetben: ,,Hogyan tudom csinalni?” (3) A téri relaciok megfeleld kom-
pozicidjanak koszonhetden az észlelés szenzoros folyamata soran leképzett térészlelet leirasara:
,Milyen esztétikai élményem lehet ebben a térben?” (4) A tervezés kultirara alapozottsaganak és
emberijelenlét-kdzpontusaganak fliggvényében, az észlelés érzéki (szenzoros) és kognitiv (ta-
pasztalati, kulturalis) folyamatain keresztiil kialakulo, a szociokulturat befolyasolni képes tér-
képzet leirasara: ,,Mire hasznaljak ezt a selyet, amiben én is részt vehetek?”

Az ember téri sziikségleteinek a hierarchidja a fentiek fényében az alabbi:
1) Fizikai hozzaférés a lokomocio (kozlekedés, térben valdo mozgas) biztositasahoz
2) Tudatos informacidkdzlés az orientdacio (térben valo tajékozodas) eldsegitéséhez
3) (Nem csak vizualis) esztétikai mindség teremtése a térélmeny eléréséhez
4) Organikus hely-teremtodés segitése a kozosségi élmeny megéléséhez

- (1ervezes )(; ) ( KORNYEZETHASZNALAT )( )(TERvEZEs )( KORNYEZETHASZNALAT ) -
AKMENT A HASINALO VISIONYU- TERSZERVE- AZ EMBER TERI SZUKSEG- |
SZINTJE LASA, KERDESFELTEVESE ZES HATASA LETEINEK HIERARCHIAJA

EGIETEMES  INKLUIV MIRE RASIVAUAK EZT A WELYET,  GSIELés: SIOCIOKULTORA JIACeEr) FLMELY |
HASZNALHAT0SAG AMIBEN EN IS RESIT VEHETEK? ERZEKI + KOGNITIV FORMALASA KUZOSS[Gl ElHENY 4
EGYENLO KENYELMES MILYEN ESTTETIKAI ELMENYEM ESILELES: TERI RELACIOK TE'RHME'NY 3
ESELY( HOZZAFERES LEHET EBBEN A TERBEN? ERZEKI KOMPONENS KOMPOZiCIOJA .
INFOKOMMUNIKACIOS ~ BIZTONSAGOS HOGYAN TUDOM CSINALNI? ERZEKELES TERELEMEK TUDA- 2 Ummmm :
AKADALYMENTESITES T0S KONTRASZTJA )
FIZIKAI ONALLO MIT TUDOK ITT CSINALNI? FIZIKAI TERELEMEK 1 mmm')clﬁ .
AKADALYMENTESITES HASINALHATOSAG ~ FIZIKAI TUL. .
: 1 FILIKAI HOZZAFERES A 2 TUDATOS INFORMACIOKOZLES AZ ESITETIKAI MINOSEG TEREMTESE 4 HELY-TEREMTODES SEGITESE ~ «
. LOKOMOCIO izrosirisiroz ORIENTACIO ELseGiresEHez A TERELMENY ELERESEHE A KOZOSSEGI ELMENYERT

2. abra: Az ember téri sziikségleteinek hierarchidja — térhasznalati Maslow-piramis

4.6.3 Természetvédelmi szempontu tervezés

Az elsOsorban természetkozeli allapotokkal jellemezhetd, tehat természetes elemek altal domi-
nalt kornyezet hozzaférhetdségének biztositasa bonyolult és Osszetett feladat. A természeti és
kornyezeti adottsdgok (terepviszonyok, hidrologiai viszonyok, névényzet, stb.) nem mindig te-
szik lehetdvé a fizikai akadalymentesitést, de gondos odafigyeléssel eszk6zolhetok olyan megol-
dasok, amelyek a tarsadalom minél szélesebb kore szdmara teszik elérhetévé a természetélményt,
a természettel valo talalkozas lehetdségét. Sok esetben a mar meglévd infrastruktira adaptalasa
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is elegendd, 11j beruhdzasoknal pedig az esélyegyenldség szempontjait az elsé perctdl szem elott
tartva biztosithat6 a természetkozeli teriiletek hozzaférhetdsége.

A kozonségnek feltarhatod €s bemutathatd, természetvédelmi jelentéséggel bird természeti teriilete-
ket szamukra (és a csaladjaik szdmara) is a lehetd legteljesebb mértékben hozzaférhetové kell ten-
ni. A Szocialis ¢s Munkaiigyi Minisztérium a Motivacio és a Revita Alapitvanyokkal kdzosen ké-
szitett egy felmérést 2009-ben a fogyatékos emberek utazasi szokdasairdl és igényeirdl, amelybe
mozgasi, latasi, hallasi és mentalis fogyatékossaggal €16 embereket vontak be. Ebbdl a felmérésbol
az deriil ki, hogy a fogyatékos emberek korében is ugyantiigy van igény a rekreacids céli turizmus-
ra. A leginkabb preferalt uticélok a megkérdezettek kdrében a vizpartok [Revita 2009:16]. A felmé-
résnek tajépitészeti vonatkozasai is vannak: leszlirhetd beldle, mi motivalja a fogyatékos célcso-
portot a természetes kornyezetbe valo ellatogatasra, mi vonzd szamukra az ilyen kornyezetben, és
milyen mddon utaznak, azaz hogyan tudnak egyenld eséllyel részt venni ezeknek a teriileteknek a
hasznalataban. Ezaltal lehetdség nyilhat ra, hogy tajépitészeti eszkdzokkel kozelebb hozzuk a fo-
gyatékos embereket is a természethez, a természetvédelmi és tajvédelmi igényekkel dsszhangban.
[Szaszak 2017] A természetes kornyezetben azonban érzékeny, komplex 6koszisztémak és termé-
szeti elemek talalhatok, amelyeket sok esetben nem lehet vagy nem szabad megvaltoztatni. Ezért is
kiemelt fontossagu az infokommunikécios akadalymentesités (azaz a hozza nem férhetd informa-
ciok kiegészitése vagy potlasa), illetve a tarsadalmi hozzaallas megvaltozasa.

A minimalis beavatkozas elve természeti teriiletek esetében prioritas, mind az 6kologiai szempont-
ok, mind a teljesebb természetélmény biztositasa érdekében. Ugyanakkor a hozzaférhetové tétel
érdekében bizonyos foku épitésre sziikség van. Amennyiben ezt a tevékenységet koriiltekintéen
végezziik, és helyet engediink a természeti folyamatoknak, a természet képes megszeliditeni, pati-
nazni, magaba olvasztani a miivi elemeket is [Kecskés 2012, Weéres 1945: 89]. Ha pedig a tervezés-
nél és kezelésnél figyelembe vessziik az 6kologiai szempontokat, a természetesség 1égkorét tudjuk
kozvetiteni. Hosszu tdvon tehat az a gyakorlat bizonyulhat fenntarthatonak, ami megtalalja a he-
lyes egyensulyt a természettel vald taladlkozasbol eredd természetélmény biztositasa, ill. az értékes
¢s érzékeny Okoszisztémakat védd természetvédelem érdekeinek érvényesitése kozt.

¥ v vegyél egy ronda csillart, amilyet a legtobb polgari lakasban lathatsz: vidd ki az erddbe, asd el a foldbe a gyo-

kerek koz€, menj érte néhany honap mulva és meglatod, hogy a természet megszEpiti, amennyire csak lehet."
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5 AZEGYENLO ESELYU HOZZAFERESRE VONATKOZO HAZAI

784

ELOIRASOK ATTEKINTESE ES ELEMZESE

A fejezet alapjat az épitett kdrnyezetre vonatkozo €pitési torvény [ti. 71997. évi LXXVIII. térvény]
végrehajtasi rendelete, az OTEK [ti. 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet] adja, amely a ma hatalyos
miszaki-jogi szabalyozas altalanos, az akadalymentesités és az egyenld esélyli hozzaférés kdve-
telményrendszerét megadd dokumentuma, amely a targyban elsésorban épitményekre, ill. azon
beliil jellemzden épiiletekre vonatkozé eldirasokat fogalmaz meg, amelyek azonban — egyéb ki-
tétel hijan — a szabadterek vonatkozasaban is szamonkérhetok.

Az OTEK mellett vannak olyan tervezési iranyelvek és ajanlasok, amelyek csak bizonyos helyze-
tekben kotelezo érvénytiek. Ilyen az FSZK-segédlet [ti. Pandula 2009], amely az EU-s palyazatok
kotelezd mellékletét képezi, ugyanis az egyenld esélyti hozzaférés az EU horizontalis elve, amelyet
Magyarorszagnak mint tagadllamnak biztositania kell a forrasok lehivasdhoz és az elérehaladas 6sz-
tonzéséhez. Az FSZK-segédlet az OTEK el6irasait alapértelmezésként beemeli az irdnyelvei kozé,
¢és a kozszolgaltatasokhoz vald egyenld esélyli hozzaférés biztositasahoz sziikséges egyéb szem-
pontokkal egésziti ki. A kiilsé kornyezet tekintetében jellemzden csak az épiiletek megkozelitésére
vonatkozoan tartalmaz ajanlasokat. Utolsé tartalmi aktualizalasa 2015-ben tortént.

Egyes specialis alkalmazasi teriiletekre kiillon jogszabalyok, ill. tervezési iranyelvek vonatkoz-
nak. Igy a parkolok tekintetében a KRESZ [ti. 1/1975. (Il. 5.) KPM—-BM] egyiittes rendelet, a no-
vényalkalmazas tekintetében pedig a fas szara novények védelmérdl szold6 kormanyrendelet [ti.
346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet] vonatkoz6 rendelkezéseit is figyelembe vettem. Az orszagos
kozutakra kotelezd érvényii, de a helyi kozutakra és maganutakra is eléirhatd Utiigyi Miiszaki
Eldirasok [ti. UT 2.1 eldiras-sorozat] tajépitészeti vonatkozasu pontjait is tartalmazza az elemzés.
Ugyan joval kisebb teriiletre, a budapesti kdzosségi kozlekedés létesitményeire vonatkozik a
2015-ben megjelent BKK-segédlet [ti. BKK 2015], azonban a latassériilt személyek szamara tor-
ténd akadalymentesités aktudlis szempontjait tartalmazza, tehat adaptalasa orszagosan kivanatos
lenne, és ezért az elemzésnek is targyat képezi.

A jogi kotderdvel nem bird és Magyarorszagon be sem vezetett, az akadalymentesitésre vonat-
koz6 ISO-szabvanyokat is indokolt bevonni az elemzésbe, mivel a 2012-es ISO-szabvanyt a
TWSI-krél az MVGYOSZ a kiiltéren alkalmazhato taktilis burkolatokrdl szo6l6 allasfoglalasaba
behivatkozta [ti. /SO 2012 in MVGYOSZ 2016]. Mivel az FSZK-segédlet a jelenleg aktualisaknal
régebbi, részben elavult ajanlasokat tartalmaz a TWSI-k kialakitasara vonatkozodan, ezért a jelen-
leg érvényben levo kivanalmak bemutatasahoz az MVGYOSZ allasfoglalasanak figyelembe vé-
tele elkeriilhetetlen. Mivel a szakteriilet azdta is fejloddott, de az MVGYOSZ csak a kozeljovoben
tervezi egy bovebb segédlet kozzétételét, az elemzésbe az MVGYOSZ illetékeseitdl kapott in-
formacidkat mint személyes kozléseket is bevettem. A megjegyzések kozott, a tdgabb kitekintés
érdekében a 2012-es [SO-szabvany [ti. /SO 2072], ill. helyenként az ADA-térvény [ti. ADA 1990]
ajanlasait pedig ott vettem figyelembe, ahol a hazai eldirdsok és ajanlasok tekintetében hianyos-
sadgok vagy ellentmondésok mutatkoztak, kritériumairdl is emlitést tettem. (Az ISO-szabvanyok
bevonasat a hazai eldirasok elemzésébe az is indokolta, hogy hazai érdekvédelmi szervezetek
hivatkoznak rajuk, azaz emelik be 6ket az alkalmazni javasolt iranyelvek kozé.)
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Mivel a két alapdokumentum, az OTEK és az FSZK-segédlet 1ényegében nem tartalmaz a sza-
badterekre, és kiillondsképpen a zoldfeliiletekre vonatkozo eléirdsokat, az elemzés kdrébe bevon-
tam a Magyarorszagon elérheté Osszesen két darab, magyar nyelvii tervezési segédletet, ame-
lyeknek van tajépitészeti vonatkozasuk. Fekete és Kovacs kézikonyv-fejezete [ti. Fekete 2009]
kifejezetten tajépitészeti munka, az AWARD-segédlet [ti. Zéld 2009] pedig egy atfogd oktatasi
segédanyag, amelynek van kiilon a kiilsé kornyezettel foglalkozo fejezete.

Az elemzett eldirasoknal és ajanldsoknal eléfordult, hogy a tajépitészeti szakmai hattérnek el-
lentmond6 kritériumokat tartalmaztak. Ezek feliilvizsgalatara hazai altalanos tajépitészeti terve-
z¢si alapelvekre hivatkozva tettem javaslatot [ti. Dalanyi 1998, Schmidt 1998]. Feltlintettem tovab-
ba néhany olyan tervezési szempontot, amelyet egyetlen hivatkozott dokumentum sem emlit, de
az attekintéshez elengedhetetlennek tartom a megemlitésiiket.

Az egyenld esélyli hozzaférés teljesiiléséhez sziikséges kovetelményeket az FSZK-segédleten
alapul6 korabbi rehabilitacids kdrnyezettervezoi nyilatkozatbdl kiindulva rendszereztem, amely
azonban kifejezetten épitészeti megkozelitésti volt, ezért at kellett strukturdlnom a szempont-
rendszert a tajépitészeti szakteriiletnek megfeleléen. A szempontokat tajépitészeti elemtipusok
szerint rendeztem kategoriakba, és az alapelemektdl haladtam az dsszetett térrendszerek felé (1d.
2. tablazat). Az adott szempont mellett feltiintettem, hogy milyen hatokorre (épiilet, épitmény,
tajépitészeti tér) vonatkozik, ill. a hatokorét esetlegesen mire javasolt kiterjeszteni. Tovabba a
tartalmuk szerint szin- és betiilkodokat rendeltem hozzajuk, és sziikség szerint kiegészitési, ill.
modositasi javaslatokat adtam, valamint megjegyzéseket fiiztem.

ELEMTIPUS JELLEMZO KOD
altalanos eléirasok kozszolg. egyenl6 esélyli hozzaférhetéségének ismérvei ALT
megkozelités ALT-m
jarofelulet (burk.architektura) | fellilet, anyag, csapadékviz-elvezetés (lejtés) BURK
kisarchitekturak altalanos szempontok: felllet, anyag, kialakitas B-alt
utca- és parkbutorok uléfelllet, pad B-pad
asztal B-a
ivokut B-kut
hulladékgyijté B-hull
informacios tabla, makett B-inf
kandelaber, fényarchitektura B-vil
pavilon, labon all6 tetd, esébealld B-tet6
védoberendezések korlat, kapaszkodd, kerékvet6 B-korl,kap
(térelvalasztas) forgalomtereld poller, egyéb forg.terelé elem (pl. ndv.lada) B-poll
szintathidalé mitargy lépcsd M-lép
rampa, lejt6 M-ram
emel6lap, korlatlift M-em
névényalkalmazas alkalmazott névényfajok, ndvények fontos jellemzéi NOV
infokommunikacio orientacio segitése: szin, kontraszt, taktilis felszin érzékelése | l-ori
irdnyjelzé elemek, utbaigazitas I-Utba
funkciojelzé és informacios elemek, tajékoztatas I-info
megvilagitas [-vil
auditiv, tdjékozddast, ill. kommunikaciét segité elemek l-aud
kiltéri funkciok gyalogoslétesitményekre von. altaldnos szempontok K-alt.
jardak, terek, teresedések K-jar
gyalogatkel6k K-atk
parkoldk K-P
k6zosségi kozlekedés megalldhelyei K-kozl
kivitelezés, Uzemeltetés az akment. fenntartasahoz sziikséges intézkedések Ki/U-...

2. tablazat: Az egyenld esélyil hozzaférésre vonatkozo eléirasok rendszerezésének kategoriai
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5.1 AZ EGYENLO ESELYU HOZZAFERESRE VONATKOzZO HAZAI ELOIRASOK PONTOSITASA,
HIANYOSSAGAINAK FELTARASA

Ez a fejezet kategorianként targyalja a kdrnyezethez vald egyenld esélyli hozzaférés biztositasa-
hoz sziikséges eldirasokat (Id. 2. tablazat). Amennyiben a vonatkozé iranyelvek dsszhangban
vannak egymadssal, igy az adott alfejezet a tajépitészeti aspektusbol torténd Osszefoglalasukat,
pontositasukat, kiegészitésiiket taglalja. Az egyes szempontokhoz tartozé kiegészitd kritériumok
dolt betiivel szerepelnek az attekinthetdség érdekében. Amennyiben pedig ellentmondas huzodik
az egyes kovetelmények kozott, vagy jelentds részletében valtozott, fejlodott a szaktertilet allas-
pontja az eléirdsok keletkezése ota, akkor a targyalt alfejezet a strlodasi pontokat, ellentmonda-
sokat tarja fel, illetdleg javaslatot ad a tajépitészeti eszkdzokkel kezelheto ellentétek feloldasara,
tovabba megfogalmazza a multidiszciplinaris feltarast és valaszadast igényld kérdéseket.

5.1.1 Altalanos eléirasok

A minimalis akadalymentesitési feltételek’ meglévé épiiletek esetében a kovetkezok: az aka-
dalymentes parkolobol az épiiletbe vald akaddlytalan bejutas, az épiilet bejarati szintjén a koz-
szolgéltatashoz vald egyenld esélyli hozzaférés biztositasa (ez lehetséges a szolgaltatds atszerve-
zésével), ugyanezen az épiiletszinten akadalymentesen megkozelithetd és hasznalhaté mellékhe-
lyiség kialakitdsa. Szabadterek, ill. természetkozeli teriiletek esetében a minimum-
kovetelmények ilyetén meghatdrozadsa nem lehetséges, mindazonaltal sziikséges a problémakor
attekintése és tisztizasa, amelyet a 6.1 szamu fejezet tartalmaz. Osszefoglaléan az OTEK ugyan
leginkabb az épitmény fogalmat hasznalja (ami bel- és kiiltéren egyarant eléfordulhat), de az
eldirasok olyan moédon vannak megfogalmazva, hogy jelen formajukban csak épiiletekre alkal-
mazhatok. Az FSZK-segédlet pedig kifejezetten épiiletekre vonatkoztatja a fejezetben szerepld
iranyelveit. Ugyanakkor a t4jépitészeti tér is nyljt kdzszolgaltatasokat, ezért fontos az iranyelvek
¢s eldirasok adaptaladsa. Az 6nallo rendeltetési egység fogalmanak kiterjeszthetoségét a tajépité-
szeti térre is javasolt megvizsgalni.

5.1.2 Jaréfelilet (burkolatarchitektira) — Feliilet, anyag, csapadékviz-elvezetés (lejtés)

A jarofeliiletek esetében a vonatkozd eldirdsok egy témakor kivételével dsszhangban vannak
egyméssal, ezért az alfejezet az egyenld esélyti hozzaférés biztositasahoz sziikséges, az OTEK-
ban, az FSZK-segédletben és az UME-ban szereplé szempontokat foglalja 6ssze a jaréfeliiletek
anyagara, feliiletére, ill. csapadékviz-elvezetésére (lejtésére) vonatkozoan, valamint az alfejezet
végén kitér a vizelvezetéshez sziikséges lejtésekkel kapcsolatos kérdésekre. A konkrét kiiltéri
burkolatarchitektara-tipusok akadalymentességét a M4 sz. melléklet taglalja.

A biztonsagos’' kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje:

® csiiszasmentes (érdesség [=csuiszasellenallas] 40-50 SRT kozott)’

% Minimalis akadalymentesitési kovetelménynek nevezziik azokat a kovetelményeket, amelyek alol semmilyen
indokkal nem adhat6 felmentés, tehat mindenképpen teljesiilniiik kell.

°! Biztonsagos”: a biztonsagos kozlekedéshez eldirt feltételek altaldnos érvényiiek. Az akadalymentes kozlekedés-
hez eldirt feltételek pedig csak akadalymentesség kovetelménye esetén kotelezd érvényliek. Valamennyi felsorolt
szempont esetében fontosnak tartom megjegyezni, hogy teljesiilésiik nem csupan az akadalymentes, hanem a bizton-
sagos kozlekedésnek is feltétele, tehat nem csak a fogyatékos személyek igényei miatt fontos eldirasok.

2 Az UT 2-1.211 eléiras szerint a jarofeliilet érdességének (csuszasellenallasanak) 40-50 SRT kozé kell esnie.
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O A szintkiilonbség-athidaloknal fokozott figyelemmel kell lenni a csuszasmentes ki-
alakitasra, és kiiltérben lehetdleg az idojarasi hatastol valo védelemre.

O A biztonsagos kozlekedés érdekeben vizes helyiségekben és a szabad-tereken még
vizes allapotban is csuszasmentes burkolatot hasznaljunk.

O A bel- és kiilteri taktilis burkolati jelzések is legyenek csuszasmentesek.
® fagyalld
O fiitetlen belsé terekben is fagyallo burkolat alkalmazasa sziikséges
a burkolathézagok, fugak szélessége < 1 cm, a fektetési mintazat 90°-os
tiikrozodés- és kaprazasmentes
racsok elhelyezése keriilendé a gyalogos utvonalon

O ha ez nem lehetséges, akkor a jardfeliileten alkalmazott racs legfeljebb
20mm*20mm osztasu lehet

O menekiilési utvonalon nem alkalmazhato racs
O hossziranyu nyilasok esetén azoknak a mértéekado forgalom iranyara merdlegesen
kell elhelyezkednitik
® vizelvezetése megfeleld, feliiletén nincsenek pocsolyak

O A tdjépitészeti térben, kiilonosen zartsoru és utcafronti beépitésnél, valamint gya-
logatkelohelyeknél a megoldasok tartossaga érdekében a jarofeliilet megfelelo viz-
elvezetését biztositani kell.

O A szintkiilonbség-athidaloknal, kiiltérben fokozott figyelemmel kell lenni a vizelve-
zetés megfelelo kialakitasra. Amennyiben a kiiltéri szintkiilonbség-athidalok nin-
csenek védve az idojarasi hatasoktol, a megfeleld vizelvezetés érdekében minimalis
oldaliranyu lejtés megengedheté (egyébként a pihendk és a lépcso-jarofeliilet viz-
szintes kialakitasa kévetelmény).

O A bejarati ajtok kiilsé oldali pihendje a vizelvezetéstol fiiggden a belso padloszint-
tel azonos szintmagassdagban, vagy annal legfeljebb 2 cm-rel mélyebben legyen.

Az akadalymentes’ kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje:

® szilard, siippedésmentes és kopasallo®

O A biztonsagos kozlekedésre alkalmas labtorlok, szonyegek jellemzoje: stippedés-
mentes és lehetileg a jarofeliilettel egy sikba siillyesztett (jellemzoen épiiletben).

® egyenletes, sik feliiletii (feliileti érdessége <5 mm)”

O A bel- és kiiltéri taktilis burkolati jelzések alapsikja, valamint az alapsikbol kiallo
alakzatok (pl. borddk, csonkakupok) felso sikja is legyen egyenletes.

® a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése < 1,5%°°

% Akadalymentes”: az akadalymentes kozlekedéshez eldirt feltételek csak akadalymentesség kovetelménye esetén
kotelezo érvényliek. A biztonsagos kozlekedéshez eldirt feltételek pedig altalanos érvényiiek.

% " Akadalymentes", mert a jellemz3en természeti tajelemek alkotta tajépitészeti terekben a stabilizalt szort burkolat
is megengedhetd.

9 "Akadalymentes", mert a jellemzden természeti tdjelemek alkotta tajépitészeti terekben eléfordulhat nagyobb
egyenetlenség, amelynek kiegyenlitésére nincs lehetdség fizikai vagy természetvédelmi korlatozottsag miatt.

% w Akadalymentes", mert a jarofeliilet lejtését azért kell a lehetd legnagyobb, de a vizelvezetéshez éppen hogy elég-
séges 1,5%-ban (2%-ban) maximalni, mert az ennél nagyobb oldallejtésii feliileten a kerekesszékkel valo kozlekedés
soran nehézkessé valik az iranytartés, ami baleset forrasa lehet.
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Az oldallejtésre (oldalesésre), ill. a megfeleld vizelvezetés biztositdsahoz sziikséges lejtésekre vo-
natkozé el6irasokat az OTEK nem, csupan az FSZK-segédlet és az UME tartalmaz. Utobbi na-
gyobb atfedést mutat a nemzetkdzi normakkal, mig az FSZK-segédlet azoknal szigorubb kitétele-
ket tesz. Az egyes eldirasokat az 5.1.4.1. pontban talalhat6 3. tablazat mutatja be. Ebbdl a tablazat-
bol lathatd, hogy az UME és a taglalt nemzetkozi normék max. 2% oldalesést és max. 8-8,3%-os
hosszlejtést tartanak elfogadhatonak az akadalymentes kozlekedéshez - az UME szerint a megfele-
16 vizelvezetéshez sziikség is van a min. 2%-os oldallejtésre [UT 2-1.211:2009: 6.1.1]°" -, mig az
FSZK-segédlet max.1,5%-ban allapitja meg az oldallejtés mértékét [Pandula 2015: 25]. Az UME
azt is megjegyzi, hogy lejtds szakaszon nincs sziikség oldallejtés kialakitasara [UT 2-1.208:2009:
5.1].%% A vizelvezetés szempontjabol kivanatos 2%-os lejtés — amelyet az ADA a fordulokra, a
rampa pihendjére, az akadalymentes parkolora, ill. a felszallohelyekre mint maximalis megenged-
hetd Osszlejtést hataroz meg [ADA 1990: 304.2, 405.7.1, 502.4, 503.4] — kialakithat6 1,5%-os oldallej-
tés mellett is, ha az 0sszlejtés mértéke 2%: a hossziranyu komponens ebben az esetben 1,3%. A
kiils6 kornyezetben azonban sokszor nem lehetséges ezeknek a lejtéshataroknak a betartésa.”

A vizelvezetéshez sziikséges lejtés, ill. az akadalymentes kozlekedéshez megengedhetd oldalesés
mértéke tehat pontositdsra szorul, amelyhez empirikus ergonomiai felmérések és geometriai
vizsgalatok elvégzése sziikséges a kovetkezok megallapitasahoz:

— Adott hossziranyu lejtés esetén mekkora oldallejtést kell képezni a megfeleld vizelveze-
tésti, ugyanakkor akadalymentes kozlekedést lehetévé tevd jarofeliilethez az egyes burko-
lattipusokhoz az elfolyasi tényezdjik, ill. a vizatereszté-képességiik figyelembevétele
mellett? A maximalis eldirt oldalesés tarthato-e az akadalymentesség kovetelményét ki-
elégité maximalis hosszlejtés mellett is?

— FElegendd-e a maximalis oldallejtés mértékét 2%-ban meghatarozni, vagy a kiilsé kornye-
zetben is ragaszkodni kell a max. 1,5%-o0s oldallejtéshez? Nem volna-e kielégitd a tar-
gyalt magyarorszagi elirasokban ,,vizszintes”-nek [pl. OTEK 1997: 66. § (2) b] megkivant
feliiletek iranyultsagi megkdtés nélkiili lejtésének legfeljebb 2%-ban valdo megadasa?

— A vizszintest8l valo eltérés mértékét sziikséges megadni.'*

5.1.3 Kisarchitektirak

Ez a fejezet a kisarchitektirdk anyagmindségére, geometridjara, valamint az akadalymentes
megkozelitésiikre és hasznalhatésagukra vonatkozé altalanos érvényl irdnyelveket tartalmazza.
Az egyes téri szituaciokhoz kothetd specidlis megfontolasok pedig a Kiiltéri funkcidk c. fejezet-
ben, az adott kategdrianal talalhatok.

7 A gyalogutat és jardat a viz elvezetése céljabol oldaleséssel kell kiképezni. Az oldalesés mértéke dltaldban 2,5%,
de ne legyen 2,0 szdazaléknal kisebb. Kotottségek esetén kis feliileten kivételesen 1,5% esés is elfogadhato.

% A kerekesszék megcsiiszdsanak veszélye miatt a 2 szdzalékndl nagyobb burkolat-oldalesést mellézni kell. Lejtds
szakaszon oldalesést nem kell kialakitani.

% A vizelvezetéshez sziikséges lejtés mérséklését segitik a kornyezeti és tarsadalmi fenntarthatosag szem elétt tarta-
saval képzett, vizatereszté burkolatok, amelyeknek a beszivargas miatt kevesebb vizet kell elvezetniiik. Ezzel egyi-
dejiileg a gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy szamos szakmabeli (kdzlekedéstervezo, tajépitész) nem tartja
megfelelonek a 2%-osnal kisebb esésii burkolatfelszint a csapadékviz szakszeri elvezetéséhez.

190 A 3. tablazat szerint az ISO-szabvanyban [20717] 1:50, az ADA-torvényben [1990] 1:48, azaz 2%-o0s ez az eltérés.
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5.1.3.1 Altalanos szempontok: feliilet, anyag, kialakitas

® akadalymentesen megkozelitheté és hasznalhato

Kiegészités: Az épitmények mellett a berendezési targyak is akadalymentesen megkozelithetok
¢s hasznalhatok, kialakitasuk ergonomikus ¢és megfelel a vonatkozo6 elérési magassagoknak, va-
lamint a mandverezés helyigényére vonatkoz6 elvarasoknak. Azon berendezési targyaknak, ame-
lyeknek kerekesszékes személy altali, rendeltetésszeri hasznalatdhoz a kerekesszékes személy
labanak a berendezési targy ala be kell férnie, térdszabad kialakitasuaknak kell lennitik.

Az épitményeknek és berendezéseknek a rendeltetésiiknek megfeleld6 modon megkdzelithetok-
nek kell lenniiik. Tovabba a berendezési targyakon feliil az 6sszes kozhasznalata koztéri 1étesit-
mény ¢és berendezés (pl. telefonfiilke, postalada, parkoldautomata, koztéri illemhely, stb.) meg-
kozelithetoségét is biztositani kell.

® Kialakitasa ergonomikus, és megfelel a vonatkozo elérési magassagoknak

Empirikus ergondmiai felmérések és geometriai vizsgalatok sziikségesek a berendezési targyak
konkrét paramétereinek megadasahoz, amennyiben nem kivanjuk azokat a meglévé szabvanyok-
bol adaptédlni €s harmonizalni. Az FSZK-segédlet ,,5. Fobb elérési magassagok™ cimii abrajan
[Pandula 2015:43] az als6 elérési magassagra vonatkozo6 ,,maximalis” kifejezés ,,minimalis”-ra
cseré¢lendd, mivel az érték a jaroszinttdl valod tdvolsagra vonatkozik.

® térdszabad kialakitasa
Lekerekitett kialakitast konzolos elemek esetén (pl. mosdo, konzolos ivokut) a minimalis elvart
térdszabad magassag 65cm-re csokkenthetd, 1d. az ivokutakra vonatkozo eldirasokat az Utca- és
parkbutorok c. alfejezetben.

5.1.3.2 Utca- és parkbutorok

Az utca- és parkbutorok ergonémiai kialakitasara és telepitésiik specifikus koriilményeire vonat-
kozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. Kivé-
telt képeznek az épiileten beliil is megjelend berendezési targyak, melyek koziil a korlatok, ka-
paszkodok paramétereirdl boven értekeznek az elemzett szabaly- és ajanlasgylijtemények. Az
informacios tablak tekintetében a sorolt szempontoknak csak kis része vonatkoztathatd a t4jépi-
tészeti térre, mig a vilagitotestek, kandelaberek mint berendezési targyak, tovabba a planténerek,
novénykazettak, kiemelt novényagyak kialakitasardl a ,,Kotelezd eldirasok™ kategéridban tar-
gyalt forrasok nem értekeznek.'!

Ulsfeliilet, pad

® a padok iilomagassaga, karfaja, hattamlaja az antropometriai atlagos adatoknak meg-
felel (javasolt iilomagassag 45 cm, gyerekeknek 22-31 c¢cm)

A padok lehetdség szerinti 0,45-0,55m-es iildmagassaganak megallapitasanal az UME-ban lev

ajanlas'” azt veszi figyelembe, hogy a 0,46-0,56m kozott valtozo iiléfeliilet-magassagn kerekesz-

sz€kbdl [Pandula 2015: 43] 4t lehessen iilni a kdztéri padokra, a kartdmasz magassaga pedig az eh-

"1 Az informacios tablak tartalmara, a vilagitasra, valamint a novénnyel beiiltetett berendezési targyakra vonatkozo
iranyelveket az Infokommunikacio, a Vilagitas és a Novényalkalmazas cimii fejezetek tartalmazzak.

102 A padok iilémagassiga 0,45-0,55m, kartamaszmagassaga 0,70m legyen a burkolatszint felett” [UT 2-1.208:

5.1]
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hez sziikséges kapaszkodo elhelyezési magassaganak felel meg. Dalanyi [7998:305] antropometriai
mérések atlagdbol kiinduld ajanldsa szerint azonban a maximalis, még kényelmes tildfeliilet-
magassag tamlas padok esetében a pad elején 39-42 cm, amely hatrafelé 5-6°-ot esik. Még az asz-
tali munkavégzéshez beltérben hasznalt szék iilofeliilete is csak 46-48 cm [Neufert 2002: 29],
amelynek azonban nem esik hatrafelé az iilofeliilete, igy kényelmes lildogélésre — amely a padok
mint utca- és parkbutorok alapvetd funkcioja — nem alkalmas. Tamla nélkiili padoknal 42-45 cm a
standard iilémagassag, de ezek kerekesszéket haszndld személyek szdmara nem megfeleldek.
[Dalanyi 1998:305] A bemutatottnal magasabb iilofeliilet pereme mar nyomja az atlagos felhasznalo
labat, ezért 45 cm-t meghalado ildémagassagu pad kialakitasa nem tdmogathatd azért, hogy kerek-
esszekbdl kényelmesen at lehessen {ilni ra. Tovabba a kerekesszéken labtamasz is talalhatd, mig a
padra atiilt személy laba a f6ldon pihen, tehat a megemelt {ilémagassagu pad neki sem biztosit ké-
nyelmes és stabil ilést. Az iilémagassag megemelése helyett inkabb kerekesszék szdmara megfele-
16 nagysagu, min. 0,9 m x 1,2 m-es hely alakitando ki a padok mellett. Tamlas pad esetében tovab-
ba a tamla alja 15-17 cm-rel, a teteje 38-42 cm-rel, karfaja pedig 19-23 cm-rel van az iilofeliilet
folott, ami a maximalis értékeket figyelembe véve is csak 65cm. [Dalanyi 1998:305] A 70 cm-es
kartdmasz valdjaban az atiilést lehetové tevo kapaszkodoként funkcional, ahhoz azonban mar tal
magas, hogy a kart kényelmesen lehessen rajta pihentetni. Ezért a kartdmaszt sem indokolt az ed-
digi mérések és tapasztalatok alapjan megadott értékeknél magasabbra elhelyezni, hogy ne sériiljon
a tobbségi felhasznaloi kor egyenld esélye a kdrnyezet kényelmes és biztonsagos hasznalatahoz.

® padok telepitése legalabb 0,50 m-rel a haladas iirszelvényén Kkiviil (jav.: min. 60cm-re)
Kiegészités, amely egyértelmiisiti, hogy miért van sziikség erre az eldirasra, és hogyan lehet neki
eleget tenni: ,,4 padokat a gyalogiit szélétdl legalabb 0,50 méterre kell elhelyezni.” [UT 2-1.208:
5.1] helyett: A padok eliilsé ¢élét legalabb 0,50 méterrel a haladas tirszelvényén kiviil kell elhe-
lyezni, hogy belogé labak az tirszelvényt ne csokkentsék.

Asztal

® asztallap feliilete 74-76 cm magasan, asztal alatt min. 70 cm magas és 60 cm mély térd-
szabad teriilet

Az akadalymentes hasznalatra alkalmas asztalok lapjat 750-900 mm kozotti magassagban java-
solt elhelyezni.” [Zéld 2009:16.7]. Az étkezéshez hasznalt asztalok magassaga 74-76 cm, a kartya-
¢és sakkasztalok magassaga 70cm [Dalanyi 1998:305, Neufert 2002:29]. A kiiltéri padok tobbnyire
ezeket a funkciokat szolgaljak. Akadalymentes hasznalat esetén kovetelmény a min. 70 cm-es
térdszabad teriilet, ezért az asztallap magassagat ennek szem el6tt tartasaval, valamint a tapaszta-
lati értékek figyelembe vételével kell megvalasztani. Az ennél magasabb kialakitds a padokrol,
iil6helyzetbdl nem érhetd fel kényelmesen, ezért nem tamogathat6. Amennyiben az asztallapot
60 cm-rel megnyujtjuk, azzal az asztal alatti fordulast is lehet6vé tesszik.

® asztal koriil a kerekesszékes személyek mozgasahoz is elegendo vizszintes hely

»Az asztal koriil - annak széleitol mérve minden iranyban 2000 mm-t tulnyuloan - sik, vizszintes
szilard burkolatu jarofeliilet alakitando ki.” [Zéld 2009:16.7] A megkdzelitéshez és hasznalathoz
elegendd hely annak fiiggvénye, hogy az asztal és a padjai hogyan vannak telepitve, hol van a
kerekesszékes személy szamara alkalmas hely, milyen burkolatok veszik koriil a berendezést,
mert ettol fiigg, hogy az asztal melyik oldalat, vagy esetleg teljes koriiljarhatdsagat, ill. a kikerti-
1és lehetdségét kell-e a biztositani.
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Ivokat

® jvokit kutfejmagassaga az antropometriai értékeknek megfelel

A nem konzolos ivokut fejmagassaganak Dalanyi [7998:193] szerint a 0,80-1,35 m kdzotti tarto-
manyba kell esnie, Z61d [2009:12.08] pedig 90 cm-ben allapitja meg. Az akadalymentes haszna-
lathoz a tartomany megadasa javasolt a két szélsdérték feltlintetésével. A nem konzolos meden-
cével kialakitott kutak szabadtérben ugyan joval elterjedtebbek, az akadalymentességre vonatko-
z6 eldirdsok mégsem foglalkoznak veliik, mert nem lehet kerekesszékkel aldjuk gordiilni. Ett6l
azonban még nem zarjak ki az egyenld esélyli hozzaférés lehetdségét — a hasznalotol kivannak
meg plusz odafigyelést, hogy legyen ndluk pohar, palack vagy egyéb, vizivashoz alkalmas targy,
amit meg tudnak tolteni a hagyomanyos ivokutakbol.

® konzolos, felfelé lovell6 ivokut kutfejmagassaga az antropometriai értékeknek megfelel
Dalédnyi [7998:191] szerint a konzolos ivokutak ajanlott fejmagassidga ajanlottan 70 cm. Zold
[2009:12.8] két kutfejet javasol kialakitani 0,85 m és 0,95 m magassagban. Az ADA [71990:602]
kerekesszékben iil6 ember szamara kutfejmagassdgnak max. 91,5 cm-t, gyerekeknek max. 76
cm-t, all6 embernek 96,5-109 cm-t javasol. Az ajanlasokbdl kideriil, hogy konzolos kialakitasu
ivokutak esetén min. két kutfejmagassdg tudja biztositani a mindenki szdmara akadalymentes
hasznalatot. Harmonizaci6 igénye esetén tovabbi ergonémiai mérések lehetnek sziikségesek an-
nak megallapitdsdhoz, hogy allo, ill. kerekesszékben {il6 ember szamara mekkora tartomany a
kényelmes elhelyezési magassag. Ha csak egy kutfej keriil kialakitasra, a gyerekek és a kerekes-
sz€kben iilok elérési magassagat javasolt figyelembe venni — ugyanakkor ez a magassag azoknak
nem elérhetd, akik nem vagy korlatozottan tudnak lehajolni.

® Jekerekitett konzolos medence esetén min. 65cm térdszabad teriilet

Lab- ¢és térdszabad teriilet megléte konzolos-medencés, a vizsugarat folfelé 16velld ivokut esetén
relevans. A 65 cm-es térdszabad teriilet a konzolos medence lekerekitettsége miatt megengedhe-
t6 [1d. /SO 2011: 44. abra]. Ugyanakkor, a Zold [2009: 12.8] altal emlitettd] eltéréen, az OTEK
[1997: 40. § (1) a] szerint a 40 cm-nél magasabbra kihelyezett targyak fehér bottal mar nem érzé-
kelhetdk, ezért a konzolos ivokutak elhelyezésénél fokozottan kell ligyelni a haladés trszelvé-
nyén kiviili, ill. jardék esetében az ivokutaknak a lehetdleg eltérd texturaju burkolattal kialakitott
berendezési savban val6d elhelyezésére. Ezen a ponton tartom fontosnak megjegyezni tovabba,
hogy a hagyomanyos, a vizsugarat lefel¢ 16vell6 kivitelii, kiilsé kornyezetben sokkal elterjedtebb
ivokutak kiallo, a jarofeliilethez képest 40 cm folott elhelyezkedd részei jellemzden nem halad-
jék meg a 10 cm-t, igy — a konzolos medencéjii ivokutakkal szemben — nem jelentenek veszélyt a
latassériilt kozlekeddkre.

® jvokiit elott megfeleld szabad teriilet

A javasolt minimalis szabad teriilet ivokut eldtt akadalymentes hasznalathoz a min. 1,5 m-es
fordulokdr, amelybdl levonhat6 a konzolos elem alatti térdszabad sav, de ebben az esetben sem
lehet kisebb, mint 0,9 m x 1,2 m.

® kezel6szervek akadalymentesen hozzaférheték és hasznalhatok

Az ivokutak kezeldszervei az ivokaton (jellemzden a kutfej kdzelében), ill. a jarofeliileten talal-
hatok. Kialakitasuknal fokozottan figyelni kell arra, hogy azokat 4ll6 és 1il6 ember is kényelme-
sen tudja miikddtetni. Lehetdség szerint tobb magassagban is elhelyezett kezeldszerv és kutfej
kialakitasa sz¢élesebb felhasznaloi kor szdmara képes biztositani az egyenld esélyii hasznalatot.
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Hulladékgyjté

® a hulladékgyiijté akadalymentesen elérhet6

,»Az akaddlymentesen hasznéalhat6 szabadtéri parkok, pihendovezetek, strandok, kirandulohelyek
tertiletén a hulladékgytjtoket szilard, sik, burkolattal ellatott teriileteken javasolt elhelyezni.”
[Z6ld 2009: 16.7] Mddositasi javaslat: Az akadalymentes hasznalatu tajépitészeti terekben a hulla-
dékgytijtoket ugy kell elhelyezni, hogy akadalymentes kozlekedofeliiletekrdl kozvetleniil és aka-
dalymentesen megkozelithetok és haszndlhatok legyenek. Tehat zoldfeliileteken nem kell burkolt
talapzat a hulladékgytijtdnek, hanem elegendd, ha akadalymentes kozlekedofeliiletrdl elérhetd.

Informacids tabla, makett

® az informacios tablak 1,2-1,6 m magasan vannak (nagyobb tabla esetén az iil6helyzet
1,2 m-es szemmagassaga figyelembe van véve)

Az FSZK-segédlet épiileten beliil elhelyezett informacids tablakhoz ad szempontokat. Epiileten
beliil az informacids tablakat 1,2-1,6 m magasan javasolt elhelyezni. Kiiltérben altalaban na-
gyobb, a funkcidi mellett az adott teriilet attekintd térképét is tartalmazoé tajékoztatd tablak hasz-
nalatosak. Nagyobb tabla esetén ugy ajanlott a pozicionalas, hogy a lényegi informacidk ebbe az
1,2-1,6 m-es savba essenek, mivel ez a két sz€élséérték az il €és az all6 ember szemmagassaga.
Magasabb tabla esetén ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy az all6 ember a legtobb esetben
le tud hajolni az alacsonyan levé informdacio elolvasdsahoz, mig az iilé vagy alacsony testmagas-
sagli ember nem tudja megemelni a szemmagassagat. A tablakon elhelyezett tapinthatd informa-
cio kiiltérben a targyak koszolddasa miatt nem preferalt, helyettiik mas modon javasolt az infor-
maciot kdzvetiteni, pl. hangostérképpel, vagy az adott teriiletre késziilt telefonos alkalmazassal.

® a makettek kialakitasa ergonomikus ¢és elérheté magassagban vannak
A maketteket 1d6tallé anyagbdl javasolt megformazni, és kialakitasuknal, telepitésiiknél figye-

lemmel kell lenni a helyszini kériilményekre (pl. bronz makett lehetSleg arnyékba keriiljon).'”

Pavilon, labon allo tetd, esébealld

® Kkerekesszékkel torténd manéverezéshez a pavilonban és elétte elegendd szabad hely

A kerekesszéket hasznalok szdmara a pavilonon belill a kerekesszékkel valé megforduldshoz
elegendd, min. 1,5 m atmérdjli szabad teriilet biztositasa sziikséges. Amennyiben a kikertilésre is
helyet kell biztositani, gy a szabad teriilet tervezésénél ezt is figyelembe kell venni.

5.1.3.3 Védbberendezések (térelvalasztas)

Korlat, kapaszkodd, kerékvetd

A korlatok térelvalasztd, kapaszkodo, ill. az orientaciot segitd elemek, vagy ezek kombinécioi.

® szintkiilonbség > 80 cm (lehetdleg 40 cm szintkiilonbség folott) — biztonsagi korlat

2008 utan az OTEK-bol kikeriilt a korlatok bizonyos szintkiilonbség feletti kotelezd 1étesitésére
vonatkozo passzus, ami a tervezok belatasra bizza, hogy hova helyeznek el korlatot, ezzel meg-
novelve a feleldsségiiket, és ugyanakkor szabadsagot adva nekik a szintkiilonbségek leesés elleni
védelmének megtervezésében. Az OTEK kizardlag az akadalymentes hasznalat 1épcsSk, ram-
pak és lejtok esetében irja el korlat 1étesitését 95 cm-es szintkiilonbség felett [OTEK 1997: 68. §

19 A makettekr6l, ill. a tapinthato térképekr6l 1d. még az Infokommunikacié c. alfejezetet.
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(2)].'"* Megfontolasra érdemes legaldbb egy iranyérték megadasa, ami timpontot jelenthet a ter-
vezbknek, de sziikség esetén alternativ megoldasokban is gondolkodhatnak.'® Ennek érdekében
a kovetkezo tartalom jogszabalyba valo visszavezetését javaslom: "Azt a jarofeliiletet, amelynek
szintje a csatlakozo szintnél 0,80 m-nél magasabban van (...), legalabb 1,0 m magas, kiesést gat-
16 korlattal, mellvédfallal vagy raccsal kell hatarolni" [OTEK 1997: 68. § (1), 2008. elétti verzio], ha
ez a rendeltetésszerii hasznalatot nem zavarja és kielégiti a 31. § (1) bekezdésben'®® foglaltakat.

”or

® rampa, lejto vizszintes vetiilete > 1m, ill. 1épcsé altal athidalt szintkiilonbség > 60 cm —
fogodzkodoval van kialakitva

Az OTEK 68. § (2) bekezdése szerint ,.4 biztonsdgos gyalogos kozlekedés céljara az 1,0 m-nél
hosszabb vizszintes vetiiletii lépcsot, rampat, lejtot fogodzkodoval kell tervezni és megvalositani”.
Lépcsok esetében indokolt volna ezt az értéket inkabb a fellépések szamaval megadni, ezért az
ISO/FDIS 21542:2011-es szabvany 13.6. pontja szerinti 60 cm-es athidalt szintkiilonbség mint
hatarérték atvételét javaslom: ,,A biztonsdgos gyalogos kozlekedés céljara az 1,0 m-nél hosszabb
vizszintes vetiiletli rampat és lejtdt, ill. a 60 cm-nél nagyobb szintkiilonbséget athidald 1épcsot
fogddzkodoval kell tervezni és megvalositani.” Tovabba javaslom, hogy nem akadalymentes
utvonalra esd, a természetes terepalakulatra iiltetett, zoldfeliilethez csatlakoz6 rampa és 1€épcs6d
esetében, a hasznalati biztonsag feltételeinek teljesiilése mellett, erds indoklassal a leesés elleni
védelem legyen elhagyhato, ill. alternativ médon is kialakithato.

® rampa, lejté vizszintes vetiilete > 1 m ES szélessége < 1,5 m — egyoldali korlat, vagy
szélessége > 1,5 m — kétoldali korlat

® lépcsé altal athidalt szintkiilonbség > 60 cm ES szélessége > 2m — kétoldali korlat (épii-
letben min. az egyik oldal fogodzkodasra alkalmas)

® akadalymentes 1épcs6hoz, rampahoz, lejtohoz két fogodzkodoval ellatott korlat mindkét
oldalon, a pihendkben is folytonosan

A Iépcsok, rampak és lejtok esetében a biztonsagos és az akadalymentes, ill. a beltéri és a kiiltéri

hasznalathoz az alabbi mddositasokat javaslom:

,»1 m-nél hosszabb vizszintes vetiiletli, 1,5m-nél nem szélesebb rampahoz egyoldali, az ennél
szélesebb rampahoz kétoldali korlatot kell kialakitani.” [OTEK 1997: 68.§ (2) mddositasal]

,»A 1épcsdkar legalabb egyik oldalat fogédzkodasra alkalmas modon kell megvalositani épiileten
beliil minden esetben, a tajépitészeti térben pedig 1 m-nél hosszabb vizszintes vetiiletii 1épcsdkar

19 Azt a lépesét, rampat, lejtét, amelynek a jardfeliilete a csatlakozé terepszintnél a) legfeljebb 0,17 m-rel maga-
sabban van, a fogodzkodon feliil megfeleld méretii lecsiiszas elleni védoperemmel, b) legalabb 0,95 m-rel magasab-
ban van, lecsuszast gatlo  korlatkialakitassal —vagy mellvédfallal  kell tervezni és megvalositani.
Megj.: Az idézett bekezdés jelen formajaban azt jelenti, hogy 17 cm-es szintkiilonbségig fogodzkodo és lecstiszas
elleni védoéperem alakitando6 ki, 17-95 cm ko6z6tt nincs el6iras, 95 cm folott pedig a leesést és a lecstiszast is gatld
korlat kialakitasa sziikséges.

195 P1. adott esetben névényzet is miikidhet szegélyként [Fekete 2009: 16], bar ezt csak olyan szitudciokban javasolt
alkalmazni, ahol amtgy a korlattol is el lehetne tekinteni, hiszen a ndvényzet kipusztulhat, és akkor megsziinik a
leesés elleni védelem.

1% 4z épitményeket csak 1igy szabad elhelyezni, hogy azok egyiittesen feleljenek meg a telepiilésrendezési, telepiilés-
képi, illeszkedési, a kornyezet-, a tdaj- és természet- és a milemlékvédelemi, tovabbad a rendeltetési, az egészség-, a
tiz-, a kbz- és mds biztonsdgi, az akadalymentességi kévetelményeknek, valamint a geoldgiai, éghajlati, illetéleg a
terep, a talaj és a talajviz fizikai, kémiai, hidrolégiai adottsagainak, illetéleg azokat ne befolyasoljik karosan.
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esetében. Tomegtartozkodas céljara szolgald épitményben 2,0 m-nél szélesebb 1épcsékar mind-
két oldalat fogddzkodasra alkalmas mddon kell megvalositani.” [OTEK 1997: 68.§ (3) mddositasal]

»Akadalymentes kozlekedéshez a lejtét, a rampat és a 1épcsot ugy kell tervezni és megvaldsitani,
hogy f) a lejtéhdz, rdmpahoz két fogddzkodoval ellatott kétoldali korlat legyen biztositva a jaro-
feliilettdl mért 0,75 m és 0,95 m magassagban, amelyet - amennyiben ez a rendeltetést nem aka-
dalyozza - a pihen6k mentén is megszakitas nélkiil tovabb kell vezetni. A korlat lezarasat olyan
modon kell kialakitani, hogy ne teremtsen balesetveszélyt.” [OTEK 1997: 66.§ (2) modositasal]
Ebben a passzusban az alsé kapaszkodd 0,70 m-es magassagat javaslom moddositani 0,75 m-re,
mivel az érték a kapaszkodod also sikjara vonatkozik, mig kiilon megjelolés nélkiil azt a felsd
sikra értjlik, tovabba a kapaszkodas szempontjabdl is a felsé sik magassaga a relevans adat.

Forgalomtereld poller, eqyéb forgalomterelé elem

® pollerek észlelhetoek, magassaguk 90cm

Az UME a gépjarmiitolataskor biztositandd észlelhetdséget szem elétt tartva 90 cm-ben adja
meg a pollerek magassagat [UT 2-1.211:2009 / 7.2.2.1]. A k6z0sségi kozlekedés megalloit is gyak-
ran védeni kell a gépjarmiivel valo felhajtastol, parkolastol, azonban problematikus, hogy a
csucsidészakokban a nagy embersiirliség miatt a pollerek érzékelése nehezitett, ami balesetve-
sz€lyt teremt. Forgalomterelésre egyéb utcai tartozékok is alkalmasak (pl. novénylada, planténer,
kiemelt novényagyas), amelyeket ugy kell elhelyezni, hogy ,,a biztonsagi és a gyalogos sav is
teljes szélességében haszndlhato legyen”, és az egyes objektumoknal a hasznalok helyigényével
is kalkulalni kell (pl. padokon il6k 1aba, pavilonok el6tt all6 emberek) [UT 2-1.208:2009 / 9.3.3].

5.1.4 Szintathidalé miitargy

5.1.4.1 Rampa, lejté

® arampakar egyenes, nem ivelt

® indulasnal és érkezésnél min. 1,5 m x 1,5 m-es, vizszintes, szabad hely

Az ives vonalvezetésii rampa feliilete torz, ezért négykerekti gordiiléeszkoz kerekei koziil egy-
szerre csak harom fekszik fel ra, ami megneheziti vagy ellehetetleniti az irdnytartast, és ez lejtos-
feliileten, ahol a vissza- vagy legurulas veszélye fennall, fokozott balesetveszélyt jelent. Ugyan-
akkor a vizelvezetés érdekében muszaj lejtést adni pl. a pihendknek, rampa alatti teriileteknek.
Az FSZK-segédlet szerint tovabba a rampa pihendinek javasolt 0,5-1%-os ellenlejtést adni a
visszagurulas megakadalyozasara [Pandula 2015: 27]. Azonban a vizet a pihend folotti kar talp-
vonalatol is el kell tudni vezetni, és viznyeld racsok alkalmazasa rampan keriilendd. Tehat a
talpvonalnak is adni kell lejtést a vizelvezetés érdekében. A 3. tdblazatbol kitlinik, hogy a hivat-
kozott ISO-szabvany [2017] és az ADA [71990] ezeken a ,,vizszintes”, kerekesszékkel hasznalhato
fordulohelyeken, valamint akadalymentes parkolékban és rampak pihendjén max.2%-os
Osszlejtést enged meg. Ezt rampak pihendjére alkalmazva az alabbi aranyparokhoz jutunk:
ellenlejtés: 0% | 0,5% | 1% | 1,3% — talpvonal oldaliranyu lejtése: 2% | 1,9% | 1,7% | 1,5%

A 3. tablazatbol lathatd, hogy a Magyarorszagon el6irt, max.1,5%-os oldallejtés a teljes feliilet
2%-0s Osszlejtése esetén akkor jon létre, ha az ellenlejtés (ami a rampa aspektusabol a hosszlej-
tési komponens) 1,3%-o0s. Ugyanakkor, mivel az ellenlejtés a legurulds megakadalyozéasa miatt
sziikséges, a viz talpvonalhoz vezetddése pedig csak egy nem célzott kdvetkezmény, valamint
ezzel egyidejlileg a talpvonal oldalra lejtetése a vizelvezetés miatt kifejezetten kivanatos, fontos
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tampontot jelenthet a tervezoknek egy ezzel kapcsolatos ajanlas. Tehat a kovetkezé paraméterek
geometriai elméleti és empirikus gyakorlati felmérése sziikséges:

— Mekkora ellenlejtés, és ahhoz tartozéan mekkora talpvonal-oldallejtés alakithatd ki a
rampa pihendiben, hogy az igy keletkezd torzfeliilet gorbiiletét a kerekesszék négy kere-
ke még fel tudja venni?

— Mekkora lejtés mellett mekkora sugart iv eredményez a kerekesszékkel valo kozlekedést
ellehetetlenitd torzfeliiletet? (Az ives vonalu lejtds gyalogutak miatt ez Iényeges kérdés.)

Tovabba az akadalymentes hasznalathoz megkdvetelt ,,vizszintes™ feliilet mellé kiegészités sziik-
séges, miszerint — a nemzetkozi ajanlasokra alapozva — a feliilet kiiltérben max.2%-os Gsszlejtés-
sel rendelkezhet, ha ezt a rendeltetésszerti hasznalat vagy a miiszaki allékonysag megkivanja.

OTEK/FSZK UME ‘ 1ISO 21542:2011 ‘ ADA
RAMPA DEF. = lejtésrél — 2 5% (1:20) > 5% (1:20)
— UT 2-1.211: 2.2 3.51,7.3 106.5
ENYHEBB LEJTESNEL PIHENO 45cm utan = nincs hatar =
66.§(2)c — Table 2 -
AM RAMPA MEREDEKSEGE ES <5%/45cm <8%/72cm 5% (1:20) / 50cm - 5% - 8,3% (1:12)
AZ ATHIDALT MAX. SZINTKUL. 6,7% (1:15) / 31,5cm /76cm
66.§(2)b UT 2-1.208: 5.2 Table 2 405.2, 405.6
bel- és kultér kultéer éplletben bel- és kultér
MEGLEVO LETESITMENYBEN 5% [ 45cm 8%/ 72cm 8,3% (1:12) / 21cm | 12,5% (1:8) / 7,5cm
66.§(2)b alternativ utvonalon bel- és kiiltérben Table 405.2 JAV.8,3%
SZEGELYRAMPAHOZ 8% /17cm 8%/17cm 12,5% (1:8) / 7,5cm | 12,5% (1:8) / 7,5cm
66.§(2)a UT 2-1.208: 5.2 Table 2 406.1
ONALLO HASZNALATHOZ — — > 8,3% (1:12) —
— - Table 2 —
RAMPA PIHENOJE vizszintes (0,5-1%) | vizsz. v. kis emelk. < 2% (1:50) <2% (1:48)
67. § (3) (visszlejtés) 2-1.211:5.3 7.13,8.6 405.7.1
AM LEJTOS UT OLDALLEJTESE <£1,5% =2% (hosszl.—0%) < 2% (1:50) < 2% (1:48)
FSZK AMK 1.2 2-1.208 /5.1 7.13.7.3 405.2
AM LEJTOS UT HOSSZLEJTESE <5% <8% < 5% (>5%—ramp) <5%
66.§(2)b UT 2-1.208: 5.2 71 405.2
OLDALLEJTES + HOSSZLEJTES 5,2% 8% 5,4% 5,4%
A szerz6 altal kalkulalt adat Meghaladja a max. lejtést Hosszlejtés—nincs old.l. | Pihendkre, forduldkra az 6sszlejtés max.2% (1:48 /1:50)

3. tablazat: A targyalt jogszabalyok és ajanlasok lejtésekre vonatkozo eléirasainak dsszehasonlitasa

® lejtése 17 cm szintkiilonbségig 8%

® lejtése 17 cm szintkiilonbség felett 5%

Annak megadasa sziikséges, hogy milyen mértékii lejtéstdl beszEliink rampardl. A rampa fogal-
mat sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem definialja, és az UME is csak ugy hatarozza meg,
mint , Jdarhato osszekottetés a kiilonbozé magassagu szintek kozott” [UT 2-1.210:2005: 2.2]. Ha
nincs megszabva, hogy pontosan milyen lejtési mértéktdl beszEéliink ramparol, barmely, a 0%-tol
eltéro lejtést feliilet rampaként értelmezhetd, ami ellehetetleniti a vonatkozo eldirdsok betartasat
(pl.: milyen lejtési mérték folott sziikséges pihendk beiktatdsa, milyen lejtési mértékek esetében
mekkora szintet lehet egy karral 4thidalni, stb.).

Szembetiing tovabba, hogy mind az UME, mind a nemzetkdzi ajanlasok (a hivatkozott ISO-
szabvany és az ADA) 8%-ban (ill. 8,3%-ban) allapitjak meg az akadalymentes hasznalati rampa
lejtési mértékének felso hatarértékét (1d. 3. tablazat), legalabbis meglévd létesitmények esetében.
(A kiilso kornyezetben az esetek tobbségében beszélhetiink meglévd, meg nem valtoztathatd
adottsagokrol.) A nemzetk6zi dokumentumok a rdmpa definicidjat is megadjak: mindkettdben az
5% szerepel als6 hatarértékként. Az ISO-szabvany még arrdl is értekezik, hogy az ennél enyhébb

62 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés




AZ EGYENLO ESELYU HOZZAFERESRE VONATKOZO HAZAI ELOIRASOK ATTEKINTESE ES ELEMZESE

lejtésti feliiletek esetében nincs sziikség pihendk kozbeiktatasara [1d. /SO 2011: Table 2, Table 3].
A fentiek fényében javasolt a magyarorszagi szabalyozas és ajanlas feliilvizsgalata, pontositasa:
— az adott lejtési mértékekhez tartozo vizszintes vetiileti hosszok megadasa
— aszabadban elvarhaté akadalymentesités mértékének pontosabb meghatarozasa'®’
® min. 1,5 m hosszi pihend kozhasznalati épitményben az akadalymentes kozlekedéshez
minden 9 m-es vetiileti hossz utan
Annak feliilvizsgalata sziikséges, hogy kdzhasznélati épitményben az akaddlymentes hasznalata
kozlekedéshez a lejtokarok hosszaban legfeljebb 9,00 m vizszintes hossz utdn pihendt kell beik-
tatni, a lejtés mértékétdl fiiggetlentil. [1d. /SO 2011: Table 2, Table 3]

® két pihenonként szabad hely két kerekesszék egymas melletti elhaladasahoz

Az FSZK-segédlet 1,50 m x 1,80 m-ben allapitja meg a két kerekesszék egymas melletti elhala-
dasahoz sziikséges hely méretét, az ISO 7193-1985 szabvany alapjan [Pandula 2015:15]. Ez a
méret csak akkor megfeleld, ha a tovabbhaladashoz is adott az 1,8 m-es szélesség, mert kiillonben
az ismét 0sszeszikiilé rampakarra vald rahajtdshoz egymas mellett torténd rafordulasi mandver
helyigényét kell kielégiteni. Ehhez a mandverhez az ISO-szabvany szerint hatarold térfal meglé-
te esetén min. 1,8 m széles és 2,0 m hosszu [/SO 2011: 6.4bra], térfalakkal be nem hatarolt fordu-
16 esetén pedig min. 1,8 m hosszl szabad helyet kell biztositani.

® szabad szélessége min.1,2 m (szabadtéren, indokolt esetben 0,9 m, kikeriilési pontokkal)
Tajépitészeti tér lejtds utjain, indokolt esetben — az ISO-szabvannyal aldtdmasztva — 90 cm még
megengedhetd [/ISO 2071: 8.3]. Ebben az esetben gondoskodni kell az egymasbdl l1athato, a lejtés
mértékétdl fliggden 25-50 méterenként elhelyezett kikeriilési pontokrol.

® pihend szabad méretét semmi nem csokkenti

Az OTEK kiiirités céljara figyelembe vett 1épcsok esetében irja eld, hogy a pihend szabad mére-
tét semmi nem csokkentheti [OTEK 1997: 67. § (1)].'"® Ennek az el6irasnak kiiirités céljara figye-
lembe vett, ill. lehetdség szerint az akadalymentes kozlekedés ttvonalan levd 1€pcsd, rampa és
lejté esetében is kivanatos teljesiilnie. A szabad méret a hivatkozott jogszabalyi pontban meg-
adott leirasat javasolt az OTEK 1. mellékletének fogalommagyarazatai kozott feltiintetni.

® a vezetésav ne automatikusan a rampahoz vezessen
A vezetdsavokrol részletesen 1d. az Infokommunikacio c. alfejezetet.

5.1.4.2 Lépcsé

® Kkozteriileten és Kiiiritési utvonalon min. 3 fellépé (kivéve jarda és el6lépcsd, vagy ha van
konnyen lathato figyelmeztetés)

Jardan levé 1épcso és eldlépesd esetében is kivanatos, hogy szinében, kontrasztjaban legyen

konnyen elkiilonithetd a csatlakozé jarofeliilettol.

® pihend szabad méretét semmi nem csokkenti

17 A lejté lejtésének mértéke ,,szabadban legfeljebb 15%-0s”, mig a ,.gvalogos kozlekedés vitvonaldn legfeljebb 8%-

0s” [OTEK 1997: 66.§(2)]. Pontatlan a megfogalmazas. Mi a helyzet pl. a szabadban a gyalogos kozlekedés titvonalan?

198 A kitirités céljara figyelembe vett 1épcsé pihendjének (...) a szabad méretet mds rendeltetés (pl. keresztezd kiz-

lekedés) nem zavarhatja, illetéleg benyilo nyiloszarny, bedllo berendezés nem csékkentheti.”
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Javasolt nem csak a kiiirités céljara figyelembe vett, hanem az akadalymentes kozlekedés titvo-
nalan levo 1épcsore alkalmazni az eldirast.

® lépeso felett szabad magassag min. 2,2 m (OTEK) + 1épesé alatti 2,20 m-es belmagass-
gu rész lezarva vagy egyértelmiien jelezve
A szabad belmagassagot, és egyéb, a Iépcsdre vonatkozo eldirdsokat is a jarévonalhoz viszonyit-
va ad meg az OTEK. Ugyanakkor a jarévonal fogalma nem definialt. Ez az eldirdsok értelmezé-
sét, és ezzel alkalmazasat lehetetleniti el.
— Sziikséges a jarovonal definidlasa, és a definicio feltiintetése az OTEK 1. mellékletében
talalhaté fogalommagyarazatok kozott.

o fellépomagassag <15 cm (13 cm)

Az OTEK kozhasznalati épitményben az akadalymentes hasznalati 1épcsé esetén 15 cm-ben
adja meg a 1épcséfokok magassagat [OTEK 1997: 65. § (2) b)]. Az UME kozteriileteken 10-15 cm
kozott hatarozza meg az elfogadhatd 1épeséfok-magassagot, ,,mozgdskorlatozottak kozlekedése
esetéen” max. 13 cm-t tart kivanatosnak, tovabba a 1épcsészabalyt finomitja a fellépés magassa-
ganak fiiggvényében az alabbiak szerint [UT 2-1.211:2009: 5.4]:

OTEK [1997:65. § (1)]: 2m + sz = 60-64 cm

UME [UT 2-1.211:2009: 5.4]:  m < 13 cm esetén: 2 m + sz = 60-62 cm
m > 13 cm esetén: 2 m+ sz = 63-64 cm

ahol m - lépcsofokmagassag, cm
sz - lépcsofokszélesség, beléposzélesség a jarovonalon mérve, cm

Az UME pontositasa javasolt 10 cm < m < 13 cm esetén: 2 m + sz = 60-62 cm
az aldbbiak szerint: 13ecm<m< 15cmesetén: 2 m+ sz = 62-64 cm

Eszerint: 10cm < m <13 cm esetén: sz = 34-42 cm
13em<m < 15 cm esetén: sz = 30-42 cm

Daléanyi [7998: 60] antropometriai és ergondémiai vizsgalatokra hivatkozva leirja, hogy felfelé
haladva 28 cm-nél, lefelé haladva 31 cm-nél szélesebb 1épcséfokokat tartanak kényelmesnek az
emberek. (A szélesség felsd értékére nincsen adat.) Lathatd, hogy a tapasztalati tényeken alapu-
16, nemzetkozileg elfogadott, az OTEK-ban is benne foglalt 1épcsészabaly eleget tesz a kényel-
mes hasznalat feltételeinek, mindazonaltal az UME részletesebb kritériumanak az OTEK-ban
ajanlaskeént valo feltiintetése, tovabba a minimalis 1épcséfok-magassag megadasa is javasolt.

® lépcsokaron beliil egyforma fellépések

az OTEK 1. mellékletében talalhaté fogalommagyarazatok kozott feltiintetni.

® lépcsokaron beliil egyforma belépések (nincsenek huzott fokok), a 1épcséfokok éle me-
réleges a jarovonalra

Az OTEK a lépcséfok-szélességekre (belépésekre) nem irja el6, hogy adott karon beliil legyenek

egyformak, holott a biztonsagos (és egyben akadalymentes) kozlekedéshez adott Iépcsdkar jaro-

vonalan — amelynek definidlasa szintén sziikséges — a belépéseknek egyformanak kell lenniiik.

Huzott Iépcséfokok az akadalymentes haladas utvonalan nem megengedettek. A 1€pcsdéfokok éle

legyen merdleges a jarovonalra.
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® lépcsd (1,5 m-es pihendhosszusag folott a 1épesékar) tetején taktilis figyelmeztetosav
adott 1épéshossznyi, azaz min. 60 cm mélységben (30-34 cm-es felsé belépés + 60cm tak-
tilis figyelmezteto jelzosav)
A szakteriilet gyors fejlédésen megy keresztiil, az elmult néhany évben a hazankban alkalmazan-
do taktilis jelzések geometridjat és haszndlatanak kritériumait pontositottak [1d. MVGYOSZ 2016].
Az FSZK-segédlet még a 1épcsdk aljara is javasolja a figyelmeztetd jelzés elhelyezését [Pandula
2015: 17], ez azonban a mai irdnyelvek szerint keriilendd, mert a taktilis figyelmeztetd jelzés csak
veszélyhelyzetek eldtt alkalmazando, tovabba az attekinthetdség érdekében torekedni kell ra,
hogy taktilis jelzések csak a sziikséges helyeken legyenek —a 1épcsd pedig alulrdl érzékelhetd
akadaly, valamint alulrol kozelitve a leesés veszélye sem all fenn.

5.1.4.3 Emelélap, korlatlift

® meglévo épitményben 2m emelési magassagig 0,9x1,2m-es (fordulasi igény esetén

1,5x1,5m-es) szabad alaprajzi teriiletii emelélap is megengedheté (de nem javasolt)
Mivel az emel6lap miikodtetéséhez liftkezeldi engedély sziikséges, azért sok esetben nem bizto-
sitja az 6nallo hasznalatot.

® meglévo épitményben korlatlift alkalmazasat az OTEK nem tiltja (de nem javasolt)
Hasznalatt az OTEK nem tiltja, de a MEOSZ allasfoglalasa [2014.08.07.] szerint: "Akaddlymen-
tesitesi eszkozkent (...) kozhasznalatu épiiletekben a lépcsdjaro szerkezetek (...) nem alkalmasak a
mindenki szamara hasznalhato akadalymentes kérnyezet megteremtésére."

® a kezeloszervek elérhetoek és konnyen miikodtethetoek
A liftekre vonatkozdan az FSZK-segédlet tartalmaz eldirast a kezeldszervek hozzaférhetdségére,
hasznalhatosagara [Pandula 2015: 32] — ezek kiterjesztése javasolt emeldlapokra is.

5.1.4.4 Hid, pallo6svény

Jarofeliiletére, korlatjaira, megvilagitdsara a vonatkozé fejezetekben leirtaknak kell teljestilnitik.
Mivel kozlekedofeliiletekrdl van szd, a csatlakozo gyalogos utvonalra vonatkozo eléirdsoknak az
utvonalba es6 hidakra és pallodsvényekre is teljesiilnitik kell.

5.1.5 Novényalkalmazas

A fejezet az alkalmazott ndvényfajok, ndvények a tajépitészeti térhez, ill. kiillondsen a kozleke-
dofeliiletekhez vald egyenld esélyli hozzaférés szempontjabol fontos jellemzdit taglalja. Az épi-
tési és telepiilésrendezési tevékenységek korét szabalyozo OTEK a novényalkalmazas altal is
befolyasolt kozlekedésbiztonsagot illetden allapit meg kritériumokat [7997: 54. § (1)], amelyek
kozvetve a novényfajok, novények megvalasztasara is hatast gyakorolnak. A kozvetleniil fasitas-
ra vonatkoz6 egyetlen paragrafusa fogalmaz meg a ndvényalkalmazas szempontjabdl Iényeges
elvardsokat, amelyek szerint a telepitést ,,nagy lombkoronat neveld, kdrnyezettiird, talkoros, al-
lergén pollent nem termel6 lombos fa telepitésével kell megoldani, minimum 1 m? szabad foldte-
rillet biztositasaval” [OTEK 1997: 42. § (7)]. Az UME [UT 2-1.211:2009: 8.4], valamint a fas szara
novények védelmérdl szold korméanyrendelet [2008] néhany tovabbi, jellemzden a kozlekedést
illetd kritériumot fogalmaz meg, a BKK tervezési segédlete pedig a kozdsségi kozlekedés megal-
l6inak ndvényalkalmazasat taglalja [20715: 4.3.16, 5.4.13]. Az emlitett eldirasok az épitett kornye-
zet ember altali hasznalhatosdga €s biztonsdgossaga szempontjabol kozelitenek, amelynek bizto-
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sitdsahoz tajépitészeti, okologiai, klimatikus és fenntarthatosagi kritériumoknak is teljesiilniiik
kell. Ennél komplexebb megkdzelitésit Schmidt [1998] és Fekete [2009] ndvényalkalmazasi
szempontrendszere, amely a térélmény, az orientaci6 és az ezeket segitd esztétikum aspektusa-
ban is vizsgalja a témakart.

® az allergén novények alkalmazasa koriiltekintéen atgondolt
A targyalt eldirdsok és ajanlasok allergén pollent nem termeld ndvények alkalmazasat irjak eld.
A novények ivaros szaporodasanak egyik elengedhetetlen eleme a pollen. A ndvény allergenita-
sanak a mértéke tobb tényez6tdl fiigg [ Schmidt 1998: 135], amelyek példaul:

— mennyi és milyen erds hatasu allergén anyagot tartalmaz a pollen

— mennyi pollent termel az adott fa

— apollenjei terjednek-e a levegdben a szélbeporzasu stratégia eredményeként

— mekkora a pollen stlya (milyen messzire viszi a sz¢l)

— milyen mennyiségben van jelen a kornyezetben az adott novény (pl. erdéalkoto, elterjedt

diszndvény, invazids gyom), stb.

A hazénkban 6shonos, ill. idegenhonos, de elterjedten iiltetett fak tobbsége szélbeporzasu, és

valamilyen mértékben allergén.'” A fenti paraméterek kutatasa sziikséges annak megéllapitasa-

hoz, hogy mely fak telepitését kell keriilni kozteriileteken. Schmidt [7998: 135] szerint az allergi-

at okozo fak alkalmazésat csupan specidlis koriilmények kozott, pl. allergologiai osztallyal ren-

delkezd korhazak teriiletén sziikséges keriilni. Az ANTSZ 2015-6s pollennaptarjat [Udvardy 2016:

6, 1d.M5. melléklet] alapul véve a fontosabb nemzetségek allergenitasa a kovetkezs:'

— panaszokat nem okoz, ill. allergenitasarol nincsenek adatok: Ulmus, Fagus, Juglans, Mo-
rus*, Pinaceae*, Tilia*

— nem gyakori allergén, keveseket betegit meg: Cupressaceae, Taxaceae, Populus*,
Carpinus, Acer

— gyakori allergén: Corylus, Alnus, Fraxinus, Betula, Salix, Quercus, Platanus

® a térrendszer atlathatosagat biztositani kell
Ehhez sziikséges az iil6 és az all6 ember szemmagassaganak kiilonbozdségét figyelembe venni a
térkompoziciok megalkotasakor [Fekete 2009: 31].

® viltogassuk a tapinthatd, kiilonb6z6 érdességii, levelii, termésii fajokat, de tapinthato-
sag esetén a szirds és mérgezo, ill. érintésre allergizalo fajokat keriiljiik

Latassériilt emberek szempontjabol jelentds novényalkalmazasi elv [Schmidt 1998: 135]. A tapin-

tasnak inkabb specidlis koriilmények kozott, pl. a természetben, érzék- vagy ingerkertben, vakok

kertjében van relevancidja. Koordinalt keretek kozott csak elfogyasztas esetén mérgezo, ill. tiis-

kés-sziros novények is bemutathatéak. A kézmosasi lehetdség ebben az esetben alapveto.

19 Meg kell azonban jegyezni, hogy a pollenjiiket a leghosszabban a levegSbe szoro novények lagyszaruak, és ezek
viragzas el6tti kigyomlalasaval megeldzhetd az allergén pollen levegdbe keriilése.

"0% Még egyszer hangsulyozzuk, hogy a panaszoknak szertedgazo okai vannak, azaz nem pusztan a pollen
allergenitasa, hanem pl. az adott novény elterjedtsége, egyedszdma is jelentdsen befolyasol. Onmagaban a pollen-
naptar nem elégséges annak megallapitdsdhoz, hogy mely novénycsaladok és —nemzetségek valtanak ki hevesebb
allergiés tiineteket egy parkoloban vagy kozosségi kozlekedési megalloban alkalmazva. A problémakdr komplexita-
sanak eredményeként a vizsgalt két forras [Schmidt 1998, Udvardy 2016] is eltér egymastol helyenként, amelyet * jelez.
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® a terek, feliiletek, tomegek, vonalak, hangsilyos pontok altal formalt tengelyek, iranyu-
lasok, aranyok, tér-, tomeg- és szinritmusok segitik az orientaciot

A felsorolt kerti formak alkotta formarendszerek térszervezd, hangsulyt add, 0sszekapcsolo és

szeparald hatésait tudatosan fel lehet hasznélni a tervezésnél az orientacio segitésére, és ezzel az

érzelmi biztonsag €s a térélmény nyujtasara [1d. Dall 2010: 46, Zéldi 2018].

® term. vezetosavként, szegélyként szolgalé zoldsav novényeiben nem akad el a fehérbot
A ndvények habitusa olyan legyen, hogy a fehérbot ne akadjon el benne. Ilyen pl. a gyep. A sza-
rakban, siirli, erds dgrendszerben, a burjanzo kacsokban megakadhat a bot. Az is elfogadhato, ha
a novényeket a szegélytdl tavolabb iiltetjiikk a novekedési karakteriiknek megfeleléen ugy, hogy
egy min. 15 cm-es sdv szabadon maradjon. (Ezt a sdvot a fenntartas sordn is meg kell 6rizni.)

5.1.6 Infokommunikacio

Jelen fejezet targyalja az infokommunikacios akadalymentesitésre vonatkozo altalanos érvényt,
minden téri helyzetben betartandé szempontrendszert, amely az informacidhoz és a kommunika-
ci6 lehetéségéhez valo egyenld esélyli hozzaférést biztositja. A specidlisan, adott téri szituacio-
ban betartand6 iranyelvek pedig a Kiiltéri funkciok c. fejezet érintett kategoriainal talalhatok. A
korlatoknak is van infokommunikacids vonatkozasa, mivel alkalmasak lehetnek a latassériilt
kozlekeddk orientalasara, vezetésére — az erre vonatkozo kritériumok a Védéberendezések (tér-
elvalasztas) c. fejezet Korlat, kerékvetd, kapaszkodo c. kategoridja targyalja. A vilagitas is kothe-
t0 az infokommunikacios akadalymentesitéshez, azonban szinte minden kategdriaban tamaszt
mind altalanos, mind specifikus kritériumokat, ezért kiilon értekezek rola annak megjelolésével,
hogy altalanos érvényti, vagy valamelyik konkrét kategoriara vonatkozik. A fejezet alapjat képe-
zi a korabban targyalt 4.2.7. pont az infokommunikaciés akadalymentesitésrol.

Orientacié seqitése: szin, kontraszt, taktilis felszin érzékelése

A szempontrendszer tobb tekintetben is modositésra, ill. kiegészitésre szorul. A részletes elem-
zést az Eloirasok tablazatos Osszefoglaldsa €és elemzése c. tablazat tartalmazza. Az egyes szem-
pontok korrekciojahoz a 4.2.7 Erzékszervi fogyatékossagbol eredd specialis igények: infokommu-
nikacios akadalymentesités c. fejezet az iranyado.

Iranyjelzé elemek, utbaigazitas / Funkcidjelzd és informacios elemek, tajékoztatas

Az FSZK-segédlet aktualizalasa ota fejlodott a szakteriilet: a tapinthato térkép helyett napjainkra
a hangostérkép javasolt, mivel kiiltérben koszoldodnak a tirgyak, és ezért nem kényelmes
kiiltérben tapogatni. Az okostelefonok terjedésével hangostérképhez a felolvasott hangzé anyag
mellett biztosithaté képerny6olvasoval felolvashato szoveges informacio,'' amit esetleg térkép-
pel is lehet kombinalni a gyengénlatok érdekében.

Miivészi értékkel is bird makettek elhelyezése is javasolhato, amely a képességektdl fiiggden az
informacionytjtas mellett benyomast adhat a teriiletrdl, de, mivel nem hordoz elsddleges infor-
maciokat (azokat a hangostérkép rogziti), igy tapogatasa dnkéntes. A makettek idotallo anyagbol
késziiljenek, és kialakitasuk, telepitésiik a helyszini koriilmények figyelembe vételével torténjen.

" hangzoanyag: MP3 vagy més hangfile forméaban, é16 felolvasasban, ami a kozintézményben egy lejatszo eszko-
z06n atvehetd vagy a honlapjukrol letdlthetd; felolvashatod anyag: HTML vagy DOC, ami az adott kozintézmény vagy
barmi mas létesitmény honlapjarol letolthetd
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Auditiv, tajékozodast, ill. kommunikaciot seqité elemek

A kommunikacios akadalymentesités erds fejlodésnek indult napjainkban. Az eddig széles kor-
ben alkalmazott indukcios hurkok kiiltéri alkalmazéasa erdsen korlatozott, és hosszu tavon egyéb-
ként sem lesz javasolt a SINOSZ altal sem, mert a pacemakert zavarja. Az FM-rendszer
kiiltérben, pl. szabadtéri el6adasokon jobban hasznalhatd, mert mobil, de nem bizonyult mindig
megbizhatonak, mert az erdsités sokszor nem elég erds, és sok kell beldle (annyi, ahany néz6
igényli), valamint rendszeres toltést igényel, tehat lemeriilhet. Szabadtéri koncertekhez azonban
ez a jol alkalmazhaté rendszer. A jovO technologidja feliratozas (captioning) lesz. Ez megfeleld
mind a siketek, mind a nagyothallok szdmara. A szabadtéri szinhazi darabok, el6adasok eldre is
feliratozhatok, az egyéb eseményekhez pedig €16 feliratozas sziikséges. Igény szerint tobb nyel-
ven egyszerre is végezhetd a feliratozas. Az ezt végzd feliratozod szakemberek képzése folyama-
tosan zajlik, akik a SINOSZ-t6l vagy mas hallassériiltek érdekképviseletét ellatd szervezettdl
,.kOlcsondzhetOk™. [Hortobagyi Eva (SINOSZ) személyes kézlése alapjan (2018.08.04., email)]

5.1.6.1 Vilagitas

A bejaratok jelzéseit €s berendezéseit (pl. hazszam, csengd, névtabla, feliratok, egyéb informaci-
0k), kaputelefonokat, beléptetd automatakat lehetdleg ugy kell elhelyezni, kialakitani és megvi-
lagitani, hogy azok a gyengénlatok szamara is konnyen megtalalhatok, felismerhetok legyenek.
A kozlekedési rendeltetésii kiilso €s belso terek megvilagitasa egyenletes legyen. A vilagitotestek
ugy helyezkedjenek el, hogy kéaprazast, elvakitast ne okozzanak. Kiilonosen fontos a megfeleld
megvilagitas gyalogos-atkeldhelyek, 1épcsok, szélfogok, kiilsé és belsd kozlekeddk, bejaratok,
valamint informacios tablak (azon beliil is feliratok, piktogramok) esetében, valamint iigyfélfor-
galmi terekben. Kandeldberekre, fényarchitektirakra vonatkozoan sem az OTEK, sem az FSZK-
segédlet nem ad pontos tervezési iranyelveket, utasitdsokat. Kiiltérben a természetes vilagitas
mellett koz- €és diszvilagitasrol beszélhetiink. A tajépitészeti tér biztonsagi €s diszkivilagitasara
vonatkozdan Daldnyi (1998) sorol a biztonsagos hasznalathoz betartandd iranyelveket, amelyek
az akadalymentes hasznalat feltételeit is kielégitik.

5.1.7 Kultéri funkcidk

5.1.7.1 Gyalogoslétesitményekre vonatkozo altalanos szempontok

Kiiltéri funkciokra vonatkozoan az OTEK és az FSZK-segédlet is csekély szamu szempontot ad,
amelyek a tajépitészeti térben azonban adaptalas nélkiil alkalmazhatok, hiszen kiiltérre vonat-
koznak. A korlatokra vonatkozé eldirdsokhoz sziikséges kiegészitést fiizni a csatlakozo terep
paramétereinek a figyelembe vételével, a 2011-es ISO-szabvany alapjan, amirdl a 5.1.3.3 Védo-
berendezések (térelvalasztas) c. fejezet értekezik részletesebben.

5.1.7.2 Jardak, terek, teresedések

® a jarda szélessége 0,75m tobbszorose, de min. 1,5m; folyamatos kétiranyu forgalom ese-
tén, a forgalmanak megfeleléen min. 1,8m

® jardaszél.<1,8m — 50 m-enként min.1,8x1,8m-es [sz*h], vizszintes hely két kerekesszék
egymas melletti elhaladasahoz

A jardaszélességre vonatkozoan az OTEK tgy rendelkezik, hogy 0,75 m tobbszordse, de min.

1,5 m, ami nem elegendd két kerekesszék talalkozasandl egymas kikeriilésére. Ezért az eldirast
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javasolt azzal kiegésziteni, hogy folyamatos kétiranyu forgalom esetén a kivant szélesség 1,8 m.
Nincsen tisztazva annak a kérdése sem, hogy mennyi lehet a jarda minimalis szélessége. Az aka-
dalymentesitési segédletek ajanldsai szerint jellemzden egyiranyu forgalom esetén is min.1,2 m
sz€lesség biztositandd, és 90 cm szélesre a jarda csak max.60 cm hosszon szlikithetd le. Annak
feliilvizsgalata sziikséges, hogy a 90 cm-es jarda valoban tal keskeny-e, és kivanatos-e az 1,2 m-
es jardaszélesség (amelyen ugyanugy kell kikertilési pontokat biztositani). Tovabba a kikertilési
pontok stirtiségét is pontosabban meg kell hatarozni (jelenleg 25 és 50 m kozott tobb ajanlas van
érvényben), és lehetdleg lejtésekhez tarsitani.

5.1.7.3 Gyalogatkel6k

A gyalogatkeldkre vonatkozé eldirasok esetén abbol ered az UME-ban megtalalhaté némely
szempont meg nem feleldsége, hogy az akadalymentesitési szakteriilet fejlodd allaspontja az
UME-ba nem Kkeriilt 4tvezetésre.

® gyalogatkeloknél a szegély teljes szélességben (széles atkeloknél egymassal szemben,
1m-es szélességben) 2cm-re siillyesztett, a szegélyrampa max. 8%-os (ill. 5%-0s)

Az UME nem tesz emlitést arrdl, hogy ha a szegélyrampaval athidalt szintkiilonbség meghaladja

a 17 cm-t, akkor max. 5%-os meredekségii lehet.

o felemelt szintii és siilly. szegélyii atkeléseknél taktilis figyelmeztetosav-+vizualis figy.
A 5.1.6 Infokommunikécio c. fejezet eldirasai szerint a vezetésav csomdpontjait a sav maximum
1épéshossznyi megszakadasa jelzi, és nem a figyelmeztetd jelzés.

5.1.7.4 Parkolok

® Kkiszallasi zona a parkoldéallassal egy szintben (kiszallas a jardara, ill. uttestre akkor, ha
van max.8%-os szegélyrampa, lehetoleg a felfestett kiszallasi zona savjaban)
A REKORE ajanlésa szerint a szegélyrampa lehetdleg a felfestett kiszallasi zona savjaba essen.

® max.4db egymas mellett, kettd kozott lehet kozos az 1,5m-es Kkiszallasi zona

® Kkozlekedési sav (kiszallasi zona) 1,5m

A kozos kiszallasi zona tekintetében az UME még az egyes részelemeiben is énellentmondésos,
ezért harmonizacioja sziikséges az OTEK eldirasaival. A kiszallasi sav szélességének nem ele-
gendd 1,1 m, mivel ezen a kerekesszék nem tud elfordulni, igy nem lehet kiszallni az autobol. A
forduldshoz min. 1,5 m-es hely sziikséges, a parkolo teljes szélessége pedig 3,6 m.

5.1.7.5 K6z6sségi kbzlekedés megallohelyei

A kozosségi kozlekedés megallohelyeire vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet
nem ad tervezési irdnyelveket. A 2015-ben kiadott BKK-segédlet értéke, hogy az MVGYOSZ
2016-0s allasfoglalasaban foglaltakat beemeli, az akadalymentesitésre vonatkozd eldirasainak
altalanossagban valo kiterjesztése a kozosségi kozlekedés megalloira tehat megvizsgalando.

5.1.8 Kivitelezés, lizemeltetés

A Kkivitelezésre, tizemeltetésre vonatkozo eldirasok az OTEK-ban nem talalhatok. A novények
telepitésére, fenntartdsara vonatkozoan a fas szara novények védelmérdl szo6l6 kormanyrendelet
tartalmaz utasitasokat. Specidlisan az akadalymentesség fenntartdsara vonatkozo6 kovetelmények
nincsenek a kivitelezésre és lizemeltetésre vonatkozo eldirasok kozott.
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5.2 AZ EGYENLO ESELYU HOZZAFERESRE VONATKOZO HAZAI ELOIRASOK ERTEKELESE

Az egyenld esélyli hozzaférésre vonatkozd hazai eldirasok Osszefoglalasan és elemzésén alapuld
kiértékelésnek a mutatoit az Eldirasok tablazatos osszefoglalasa, elemzése és kiértékelése c. 6nallo
melléklet tartalmazza. Ez a kozszolgaltatdsokhoz vald egyenld esélyli hozzaférés biztositdsdnak
334 db, a szabadterek vonatkozasaban értelmezhetd szempontjat taglalja (1d. Az egyetemes sza-
badtértervezés szempontrendszere és annak értékelése c. 6nallé mellékletet). A szempontokra az
elemzett forrasok 626 db hivatkozésa ad eldirasokat, ajanlasokat. A sz4zalékos értékeket tekintve
elmondhato, hogy az egyes elemtipusokhoz tartoz6 szempontok €s a vonatkozd hivatkozasok ara-
nyaiban megfelelnek egymasnak, azaz a kiértékelés soran minden szempontot megfelelé mennyi-
ségli hivatkozas alatamaszt. A jarofeliileteknél figyelheté meg egyediil a hivatkozott eldirasok ara-
nyaiban magasabb szdma a szempontokéhoz képest, amelyekre vonatkoznak (Id. 3.4abra).

e
N e =

15,0% 14,1% szintathidalo és egyéb kézl. mitargy
I névényalkalmazas

- 6,5%
‘ [i65% M7 W infokommunikacio
42%  45% vilagitas
BEEE BEE P <oteri funkciok alt
.

B iltalanos elsirasok
. jarofeliilet (burkolatarchitekttra)
. kisarchitekturak / utca- és parkbutorok

g W
o
3 S 5

. véddberendezések (térelvalasztas)

8,7% 8,1% jardak, terek, teresedések
3,3% 3.4% gyalogatkeldk
NEE%N WRs% W parkolok
- - 3,0% 2,7% kbézosségi kdzlekedés megallohelyei

e e DA EEE W kivitelezés, Uzemeltetés

1. és 3. oszlop: az osszes szempont (334 db) szazalékos megoszlasa az elemtipusok k6zott
2. és 4. oszlop: az dsszes hivatkozas (626 db) szazalékos megoszlasa az elemtipusok kozott

3.abra (fent): Az egyenl6 esélyii hozzaférésre vonatkozo hivatkozasok és szempontok megoszlasa az egyes elemtipusok kozott
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altalanos eléirasok OTEK OSSZESEN I s

FSZK OSSZESEN | B

OSSZES ELGIRAS L FE
jaréfelilet OTEK OSSZESEN I 1:
(burkolatarchitektira) Egzic ()SSZESEN D

OSSZES ELGIRAS e se
kisarchitektdrdk /utca- OTEK OSSZESEN | P
és parkbutorok FSZK OSSZESEN B

O5SZES ELOIRAS I -
védbberendezések OTEK OSSZESEN - E
(térelvalasztas) FSZK OSSZESEN B :

05s7ES ELOIRAS D o4
szintathidald és egyéb  OTEK OSSZESEN | E
kézl. miitargy FSZK OSSZESEN D

0SSZES ELOIRAS I, cc
novényalkalmazas OTEK OSSZESEN | ]

FSZK OSSZESEN |0

0SSZES ELOIRAS R
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4. abra: A targyalt hivatkozisok darabszimanak dsszehasonlitisa a tajépitészeti kategoriak elemtipusai szerinti bontasban
(sargaval az OTEK-bol, kékkel az FSZK-segédletbdl szarmazoé hivatkozasok; pirossal az adott kategoria osszes hivatkozasa)

Az OTEK — a KRESZ-szel és a fasszara novények védelmérdl szolé rendelettel kiegészitett, — a
4. és 5. abran is szemléltetett mutatdszamaibdl az aldbbi kovetkeztetések vonhatok le:
Eldirasainak kozel harmada (31,4%) vonatkozik a szintathidalo mitargyak kialakitasara. A kife-
jezetten épiiletekre vonatkoz6 altalanos kovetelmények az Osszes eldirds 14,9%-at teszik ki. A
jarofeliiletek és a parkolok szempontjai hozzavetdleg 10-10%-kal szerepelnek. A véddberende-
zések, a jardak és a vilagitas is emlitést kap (ezek mar 5% koriili értékekkel), mig a tobbi szem-
pont (amelyekhez eldirasai is hozzatartoznak) csak elvétve, és a kisarchitekturdk tekintetében
harom utca- és parkbttornal el6fordul, hogy csak kdzvetve jelenik meg. A kozosségi kozlekedés
megallohelyeire pedig az OTEK nem tartalmaz elirast.

5 OTEK-HIVATKOZASOK SZAZALE-
KOS ELOSZLASANAK SORRENDJE:
1. szintathidald, egyéb kézl. miitargy
gdp 2. altalanos eldirasok
7,4% 3. jarofeliilet (burkolatarchitektiara)
4. parkolok
5. védbberendezések (térelvalasztas)
6. jardak, terek, teresedések
g9 [ vilagitas

3db 8a. utca- és parkbutorok

s5e  8b. kivitelezés, lizemeltetés

- 8c. névényalkalmazas
S 2db g Kiiltéri funkciok altalaban
= 7% 10a. gyalogatkeltk
2db 8 10b. infokommunikaci6
L% = nincs eliras: kozdsségi kézl. megall6i

5. 4bra: Az elemtipusok szerint csoportositott eldirasok szizalékos megoszlisa az OTEK-ban
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A targyalt szempontok kozel kétharmada (61,2%) épitményekre vonatkozik, de egyértelmiien épi-
tészeti vonatkozasu, holott a szabadtéren is van 1étjogosultsaga (Id. 7. abra). A szempontok majd-
nem negyede (23,1%) szabadterekre — legfoképp jardakra €s parkolokra, azaz a kozlekedés tereire
— ad eldirasokat. Majd 8,3%-o0s gyakorisaggal azok az épitészeti kontextusu eléirasok kdvetkeznek,
amelyeknek van szabadtér-épitészeti jelentdsége is. A mutatokat dsszegezve az mondhato el, hogy
csak az eldirasok 28,1%-a veszi figyelembe a tdjépitészeti vonatkozasokat, holott a fennmarado
épitészeti szempontok 69,5%-dnak szintén van a kiilsé kornyezetben relevancidja.

A specifikus tematikaju FSZK-segédlet az OTEK szempontjain feliil tovabbi szakmai ajanlaso-
kat is tesz (Id. 6. dbra). Ezek kozel harmada (32,7%) az OTEK-bél szinte teljesen hianyzé (1,7%)
infokommunikacios akadalymentesités korébe tartozik (ld. 4. dbra és 6. abra). A szintathidald
miitargyak (13,4%) és a jarofeliiletek burkolatai (15,3%) — valészintisithetden az OTEK-kal valo
szoros alarendeltségi kapcsolat miatt — az FSZK-segédletben is igen hangsulyosak, tovabba a
parkolok (9,9%) és a vilagitas (7,4%) is hasonloképpen az OTEK-ban latottnak megfeleld arany-
ban kap emlitést. A tobbi szempontnak kevés szerep jut, kiilondsen — a szintén az OTEK miatt
valamelyest még emlitett parkolas és jardak kategorian — kiviili kiiltéri funkcidk és azok fenntar-
tasa (1,5%), valamint a ndvényalkalmazas (0%) melldzottek. Epiiletekre (40,1%), valamint az
épitészeti szempontbol targyalt épitményekre (26,2%) vonatkozik az eldirdasok harmada
(66,3%), amelyek tajépitészeti aspektusbdl is jelentéséggel birnak, a kifejezetten szabadterekre
értelmezett kovetelmények pedig 27,7%-ban jelennek meg (I1d. 7. abra).

FSZK—HIVATKQZASOK SZAZALE-

KOS ELOSZLASANAK SORRENDJE:

1. infokommunikaci6

2. jaréfelilet (burkolatarchitektara)
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4. parkolok
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6. abra: Az elemtipusok szerint csoportositott eldirasok sziazalékos megoszlasa az FSZK-segédletben
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MEGL. ES JAVA- MAGYARAZAT

SOLT HATOKOR EP = épiilet (bels6 kornyezet), TE, TAJEP = tajépitészeti tér (kiilsé kornyezet)

EP_alt_spec Epuletre (altalanos) vagy épuletrészre (specialis) vonatkozd, nem kiterjesztend6 szabaly

EP_alt sp>EP+TE | Jelenleg épliletre vagy épiiletrészre vonatkozo, a tajépitészeti térre is kiterjesztendé szabaly
EPITMENY Epitményre vonatkozd, nem kiterjesztendé szabaly

EPITMENY—EP+TE | Epitményre vonatkozo szabaly, amelynek tajépitészeti térben vald érvényességét hangsulyozni kell
TE spec/TE_alt A tajépitészeti tér egy specialis részére vonatkozé vagy altalanos, nem kiterjesztend® szabaly

TE_alt sp—EP+TE | A tajépitészeti térre vagy annak egy specidlis részére vonatkozo, épiiletekre is kiterjesztendé szabaly

7. abra: Az OTEK és az FSZK-segédlet hivatkozasainak meglévé és javasolt hatokore
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Az akadalymentesités szintje tekintetében a kritériumok kozel fele (49,5%, 160 db) kifejezetten
akadalymentes megoldasként jelenik meg a vonatkozé hazai eldirasokban. Ett6l nem sokkal
(41,8%, 165 db) maradnak el azonban az altalanos tervezési, ill. a nem specialis igényt, bizton-
sadgos kornyezethasznalat feltételeit biztositd szempontok. Egyes eldirasok tekintetében — kiilo-
nosen a jarofeliiletek kategoridjaban — kivanatos volna a jelenleg csak akadalymentes kornyezet-
ben elvart szempontok (8%, 26 db) kiterjesztése a biztonsagos hasznalatra, de van két olyan kri-
térium is (0,6%), amely jelenleg altalanos érvényii, de a tilszabalyozas elkeriilésére javaslom az
akadalymentes hasznalat kovetelményéiil atsorolni.''> Az emlitett hasznalati feltételeket Gssze-
gezve azt kapjuk, hogy az inkluzivan haszndlhato kornyezet kialakitasanak feltételei 50,1%-ban
az dltaldnos, ill. biztonsdgos haszndlat kovetelményeinek teljesitésével biztositottak (1d. 8. abra).

' 41,8%  ALT ES/NVAGY BIZT.

A TR AKADALYMENTES

8,1% AM—BIZTONSAGOS

ALT/BIZT —AM

AKMENT. SZINTJE MAGYARAZAT

ALT. ES/VAGY BIZT. | Az altaldnos és/vagy a biztonsagos hasznalat érdekében elirt szempont

AKADALYMENTES Az akadalymentes hasznalat érdekében eléirt szempont

AM—BIZTONSAGOS | Az akadalymentes hasznalat érdekében eldirt szempont, amely azonban a biztonsagos
hasznalatnak a feltétele

ALT./BIZT.—>AM Az altalanos és/vagy a biztonsagos hasznalat érdekében eléirt szempont, amely inkabb
csak az akadalymentes hasznalatnak a feltétele

8. dbra: A targyalt el6irasok akadilymentesités szintje szerinti megoszlasa

"2 Ezek a rampa és 1épcsd vetiileti hossztol fiiggd, védéberendezéssel valo ellatisara vonatkoznak.
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6 A TAJEPITESZETI TEREK TIPIZALASA AZ EGYENLO ESELYU
HOZZAFERES SZEMPONTJABOL

A tajépitészeti terek tipizalasat a feltart elméleti és irodalmi hattér, az elemzett hazai eléirasok,
tovabba esettanulmanyok és helyszini bejarasok, az érintettekkel valé konzultacidk, valamint a
sajat tervezoi praxisbol lesziirt tanulsagok alapjan végzem. Az eddigi elemzések és az értékelé-
sek ahhoz a megallapitashoz vezettek, hogy az egyetemes tervezés stratégiaja eltéré modon al-
kalmazhat6 a kiilonb6z6 tajépitészeti terek tekintetében, mivel a hozzaférést jelentdsen befolya-
solja az adott tér karakterét és egyben szociokulturalis jelentését meghatarozé kornyezeti ténye-
z0inek a moédosithatdsaga.

6.1 AKADALYMENTESITESI MINIMUM-KOVETELMENYEK SZABADTEREK ESETEBEN

A demokratikus alapeszmék értelmében csak a legsziikségesebb esetben indokolt a szabad cse-
lekvés korlatozasa, és miutan a jogszabalyok per definitionem a szabad cselekvés, és ezaltal a
szabad gondolkodés hatarait is megjeldlik, nagyon koriiltekintéen és pontosan kell ket megfo-
galmazni. [Szaszak 2015] Az irreélis vallalasok tovabba — Magyarorszagon ilyen volt a térvényi
kotelezettségvallalas a kozszolgaltatast nyujto épiiletek teljes korének akadalymentesitésére, ami
a meglévo épiiletekre is vonatkozott, a rendelkezésre 4ll6 forrdsok sziikdssége mellett — a tarsa-
dalmi fogadokészségre is visszahathat negativan. A rugalmas és az igényeket alapul vevd meg-
olddsok gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl is fenntarthatobbak lehetnek, mint a
papirforma merev betartatasa [Novak 2009], ugyanakkor az esélyegyenldéség megvaldsuldsara is
kell garanciakat vallalni, ami alacsony befogadokészségii tarsadalomban leginkabb a jogszabaly-
ok kikényszerithetd jogi kotderejével lehetséges.

Kérdéses azonban, hogy az élettelen, miivi kdrnyezeti tényezok mellett — sokszor csak kis mérték-
ben vagy nem moddosithatd — természeti tajelemekkel dolgozoé tajépitészet tereit illetden mennyire
kell és szabad szigoru eldirdsokat megfogalmazni. Ezeknek a komplex rendszereknek az egyensu-
lya egymassal szoros kdlcsonhatasban allo folyamatok és tényezok fliggvénye [1d. ETE 2007], és a
komplexitas miatt helyszinrdl helyszinre eltérd jelleget mutat — minél teljesebb korbeirasa tehat
igen nagy koriiltekintést igényel. Ugyanakkor a hazai épitési mentalitds miatt sziikség lehet a szi-
goru eldirasokra. A 1ényegi eldmozdulast a teriileten a tarsadalmi hozzaallas véltozasa jelentené.

Az esélyegyenldség minimalis elvarhato szintjének biztositasara a vonatkozo szabalyozas épiiletek
esetében megallapitja azokat a minimum-kovetelményeket, amelyek alol nem adhat6 felmentés: ha
adott épiilet nem tudja teljesiteni, akkor alkalmatlan a kozszolgaltatas ellatasara. Ugyanakkor a
kozszolgaltatas hozzaférhetdségének biztositasa esetén részleges akadalymentesités is elfogadhato,
az alabbi, épiiletekre vonatkozd minimum-kdvetelmények teljesiilése esetén [1d. Fot. 4. § h)]:

e a kozszolgaltatast nyujtéd épiilet akadalymentesen megkozelithetd (az akadalymentes par-
kolobol is)

a bejaraton keresztiil az épiilet akadalymentesen megkdozelithetd és elhagyhato

a kozszolgaltatast nyujto része akadadlymentesen bejarhato

akadalymentesen megkozelithetd és hasznalhatdo WC adott a bejarati szinten

a kozszolgaltatas az akadalymentes egységben egyenld eséllyel hozzaférhetd (ez tortén-
het a szolgaltatas atszervezésével)
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Szabadterekre a fenti eldirdsokat nem lehet egy az egyben atvenni. Melyik a szabadterek koz-
szolgaltatast nyujté része? A szabadtér mely kozszolgaltatdsaihoz, és tobb kozszolgaltatds estén
mennyihez kell tudni egyenld eséllyel hozzaférni? Szabadtereken mit érthetiink 6nallo rendelte-
tési egység alatt, amelyet kiszolgalunk akadalymentes illemhellyel? Lehetséges-¢ egyaltalan sza-
badtereken a komplex akadalymentesités?

A komplex akadalymentesités teljeskorii mind a felhasznalok, mind a kozdsségi funkciok tekin-
tetében [Szaszak 2010]. A kozosségi funkcidkat, a rekreaciot tekinthetjiik a szabadterek kozszol-
galtatasainak (I1d a. 4.1.4 Akadalymentesség, egyenld esélyli hozzaférés, kozszolgaltatas c. feje-
zetet). Azonban a szabadtereink javarészt meglévd terek, amelyekben csak részleges akadaly-
mentesités lehetséges. A hozzaférhetdség mértékét az is korlatozhatja, hogy a természeti kornye-
zeti tényezOk modosithatosaga is limitalt. Tovabba, az épiiletekkel ellentétben, a szabadterek
altal nyujtott kozszolgaltatdsoknak integrans részét képezik maguk a kdrnyezeti tényezok: nem
azért megy ki az ember a zoldbe, hogy ott valami teend6t elvégezzen, aminek az adott tér (az
épiilet) csak a keretét szolgaltatja, hanem Onmagéaban azért, hogy kint legyen a t4jépitészeti tér-
ben, annak részeként. Ebbol a nézdpontbdl egy szabadtérnek vagy természetkdzeli teriiletnek
minden egyes — emberek részére feltart — négyzetmétere maga a kozszolgaltatas.

Arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy szabadterek esetében nem hatarozhatok meg az altala-
nos akadalymentesitési minimum-koévetelmények, hanem az esélyegyenléség és az ésszert al-
kalmazkodas elvét [1d. 2007. évi XCII. térvény: 2. cikk, Gombos 2010] szem el6tt tartva a tervezési
programban sziikséges meghatdrozni az egyenld esélyli hozzaférés biztositasanak modjat és esz-
kozeit. Lehetéség szerint akadalymentes illemhelyet szabadtereken is biztositani kell (ha nem
akadalymentes illemhely mar van, akkor kotelezd jelleggel — inkabb legyen egy akadalymentes,
amit mindenki hasznalhat, mint hogy egyes emberek kiszorulnak a hasznalatbol). A tervezési
program megfogalmazasakor mindig a tagabb kontextusra kell figyelemmel lenni, a kapcsolodo
terekre, épiiletekre, a jovobeni fejlesztési lehetdségekre is gondolva. Teljesiteni kell a mindenko-
ri tarsadalmi konszenzus alapjan meghatarozott minimum-elvarasokat, és azokban az orszagok-
ban, ahol ez elmarad a szocialisan fejlettebb eurdpai orszagok normaitol, az oktatassal, ismeret-
terjesztéssel, lobbi-tevékenységgel sziikséges a parbeszédet magasabb mindségre emelni.

6.2 TAJEPITESZETI TEREK ELKULONITESE A BEAVATKOZAST ILLETO TOLERANCIAJUK ALAPJAN

A tajépitészeti teret attdl fliggden, hogy milyen aranyban vannak benne jelen a miivi és természeti
kornyezeti tényezok, feloszthatjuk a beavatkozast illetd toleranciajuk, azaz az akadalymentesithe-
toségiik alapjan. A tipizalas hdrom nagy egységet kiilonit el, amelyek soron kovetkezd kutatasok
révén tovabb finomithatdk a telepiilési jelleg, az esetleges miiemlék- vagy természetvédelmi jelen-
t0ség, az egyes tértipusok tematikdja és tovabbi tajépitészeti szempontok szerint. Az egyes tajépi-
tészeti tértipusok jellemzését kdvetden bemutatok egy-egy hazai esettanulmanyt, amelyeknek a
tervezésében részt vettem, ¢és amelyek a szempontrendszer értékeléséhez hasznos tanulsagokkal
szolgéltak, majd megvizsgalom a hazai szabalyozasbol kivont, szabadterekre adaptalt szempont-
rendszer alkalmazhatosagat az egyes, hozzaférés szempontjabol elkiilonitett kategoriakra.

6.2.1 Telepiilési, jellemzéen burkolt szabadtér

Telepiilési, kdzhaszndlatd, jellemzéen miivi tdjelemek alkotta épitett, burkolt szabadtér. Csemez
tajfelosztasat hasznalva [1997: 10] telepuiilési miivi tajépitészeti téernek nevezhetjiik, amely terminus
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mivi jelzdje nem jelent teljes, élettelen miiviséget, hanem a mivi tajalkotd elemek dominancidjat,
amely mellett vannak ugyanakkor modositott és természeti tajelemek is (pl. ndvényzet, fasor, zold-
sav). Balogh [2004:12-13] varosi szabadtér-tipologidjanak masodik és hatodik tipusa — a vdrosi
utcak és terek, valamint a beepitéshez kapcsolodo szabadterek — tartoznak ebbe a kategériaba. Az
OTEK épitési hasznalat jellege szerinti besorolasat tekintve elébbi a beépitésre nem szant teriiletek
kizlekedési- és kozmiielhelyezési, hirkozlési,'" ill. a kiilonleges, beépitésre nem szant teriiletek' '
burkolt vagy fasitott kozter, sétany teriiletfelhasznalasi egységébe tartozik, mig utobbi a beépitésre
szant teriileteken elhelyezett, kozhaszndlatu épiiletek kornyezetét jelenti. [1997: 6.§, 10-24.§, 26.§,
30/B.§]. A telepiilési, jellemzden burkolt tajépitészeti térnek sokszor (elsddleges) rendeltetése a
kozlekedés. Mivel jellemzden épiiletek kozti térbeli kapcsolatok megteremtdje, a hazai jogi szaba-
lyozés is jobban vonatkozik, €s jobban is alkalmazhaté ra — kiilondsen igaz ez kozszolgaltatast
nyujtéd épiiletek kornyezetére. A nagyvarosok, vidéki varosok, nagykozségek, telepiilések, és azo-
kon beliil is az egyes ,,0nall6 rendeltetési teriiletek™ 1ényegesen eltérd jelleget mutathatnak — a tipo-
logia az atfogo kezelhetdséget szeretné megteremteni, amin beliil az adott helyszinnek megfelelden
adaptalhatok a szempontok az ésszerti alkalmazkodas feltételei mellett.

6.2.1.1 Esettanulmdny: Budapest belvérosa'”

Ebben a fejezetben Budapest belvarosdnak a kozelmultban megujult szabadtereinek egyetemes
tervezéssel kapcsolatos tanulsagair6l adok egy rovid, az 6nallé képmellékletben taldlhatd kép-
anyaggal illusztralt 6sszefoglalot. A mintateriilet Karoly koruti részegységének tervezésében és a
megujult teriiletek monitorozasaban valo részvételnek, valamint az elméleti és gyakorlati hattér
ehhez kapcsolodo kutatdsanak tanulsdgai nagyban hozzdjarultak az egyetemes szabadtértervezés
szempontrendszerének az dsszeéllitasahoz.

Budapest szive, Pest torténelmi varosmagja strt €s frekventalt varosi szovet. A XXI. szazad
forduldjara a belvaros kozteriileteinek miiszaki allapota erdsen leromlott, és mind az arculatat,
mind a haszndlatat nagymértékben meghatarozta a motorizalt forgalom prioritasa. A térség alta-
lanos felértékelddését, az épitészeti €s kozteriileti karakter Gijrafogalmazasat Budapest Kozéptava
Varosfejlesztési Programja, a Podmaniczky Program tiizte ki céljaul. A belvaros varosszerkezeti
bedgyazddasa, valamint a funkcionadlis €s kozlekedési rendszer komplex megujitasa a Budapest
Szive Program részeként kiirt otletpalyazatok révén, harom akciodteriileten — a (1) Hidf6terek és
Uj pesti korzo, a (2) Reprezentativ kaputérség (3) és a Belvaros 11j foutcdja egységekben — indult
meg. Rehabilitacids kornyezettervezd szakmérnokként a Reprezentativ kaputérség Karoly koruti
szakaszanak tervezésében miikddhettem kozre.

A Karoly-korat Astoria és Dedk tér kozti szakaszanak tervezését megeldzte a kiskorut megujulasa
(Vamhaz korat €s Mizeum korat a Févam tér és az Astoria kozott), valamint Pest 1) foutcaja is

11 . T .y, ;o 1z .. . , e gy Py
3 A kozlekedés és a kozmii elhelyezésére szolgalo teriilet az orszagos és a helyi kézut, a kerékparut, a gépjarmii

varakozohely (parkolo) — a kozteriiletnek nem mindsiilo telken megvalosulo kivételével —, a jarda és gyalogut (sétany),
koztér, mindezek csomopontja, vizelvezetési rendszere és kornyezetvédelmi épitményei, a kozuti, a kétotipalyas, a vizi és
a légi kozlekedés, tovabba a kozmii és a hirkozlés épitményei elhelyezésére szolgdl”. [OTEK 1997: 26. §]

14 b) a nagy kiterjedésii sportoldsi céli teriilet, d) a vadaspark, arborétum teriilete, e) a temetd teriilete, h) burkolt

vagy fasitott kozter, sétany, i) az egyéb, [be nem] sorolhato, helyi sajatossdagot hordozo teriilet” [OTEK 1997: 30/B. §]
15 Az esettanulméany alapjat Szaszak rehabilitacids koryezettervezé szakmérnoki diplomamunkaja [2070], valamint

erre alapozott kozlései [Fekete 2012b, Szaszék 2014] képezik. A telepiilési, jellemzden burkolt szabadterek példatara-
hoz 1d. az M-III/1. sz. 6nall6 mellékletet [ 7-493. kép]
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szolgalt hasznos tanulsagokkal, amely egy észak-déli futasu, radikalisan forgalomcsillapitott ten-
gely a Vigszinhaz és a Kalvin tér kozott.''® A projekt tervezési célkitiizései kozt prioritast élvezett
a biztonsagi kovetelmények akadalymentes kielégitése (,,faltol-falig burkolat, sik feliiletek, kiemelt
biztonsagi elemek, térfigyeld rendszer igény szerint, tobbsiku tajékoztatds™), valamint ,,kommuni-
kalo foutca”, azaz tobbrétegli kommunikacids rendszer kiépitése.zkép [Balogh 2008] A Karoly korut
projektteriilet'!” reprezentativitasat biztosito, a kdzteriileti inklizi6 elémozditasara is potencialisan
alkalmas célkittizések kapcsolddtak a korabbi célokhoz (,.épitészeti és kozteriileti karakter megha-
tarozasa (differencidltabb térhaszndlat, csillapitott forgalmu teriiletek kiterjesztése), térrendszer
kialakitasa, funkciondlis potencial erdsitése, a gyalogoskapcsolatok fejlesztése, a zoldfeliileti muta-
tok javitasa, esztétikai érték novelése, forma és anyag osszhangba hozdsa a valtozo hasznaloi ige-
nyekkel, a telepiilési arculattal (a torténeti értékek szem elott tartasaval), kapcsolodas a Budapest
Szive Program mds akcioteriileteihez) [Koszord 2009]. Altalanossagban elmondhaté, hogy a Buda-
pest Szive Projektben parhuzamosan jelent meg az inkluziv szabadterek kialakitasahoz sziikséges
funkcionalis megkozelités, és a kultartorténeti értékek meghjitasakor szintén alapvetd esztétikai
szemlélet. A Budapest Szive Projekt részteriiletein kiviil a belvarosban fellelhetd, a projektet meg-
elézéen megujitott egyéb kozteriiletek szolgaltak még jelen esettanulmany alapjaul.

A burkolatarchitekturak tekintetében a természetes és mesterséges kovek széles palettdja megta-
lalhato a belvarosban, a projektenként kiilonboz6 forma- és anyagvalasztasi koncepcid pedig stilus-
tobzodast eredményez. A négyes metr6 felszinrendezése kapcsan hangsulyosan felmeriilt az egy-
séges Budapest-burkolat igénye. A kidolgozott koncepciot''™® a belvaros tervezésénél mar alapul
vették. A kozponti elhelyezkedésti Gj féutcan terméskdveket hasznaltak,''” a kiskoriton pedig a
koltségtakarékosabb K-ko beton térkdvet fektették le [Bardoczi 2009, Fekete 2012a]. A varosi arcu-
lat részét képezd burkolatok forma- és anyagvalasztasi 0sszhangja nem csupan esztétikai megfon-
tolasbol fontos, hanem az egyetemes szabadtértervezésnek is fontos eszkoze: a latassériilteknek
segit a tajékozodasban, ha a homlokzati, berendezési és biztonsagi sdvokat, az eltérd forgalmi és
szegélyzonakat, ill. a f6 kozlekedési nyomvonalat mindig ugyanaz az anyag jeloli, és nem kell ve-
sz6dni annak a megfejtésével, hogy adott utcaszakaszon mit is probal kozvetiteni a burkolatminta —
ha akar kdzvetiteni valamit egyaltalan. A Budapest Szive Projekt akcioteriiletein az egyes kozleke-
dési savok kovetkezetes, burkolatban valo elkiilonitése megtortént [1d.733., 134., 140., 143., 158,
176-179. kép]. A gyalogoslétesitmények tervezésekor meriilt fel a csapadékviz-elvezetés érdekében
alkalmazando lejtések megfeleloségének a kérdése, és a pontositas igénye (I1d. 5.1.2. fejezet).

Az Gj féutca taktilis burkolatai egyedi mészkéelemek.'” A latassériiltek érdekképviseleti szervei
kérésének megfelelden a figyelmeztetdsavok pogacsas jelzései diagonalis elrendezésiiek. A takti-
lis elemek tobb méretben késziiltek, hogy alkalmasak legyenek az ivek lekovetésére is. Maguk a
jelzokovek anyagukban a jardaburkolatéval megegyezdek, tehat vizualis kontrasztot nem, csak
taktilis kontrasztot nyujtanak. Ennek a megfeleldségérdl tovabbi éléalanyos kisérletek végzése

'8 varosépitészeti és komplex kornyezetrendezési munkarész: M-Teampannon Kft. - s73 Kft. / tervezés kezdete:
2007 / kivitelezés: 2009-10 [Balogh 2008]

"7 generaltervezé: FOMTERV Kft. / Tajépitészet: Lépték-Terv kft. / tervezés: 2009-10 / kivitelezés: 2010-11 [Zoldi 2011]
''® Palatinum Stidio és S73 Kft.

19 A jardaburkolaton nagy feliileten alkalmazott mészkSburkolatrol az deriilt ki, hogy esés idében csuszik, ezért hasz-
nalata inkabb diszité betétként [177-172., 174. kép], ill. a funkcid fliggvényében esetleg hasitott formaban hasznalhato.

120 tervez6: Tarczy Laszlo (Bucod Kft.) [Balogh 2008]
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kivanatos, hogy az atkelés a jardaszintbe emelt, és a jardaburkolathoz (mészkd) hasonloan hal-
vany pasztellszinli (k6zépsziirke granit), azaz csekély vizualis kontraszttal rendelkez6 utburkola-
ton [1d. 743. kép] mennyire biztonsagos. A Kéroly koraton a K-kéhoz illd, egyedi tervezési takti-
lis jelzésrendszert terveztek, azonban a kivitelezéskor az el6z6leg megujult kiskoruti szakaszo-
kon hasznalt, erésen kontrasztos (fehér), eléregyartott betonelemeket raktak le — részben anyagi
megfontolasbdl, részben az érintettek érdekképviseleti szerveinek kérésére [Fekete 2012a; 231-
235., 290-296. kép). Ezek az elemek szamos késdbbi visszajelzés alapjan csuszdsnak bizonyultak
(1d. még: 4.2.7.1. fejezet), ill. hamar elkoszolodnak, rendszeres tisztitasra szorulnak.'*!

A kisarchitekturak tekintetében a barokktol a posztmodernig szamos stilusiranyzat képviselteti
magat a belvarosban. A Budapest Szive Program keretében nem historizal6 utcakép, hanem a
kortars igényeket kielégitd, élményszerli kdzterek 1étrehozasa volt a cél. Az 1j féutca utcabutora-
inak megvalasztasanal elrugaszkodtak a konzervativ formavilagtol, és egységesen sotétsziirkére
festett acélvazas, robosztus, az utcaképet markdnsan meghatarozo berendezési targyakat helyez-
tek el, amelyeknek markans karakterjegye a ferdeség. Ez a ferdeség — a konzolossaghoz hasonlé
jellege miatt — problémakat vet fol a latassériiltek altal torténd érzékelhetdség tekintetében, to-
vabba a hegyes-sarkos kialakitas is veszélyeket hordoz magaban. A Kéaroly kératon nem ez az
utcabutor-csalad keriilt alkalmazésra, hanem a hagyomanyos formavilagba tartozo termékek. Az
itllofeliiletek tervezésekor és monitorozasakor fontos szempont volt azok megfeleld mennyisége,
térboviiletekben, az kozlekedési nyomvonalon kiviil torténd elhelyezése, €és az ergonomikus,
lekerekitett éleket alkalmaz6 kialakitds. Az uj arculatba tartozo hulladékgyiijtok szaja kicsi és
nehezen hozzaférhetd, ill. az j foutcaban a ferdeség is problémakat vet fol, amelyet a Karoly
koraton mar keriiltek. A mintateriilet tanulsagai teremtettek alapot az egyetemes tervezési szem-
pontok padokra, hulladékgytijtokre, ill. ivekutakra vonatkoz6 ajanldsainak a feliilvizsgalatdhoz
[3-6., 29-31., 34-36. kép] (Id. 5.1.3.2. fejezet).

A forgalomtereld pollerek kényszerliségbdl jelennek meg a kozteriileteinken, és erds a torekvés
a koztertileti arculatba integralasukra. Az 0j fOutca ferde pollerei az orszagutak megsiillyedt sze-
gélykoveit szimbolizaltdk volna, azonban a kivitelezés soran improvizaltak, ami esetlegesen d6-
16, a gyalogos haladas trszelvényébe belogd, kaotikus megjelenést és helyenként balesetveszélyt
eredményezett [37-39. kép]. Az elhelyezésnél figyelemmel kell lenni rd, hogy a forgalomtereld
oszlopok érzékelhetdsége még az ép latdsu emberek szamara is nehézkes. A belvaros egyéb ré-
szein is sokhelytitt talalkozhatunk természetes kobol vagy egyedi anyagokbdl megformalt, élek-
kel és hegyes sarkokkal képzett poller-hasabokkal [47. kép], amelyek gyakran a kerékparos
nyomvonalat is szegélyezik egyben, és amelyek telepitése nem tdmogathato. A tanulsagokat a
Karoly koraton egyedi, érzékelhetd, lekerekitett élkialakitasu, a kerékparos nyomvonaltdl tavo-
labb huzott pollerek elhelyezése mutatja [40. kép]. A forgalomtereld, és sokszor egyben szegély-
szerepben levd, természetes vezetdelemként szolgalé novénykazettak megfeleld élelvétele is
ugyanigy nagy jelentéségii [ 150. kép].

A szintathidaldé mutargyak koziil az elélépcsok kérdéskore meriilt fel a Budapest szivében talal-
hatd, kozszolgaltatast nytjtd épiiletek kapcsan. Mivel a tervezési hatar a legtobb esetben megall
a koztertiletet hatarold épiiletek homlokzataindl, a padloszintek és a jardaszint kozti szintkiilonb-

121 2014-ben a Ferenciek terén méar a ma is ajanlott beton térkd elemeket alkalmaztak [307. kép]
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séget nincsen mod a kozteriileten akadalymentesen athidalni [85-86. kép], holott a szabadtéri
kapcsolodasi zona adna magat a probléma adekvat kezelésére [84. kép].

A megujult térrendszer mesterséges megvilagitasat — a tajékozodast segiteni képes mi a kont-
raszthatast is jelentOsen befolyasolja — ugy tervezték, hogy este erdsebb, késo €jjel pedig halva-
nyabb legyen, a fényszennyezés ¢és az ott lakok zavarasanak az elkeriilése érdekében. A vissza-
jelzések alapjan a megszokott sarga fénynél fehérebb tonus kissé rideg érzetet kelt, és a késo
¢jjeli megvilagitas kissé halvanyabb, mint ami a biztonsag érzetéhez sziikséges volna.

A gyalogosok prioritasa, a tagas kozlekeddterek kialakitasa kulcseleme volt a kozteriileti meguji-
tasnak. A jarddk tehat a forgalomnak és koztéri funkcionak megfeleld szélességliek, kényelmesen
¢s akadalymentesen hasznalhato tirszelvénnyel rendelkeznek. Az egyes forgalmi savok a burkolat-
architektiraknal mar emlitett modon el vannak kiilonitve. Mindazonaltal a konzolos elemek és a
kozteriiletre kihelyezett mobilidk helyenként akadalyokat képeznek [757-153. kép]. A mintateriilet
tanulsagai vezettek a konzolos elemek burkolatban valo jelolését eldird, a taktilis burkolati jelzésre
vonatkozo egyetlen OTEK-passzus feliilvizsgalatanak igényéhez (Id. 5.1.6. fejezet).

A gyalogatkelok siillyesztéssel, vagy az tutpalya jardaszintbe emelésével egy magassagra hozott
szegélyei vonzzak az illetéktelen parkolast, ezért a pollerek alkalmazasa kényszeri [pl. 258-259.,
266-274. kép). Elofordul, hogy pont a gyalogosatkelésnél hulladékgyiijté van a pollerre erésitve,
ami tovabbi akadalyt képez, ezért keriilendd [32. kép]. A latassériilt személyek vagy min. 7,5 cm
magas szegéllyel, vagy taktilis jelzések segitségével képesek érzékelni, hogy elhagytak a jardat és
az uttesten vagy a villamospalyan tartézkodnak. Az 0j foutca és a Karoly korut tervezésekor, az
érdekképviseleti szervekkel folyamatosan konzultalva a taktilis jelzésrendszerek nagy fejlédésen
mentek keresztiil. A kiskorat korabban megujitott szakaszai is értékes tanulsagokkal szolgaltak, és
a tapasztalatok alapjan tobbszor modositottak a rendszeren [276-272. kép]. Az 1j f6utcaban jellem-
z0en a figyelmeztetdelemeket alkalmaztak, a Karoly koriton azonban mar a vezetdelemek is széle-
sebb korben hasznélatba keriiltek, az akkori ajanlasoknak megfeleléen [282-296. kép]. A monitoro-
zas soran levont tanulsdgok hasznos alapjaul szolgéltak a késdbbi kdztér-megtijitdsoknak és a takti-
lis jelzésrendszerekkel kapcsolatos tuddsanyag gazdagitasanak, valamint az érdekképviseleti
szakmai allasfoglalas formalodasanak, fejlddésének. A gyalogos-jelz6lampakat a kortars elvara-
soknak megfelelden tavirdnyitoval lehet miikddtetni, a hangalapu tdjékoztatas tehat célzottan csak
akkor miikodik, ha arra éppen sziikség van, ezzel csokkentve a gyalogoszona zajterhelését.

A kozosségi kozlekedeés kerekesszékkel torténd egyenld esélyli haszndlatanak feltétele a jarmii és a
megallo akadalymentessége, az akadalymentes elérhet6ség a kapcsolodd gyalogosutvonalakrol,
valamint a megallok haldzatba flizése. A megdlld mozgéssériilt emberek szamara torténd akadaly-
mentes kialakitasara vonatkozo szabadtér-épitészeti szempontok ismertek voltak, a latassériilt sze-
mélyek kornyezethaszndlati igényei pedig ezekben az években fogalmazodtak meg, miszerint az
elsé ajto helyét, valamint az oda vezetd biztonsagos itvonalat mesterséges taktilis jarofeliileti jel-
zésrendszerrel jelolni sziikséges. A Karoly korat astoriai és Dedk téri villamosmegalldiban ez meg
is valosult [462-467. kép], a buszmegallokban az elsd ajtok egy-egy kivétellel [437-438. kép] azon-
ban nincsenek taktilisan jelezve [439-442. kép]. A peron teljes hosszban figyelmeztetdjelzéssel vald
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ellatasat mar a tervezés idején sem tamogatték az érdekképviseleti szervek.'”* A kiskorut fedett
varakozoéhelyein megfeleld szamu iil6- €s allohely van. A visszafogott, liveg tarhatarolassal ellatott
épitmények nem dominaljak az utcaképet, azonban nyaron nem nyujtanak megfeleld arnyékolast,
tovabba iivegfalaikat az észlelhetdség érdekében szemmagassagban kontrasztosan jeldlni sziiksé-
ges [434-437., 439-440., 466. kép].

A kivitelezés soran a tervek altal javasolt anyaghasznalattol, ill. kis részben a vonalvezetéstol
vald eltérésbol eredd hibak felfedezhetok a helyszinen. A taktilis jelzéseket a Kéroly koraton
példaul utdlag, és ennek betudhatdan a telepitett burkolati rendszerbe kevéssé integraltan alaki-
tottak ki [297-300. kép], tovabba a ndvények kezelésének szakszerlisége koriil is meriiltek {6l
kétségek [17171-114. kép] — a nem gondos telepités késdbb a novények pusztuldsdhoz, és ezzel ba-
lesetveszélyhez vezethet.

Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a belvéaros kdzterei az egyetemes szabadtértervezés jegyében
ujultak meg, azaz felfedezhetd az akadalymentességre és az egyenld esélyli kornyezethasznalatra
valo torekvés igénye, amelynek sikerességét az érintettek visszajelzései, ill. a Karoly kdrat Asto-
ria és Dedk tér kozti szakaszat ,,az egyetemes tervezés kdvetendo példaja” dijjal jutalmazo esély-
egyenldségi szervezet, az ETIKK szakmai dontése is bizonyitja [1d. Szaszak 20718b]. Ugyanakkor
— foként a taktilis jelzések megjelenése miatt — felmertiltek esztétikai aggalyok a projekt kap-

crer

6.2.1.2 Egyazon szabadtér kiilbnféle észlelései

Roviden 0sszefoglalva a budapesti kiskoruat, és annak részeként a Kéroly korat Astoria és Deak
tér kozti szakasza a kozelmultban Gjult meg a Budapest Szive Program keretében. A tajépitészeti
munkarészt a Lépték-terv Tajépitész Iroda készitette 2006-2009 kozott. Az egyetemes tervezés
elveit a tervezési folyamat kezdetétdl szem elott tartottak. A kivitelezés 2010-2011-ben zajlott. A
terepviszonyok nem tett¢k sziikségessé rampak 1étesitését, azonban a latassériilt emberek bizton-
sadgos kozlekedése érdekében TWSI-ket el kellett helyezni az utcaszakasz valamennyi gyalogat-
keldjénél, kozosségi kozlekedési megalloindl, ill. az aluljarok 1épcsdinek tetején. Pest 0 foutca-
janak példajara a tervezok egyedi, a funkciojukat is betdltd, és a belvarosi kornyezetbe is ill6
taktilis elemeket szerettek volna tervezni, de az egységes kiskoruti betontérkd-burkolathoz nem
volt konnyt feladat ennek kidolgozasa. Diplomdazo rehabilitacios kornyezettervezd szakmérnok-
ként a tendertervi szakaszban elkészitettem a teriilet akadalymentesitési tervét, az MVGYOSZ-
szel folytatott tobbszori konzultacio mellett. A kivitelezés soran eldszér semmilyen taktilis bur-
kolat nem keriilt alkalmazasra, végiil, a frissen lefektetett burkolat megbontasaval pétoltak a hi-
anyt a kiskorut tobbi szakaszan alkalmazott, fehér szinii, egyes visszajelzések alapjan nedves
feliilet esetén csuszasveszélyes, erdsen kontrasztos késztermékkel. A lefektetésnél néhol eltértek
a tervektol, és ez helyenként veszélyes szitudciot teremtett (pl. figyelmeztetd jelzés nélkiil vitt ra
a vezetdsav a villamossinekre [297-300. kép]; a gyalogatkeldk két oldaldn nem egymaéssal szembe
keriilt a ravezetdsav). A projekt eredményeképpen egy korszerii, egyenld eséllyel hasznalhatéd
belvarosi szabadtér jott 1étre.

122 A kés6bbi projektekben, pl. a Kossuth téren [477-472. kép], ill. a Sz¢&ll Kalman téren [468-470. kép] mégis teljes
hosszban figyelmeztetdsavot képeztek a villamosmegallokban. Az 1-es villamos feltjitasakor pedig bevezették a
zOnahatar-jelzést [473-481. kép], aminek az alkalmazésa a jelenleg aktualis allasfoglalas.
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o A latassériilt személyek érdekképviseletét ellatd6 MVGYOSZ tobbszori helyszini bejara-
son vizsgalta a megvalosult allapotot. A kivitelezésbeli anomalidk jelzése mellett poziti-
van értékelték a projektet, €s kiilon méltanyoltak az Astorianal levé koztéri illemhely tak-
tilis jelolését (amelyik illemhely azéta is lizemen kiviil van) [493. kép]. [az MVGYOSZ ille-
tékesének személyes kbzlése (2011.09.18., MVGYOSZ-AM email, térgy: BP SZIVE)]

e Tobb tajépitész kollégam kért mar, hogy mondjak jo példat az akadalymentesitésre. Mii-
kddés szempontjabol nézve ez a projekt mintaértékii [1d. Szaszak 2018b]. A visszajelzések
azonban egyOntetiien azt mutattak, hogy a tajépitészek nem tartjak esztétikusnak a jarofe-
lillet taktilis-kontrasztos kiképzését. ' A kérdést tehat inkabb igy kéne értelmezni:
Mondjak esztétikus és egyben jol miikods példat az akadalymentesitésre.'**

e A projekt az egyik, érintetteket és rehabilitacios kornyezettervezd szakmérnokoket is fog-
lalkoztatod érdekvédelmi szervezettdl megkapta az egyetemes tervezés kovetendd példaja
cimet [1d. Szaszék 2018b].'*

e Annak a generacionak, aki ugy né fel, hogy az elejétdl kezdve talalkozik az akadalymente-

ror s e . I o . , I I , s 12
sitési megoldasokkal, evidens azok megléte, a kdrnyezet integrans részeként észleli 6ket.'

6.2.2 Telepilési, k6zhasznalatu zéldfeliilet

Csemez tajfelosztasa szerint [7997: 10] ez a tipus a modositott telepiilési, kozhasznalatu, jellemzbéen
modositott és természeti tajelemek alkotta zoldfeliilet, amelyben azonban miivi elemek is megta-
lalhatok. Biologiailag aktiv feliiletli, fiziologiai és pszichologiai kondicionalo szerepkort, rekreéci-
0s potenciallal (aktiv €s passziv rekreacio, sport, lidiilés, szorakozas, stb.) rendelkezd varosi zoldfe-
liileti részegység [1d. Jambor 1985]. A természetesség immanens részét képezi, ezért miivi (szigoru-
an véve akadalymentes) 1étesitményekkel valo teljes feltdrasa nem cél és nem is lehetséges. Ugya-
nakkor kapcsolodo vagy benne foglalt épiiletek, intenzivebb, miivibb stirtisddések kornyezetében
elvarhat6 a szigoribb kovetelmények betartasa is. Inkluziv feltdrasakor az egyes utak, részegysé-
gek hierarchigjat kell meghatarozni az akadalymentesités szempontjabol. Balogh [2004:12-13] sza-
badtér-tipusai koziil a kozparkok, az intezmények szabadterei, ill. a tematikus varosi szabadterek
tartoznak ebbe a kategoridba, ugyanakkor az intézményjellegbdl, vagy a tematikdbdl kovetkezd
specialis elvardsokra a szempontrendszer nem tér ki, hanem a kategoria atfogo alapjat adja meg. A
teleptilési, kdzhasznalatu zoldfeliiletek kozé elsddlegesen a beépitésre nem szant teriiletek rész-

123 T6bb helyszinen eldfordult, hogy az alkalmazott taktilis burkolati elemek nem a tervezék szerint idedlisnak meg-
jelolt, és kiviteli terv szinten kidolgozott egyedi burkoloelemekbdl késziiltek, hanem olcsobb, elére gyartott beton-
elemekbdl. Ezek, jellemzoiket tekintve, altalaban nem illeszkednek az adott épitett kornyezetbe.” [ Fekete 2012a]

124 Tehat ezen a példan is megfigyelhet6 a funkcio- és esztétika-orientalt paradigmék iitkozése. A nagymértékii meg
nem feleltethetdség miatt arra lehet kdvetkeztetni, hogy elkeriilhetetlen a Kuhni értelemben vett paradigmavaltas
[Kuhn 2010 in Kecskés 2012:28], mivel a jelenlegi paradigma keretrendszerén beliil nem tiinnek megoldhatonak az
akadalymentesitési igények altal felvetett 0j kérdések és problémak.

125 A7 elismerést els6 alkalommal adomanyoztak oda, és sszesen két projekt felelt meg az elvaras szintjének: a fent
bemutatott, 6sszetett Budapest Szive projektelem, és egy Kiss & Ride parkold egy angyalfoldi altalanos iskola ki-
szolgalasara. A tobbi bemutatott jo példa egy-egy konkrét akadalymentesitési megoldasi részlet, nem pedig komp-
lexen, inkluzivan megtervezett épiilet vagy szabadtér. Itt jegyzem meg azt is, hogy mindkét UD kovetendd példa
szabadtéri, és nem épiiletben megvaldsult.

126 Mint ahogy az ennél idésebb generacioknak sem tiinnek kornyezetbe illeszthetetlennek a kontrasztos Gtburkolati
jelekkel ellatott, sotétsziirke aszfaltutak, vagy a hozzajuk tartozo, szintén markansan latszo kozlekedési tablak. Koz-
lekedésbiztonsagi okbol sziikség volt rajuk, integralni kellett, ezért megtortént a paradigmavaltas.
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halmazat képez6 zéldreriiletek'” tartoznak, valamint ide sorolandok a vizgazddlkoddsi teriiletek'®
telepiilési szovetbe integralt, intenziv hasznalata, zoldfeliileti kozszolgaltatasokat nyujtd parti sav-
jai és hullamterei, valamint a kiilonleges, beépitésre szant teriiletek kozil a jelentds zoldfeliileti
lefedettséggel rendelkez6 teriiletfelhasznalasi egységek.'” [1997: 6.8, 24.§, 27.§, 30.§, 30/B.5]

6.2.2.1 Esettanulmany: Varosliget'™

A budapesti Véarosliget (vagy Ujabban Liget) a vildg elsd kozparkjainak egyike. A XIX. szdzad
forduléjan még mocsaras és infrastrukturaval el nem latott Uj Véroserdét rendezetlensége ellenére
is eldszeretettel 1atogattak a varoslakok, hogy sétar tegyenek vagy kiranduljanak benne. 1813-ban
nemzetkozi tervpalydzatot irtak ki a teriilet rendezésére, ami a palyazat nyertesének, Heinrich
Nebbiennek az 1813-16 kozott elkészitett tervei alapjan, angol tajképi kertstilusban valosult meg.
[Bazsé 2012: 2, Szilagyi 2013: 22-23]. A park 200 éves torténelme alatt folyamatos atalakulason esett
at, és otthonava valt szdmos kulturalis, rekreacids és szorakoztatd intézménynek. Az atgondolatlan,
szervezetlen valtoztatdsok és a fenntartds hidnyossdgai a XXI. szdzad forduldjara a Varosliget
komplex parkrehabilitacionak siirgetd igényét hoztdk magukkal. A megujitas elsddleges célja a
torténeti értékek megdrzése és bemutatdsa, valamint a térkapcsolatok érzékeny és koriiltekintd 0j-
ragondolasa mellett a kortars parkhasznalati igények kielégitése volt. Ennek érdekében atfogo fel-
mérések és tanulmanyok késziiltek az 6sszes kapcsolodo szakteriileten, amelyekbe a dontéshozok-
tol a tervezOkon at a civil szférdig a tarsadalom minél szélesebb korét igyekeztek bevonni.

2013-14-ben a BCE Kert-és Szabadtértervezési Tanszéke helyszini felmérések és online kérdo-
ivezés segitségével feltérképezte a Liget parkhasznalatat 34.733 latogato tevékenységének rogzi-
tésével ¢és 1.018 kérddiv feldolgozasaval. Az eredmények azt mutatjak, hogy a megkérdezettek
egybehangzoan elégedettek a parkkal, nem szeretnének mély, strukturalis valtoztatasokat vagy
ujfajta funkcidkat — kritikdik inkabb a jelenlegi parkhasznalat koriilményeit illetik. A jarofeliile-
tek jobb mindsége, tobb parkberendezési targy €s nagyobb zdold teriilet szerepelnek az alapvetd
igények kozott. A park legfébb értékének a csendet, a nyugalmat, a fermészetszeriiséget, vala-
mint az idos novényzetet itélik. A leggyakrabban 1zott tevékenységek a sétdlas, a baratokkal
valé taldlkozds, valamint a Févarosi Allat- és Novénykert felkeresése. A kortars parkhasznélati
mintazatokban tetten érheté a modern infrastruktura, a koztéri illemhelyek megfelelé szama, ill. a
digitalis technologidk hasznélata iranti igény is. [Szilagyi 2014] Osszefoglaléan elmondhato, hogy
a parklatogatas célja az aktiv és passziv rekreécio, a tarsadalmi érintkezés, valamint az intézmé-
nyi szolgaltatasok igénybe vétele.

Fekete és munkatarsai [2076] kutatasa szerint az angol tajképi kertek parkhasznalati szokésai az
elsO tervezés Ota csekély mértékben valtoztak. Napjainkban a rekredcios potencial az elsédleges,

127 A zoldteriilet dllandéan novényzettel fedett kozteriilet (kozpark, kozkert), amely a telepiilés klimatikus viszonyainak

megorzését, javitasat, okologiai rendszerének védelmét, a pihenést és testedzést szolgalja.” [OTEK 1997: 27. §]

128 A vizgazdalkoddssal dsszefiiggd teriiletek: 1. a folyovizek medre és parti savja, 2. az dllévizek medre és parti

savja, (...) 4. a kozcélu nyilt csatorndk medre és parti savja, (...) 6. a hullimterek” [OTEK 1997: 30. §]

129 nagykiterjedésii sportoldsi célii teriilet, dllat- és névénykert teriilete, temetd teriilete, egyéb [be nem] sorolhato,

helyi sajatossagot hordozo teriilet” [OTEK 1997: 24.§]

B0 Az esettanulmanyban finom kiemeléssel jelenitem meg azokat az elemeket, amelyek az egyes — korabeli és kor-
tars, altalanos és specialis igényl — felhasznéaloi csoportok tekintetében azonosak. Ezek megjeldlésénél tdmaszko-
dom és hivatkozom az értekezésben korabban mar feltart eredményekre a kornyezethasznalati igények tekintetében.
A teleptilési, kozhasznalata zoldfeliletek példatarahoz 1d. az M-II1/2. sz. 6nallé mellékletet [494-631. kép]
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csupan a hangsulyok tolddtak at némileg, részben a varosokba dramlo népesség szdmanak a ndve-
kedésével: a szabadidds tevékenységek, a természetben eltoltott id6 egészségre és emberi jollétre
gyakorolt hatasa keriilt a fokuszba (1d. 4.3.4. fejezet). Az eltolddas tetten érheté a promenadok,
sétanyok, 6svények hierarchikus rendszerének felfogasan is, amely tilmutat a térkompozicio eszté-
tikai mindségén: az utvonalaknak a zoldfeliileti funkciok és attrakciok feltarasa is a feladata.
Ugyanakkor elmondhato, hogy a 200 éves Paxtoni tervezési alapelvek'’' a mai napig érvényesek
¢s — a hangsulyeltolodast szem el6tt tartva — alkalmazhatok. A fermészet adaptalasa és a fenntart-
hatosag biztositasa a megujitas elsédleges céljaival is egybecsengenek, tovabba a lakossag altal
alapvetd értékként megnevezett természetszeriiséget is eldsegitik. A novényzet tovabba a portol,
zajtol és az esztétikai szennyezéstdl vald védelmet is ellatja. Az épitmények elhelyezése az esztéti-
kai értéken feliil lehetOséget teremt az infrastrukturalis fejlesztésre: a park arculataba illo 1étesit-
ményekben helyet kaphatnak az alapvetd kozszolgaltatasok (pl. koztéri illemhely, vendéglatdhely).
Osszefoglaldéan elmondhatd, hogy a kordbbi és jelenlegi tajépitészeti tervezési alapelvek, ill. park-
hasznalati szokasok kozott nagy az atfedés, és ennek koszonhetden a 200 éves torténeti kert, a Va-
rosliget képes befogadni kortars igényeket kielégitd, hangsulyaiban eltérd, de alapjaiban azonos
funkciokat a torténeti karakter sériilése nélkiil [1d. Fekete 2016], ami magyarazza Szilagyi [2014]
eredményeit, miszerint a Liget latogatoi nem igényelnek komoly strukturdlis valtoztatdsokat.

Az elkésziilt tanulmanyokra alapozva 2016-ban, a Liget Budapest Projekt keretében nemzetkozi
tervpalyazatot irtak ki a Varosliget parkrehabiliticidjara. A tervpalyazati ciklusban'’? végeztem
egy felmérést az akadalymentesitési igényekrol az MVGYOSZ-AM levelezolistajan keresztiil,
amely listara érkezo0 észrevételek beépiiltek a tervpalyazat miiszaki leirasaba, majd egy részik ké-
s6bb a Varosliget parkrehabilitdcidjanak tervezési programjaba [Ruttkay-Miklian 2017], amelynek
megfogalmazasaban rehabilitacids szakmérnokként kozremiikddtem. A tervezési programot a Li-
get Akadalymentesitési Koncepcidjanak megfeleléen kellett elkésziteni.'>> Az ezen koncepcioban
foglaltak az akadalymentességgel foglalkoz6 szakemberek kdrében javarészt ismert és alkalmazott
alapelvek, amelyeket nemzetk6zi példak bemutatasa arnyal tovabb, de maga a dokumentum nem
kifejezetten a parkra, azaz szabadtérre szabott szempontrendszert hasznal, hanem jellemzden az
épliletekre vonatkozé eldirasokat gytijti egybe. A tervezoi team a fogyatékos személyek érdekkép-
viseleti szerveivel, az egyetemes tervezés tertiletén, ill. a fogyatékos gyerekeket neveld kdrnyékbeli
intézményekben dolgozé szakemberekkel, valamint a Liget Konzorcium képviseldvel tarsadalmi
egyeztetéseken rogzitette a Ligettel szemben tdmasztott igényeket, elvarasokat €s lehetOségeket. A
latassériiltek, a mozgéssériiltek és a kognitiv karosodassal ¢lok érdekképviseleti szervei megtették
észrevételeiket,** amelyek figyelembe vételével megindult a tervezés.

A latassériiltekkel folytatott egyeztet6forum tanulsagait a Garten Studio jegyzOkonyve [2076a,
1d. M6. mell.] dsszesiti. A tajékozddas €s kozlekedés tekintetében kiemelték, hogy a mesterséges

taktilis jarofeliileti jelzésrendszerek mellett a burkolati jelzések, szegélyek, max. 15 cm magasan

135

labléccel ellatott korlatok is segitik az orientdciot. ”” Mindazonaltal a mesterséges rendszerre is

31 paxton Nebbien kortarsa volt, szintén angol tajképi kertstilusban tervezett [Fekete 2016]

132 A Pagony T4aj- és Kertépitész Iroda éltal jegyzett terviink megosztott II1. helyezést ért el a tervpalyazaton.
133 Ez a dokumentum sajnos nem érhetd el nyilvanosan.

1% A nyugdijas szervezetek meghivottai koziil sajnos senki nem jelent meg [Id. Garten Studio 2016b]

135 Az orientacié segitése gazdagitja minden felhasznalé térélményét [1d. Zéidi 2018; 4.2.7.2. fejezet]
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sziikség van, kiilondsen a megszokott Gitvonalak valtozasa esetén, tovabba 1épcsok jelzésére, ha
azok veszélyforrashoz vezetnek."*® A Smart Liget applikacié is segitsen az akadalymentes kozle-
kedésben, de ezzel egyidejiileg a mesterséges taktilis jelzésrendszer megtartasa is sziikséges,
hogy ne csak okostelefonnal lehessen kozlekedni. A kozdsségi kozlekedés megalloi legyenek
megfeleld szélességli utvonalakon megkozelithetok és akadalymentesen hasznélhatok. A t6 korii-
li kialakitas tovabbi egyeztetéseket igényel, hogy a latassériilt személyek biztonsaga, és a tohoz
valo organikus, természetes jellegii, a kdzvetlen vizkapcsolatot megengedod kialakitas is egyszer-
re megvalosulhasson. A nyilvanos illemhelyek kialakitasa legyen egységes, és a latassériilteket ne
az akadalymentes WC-khez iranyitsak. A szabadid6és helyszinekre vonatkozdan a futdsav széles-
ségénél figyelembe kell venni, hogy a latassériilt emberek segitovel futnak. Jatszoterek tekinteté-
ben fontos az integralt kialakitas, amire Zugloban mar van példa. A kutyafuttatonak legyen keri-
tése, de lehet k6z0s hasznalatu. Az illatos novények, szélcsengdk, csobogok fontos hangulati és
orientacios elemek, azonban kiiltérben tapinthaté térképre nincsen igény. [ Szaszak 2018a]

A mozgassériiltek és a kognitiv karosodassal €16k érdekképviseleti szerveivel folytatott egyeztetd
forum [Garten Studio 2016¢, 1d.M7. mell.] is fontos tanulsagokkal szolgalt a fogyatékos személyek
parkhasznalati igényeit illetden. A szabadtér immanens kozszolgaltatas-jellegét tamasztja ald az a
megfogalmazas, hogy a mozgassériilt latogatok ,,a Liget teljes teriiletét hasznaljak. Az egyes léte-
sitmények, jatszoterek akadalymentes megkozelithetosége a fo, nem annyira az elhelyezkedése.”
[Garten Studio 2016¢]"” A kozlekedéssel kapcsolatban érdeklédés mutatkozott a stabilizalt burkola-
tok irdnyaban, hogy hogyan képesek kielégiteni az akadalymentes hasznalat feltételeit.'*® A kozos-
ségi kozlekedes akadalymentességének kérdésében a kisfoldalattit emelték ki. A to és a csonakazas
hozzaférhet6sége is hangsulyt kapott. Az uj 1étesitmények (koztéri illemhelyek, vendéglatd egysé-
gek, egyéb kiszolgalo épitmények) irdnyaban elvéaras, hogy mindegyik legyen akaddlymentes. Az
akadalymentes WC-k pelenkazoval vald Osszevonasat nem tamogatjak, viszont szorgalmazzak
csaladi mosdok kialakitasat. A jatszoterek, sporteszkozok és sportpalydk legyenek mozgassériilt
személyek szdmara is akadalymentesen hasznalhatok. A jatszoterek koriil legyen esztétikus, atlat-
hato kerités, és legyen elérhetd csomagmegdrzd szolgaltatas. A specidlis futopalya nem preferalt,
inkabb az aszfalt feliileten kényelmesebb a kozlekedés. Az értelmi sériiltek érdekképviseletét ellatd
szervezet a Liget konnyen érthetoségének fontossagat emelte ki.

Az Akadéalymentesitési koncepcid, valamint a tarsadalmi egyeztetések alapjan hdrom réteget
kiilonitettiink el azok akadalymentesithetdsége alapjan:
e alapvetd kozszolgaltatast nytjtd, komplexen akadalymentesitendd egységek a sétanyok, a
terek, a pavilonok és kornyezetiik, a tematikus szabadidds teriiletek
e a természetet 1déz0, a latogatok, igy a fogyatékossaggal élok szempontjabol is kevésbé
védett, részlegesen akadalymentesithetd egységek pl. természetes kialakitast vizpartok

13 E7 a megfogalmazas felveti a kérdést, aminek egy parkban nagyon is van 1étjogosultsaga: nem sziikséges minden
1épcsé tetejét TWSI-vel jelezni? [VO. az MVGYOSZ illetékesének telefonos kézlése (2018.06.07.), 4.2.7.2. fejezet, 23. oldal]

7 Masképpen fogalmazva ez azt jelenti, hogy nem arra kell torekedni, hogy lehataroljunk akadalymentesitendé
parkrészeket, hogy a tobbinél ne kelljen az egyetemes tervezéssel faradni, hanem az, hogy a teriilet lehetd legna-
gyobb részét egyenld eséllyel hozzaférhetové tegyiik. A nem akadalymentesithet6 részek feltérképezését kovetéen
pedig mérlegelhetd a szolgaltatasok esetleges atszervezése, de semmiképpen nem ez a kiindulasi alap.

B8 A Liget valos 1éptékii kisérleti teszthelyszine lesz a stabilizalt burkolatok megfeleldségének, és ez a jovében

elmozdithatja a szilard burkolatokhoz val6 ragaszkodast a vizhaztartas, azaz az dkologia szempontjabdl is kedve-
zG6bb, és a zoldfeliiletek atmoszférajahoz is jobban ill6, vizateresztd burkolatok iranyaba torténd nyitas felé.
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e az Onallo, akadalymentes hasznélatra nem alkalmas teriiletek példaul a dombok, a nagy
kiterjedésti gyepfeliiletek, a sziik 6svények

A rendszer felallitdsanal szem el6tt tartottuk, hogy — szabalyozott keretek kozott — minél tobb
olyan élményt (7djélmenyt) tegyiink elérhetdvé a varoslakdk szamara, amivel egyébként inkabb
az épitett kdrnyezeten kiviil, a természetben talalkozhatndnak. Az egyes részteriiletek lehatarola-
sanal szem eldtt tartottuk az igényt a teljes Liget minél teljesebb hasznalatara (1d.pl. M7. mellék-
let), és ennek elérése érdekében, a hatalyos magyarorszagi jogi kdrnyezet ¢s az Akadalymentesi-
tési koncepcio €ésszerli €s aranyos alkalmazasaval torekedtiink a Liget egyetemes tervezés szem-
pontjai szerint tervezett, inkluziv kialakitasara. [Ruttkay-Miklian 2017]

A Virosliget rehabilitdcidjanak tervezésénél korunk rohamosan fejlodo teriiletének, a digitdlis
technolégidnak mint 0j tervezési eszkdznek a bevonasa is alapvetd.'” A digitalis hattérbazisba a
mult és a jelen minden rétegét be lehet taplalni kiilonb6zo formaban és nyelveken, ami altal a hely-
lyel kapcsolatos 0sszes informacio széles korben hozzaférhetéveé valik. A Smart Liget-koncepcid
alkalmas az inkluziv hozzaférés megteremtésére, az oktatas-ismeretterjesztésre — és ennek révén az
érzékenyitésre és az identitas kialakuldsdnak 0sztonzésére —, a praktikus informacionyujtasra inter-
neten €s okoseszkozokre fejlesztett applikacidkon keresztiil, az 6kologikus és fenntarthat6 tizemel-
tetés bonyolitasara, stb. A Smart-technologidk bevezetése a fiatalabb generaciok — akiknek a szama
erésen alulreprezentalt a Ligetben [Szilagyi 2014] — parkba latogatasi hajlandosagat is serkentheti. A
szabadban eltoltott id6 novekedése pedig kozvetlen modon jarul hozza az egészség és a jollét elo-
mozditasahoz (I1d. 4.3.4. fejezet). A rendszer megfeleld miikodéséhez elektromos haldzathoz vald
csatlakozasi lehetdségek kialakitasara is sziikség van (1d.pl. M6. melléklet). A digitélis technoldgi-
ak rejtette potencial kiaknazasaval a Ligetben eszkozolendd fizikai beavatkozas mértéke is csok-
kenthetd, ami egyben a varos, a park és a latogatok kozos érdeke. [Szaszak 2018al

Osszefoglaloan elmondhatjuk, hogy a korabeli és kortars parkhasznaloi igények érdemben nem
valtoztak, valamint a 200 éves Paxtoni tervezési alapelvek érvényessége is fenntartott, és ennek
eredményeként a Varosligetben nincs sziikség komoly strukturdlis beavatkozéasra a torténeti
szempontbol jelentdséggel bird allapothoz képest [Fekete 2018b, Szaszak 2018a, Szilagyi 2014].
Az akadalymentes kialakitdshoz azonban sokszor fizikai beavatkozas sziikséges, amely mogott
azonban — az eldbbi megallapitasbdl kovetkezdéen — a Liget esetében ismét nem a tobbségi (ép)
tarsadalom, hanem megint csak egy szlikebb felhasznaloi csoport igénye all. Ennek a potencialis
konfliktusforrasnak az esettanulméanyban levezetett feloldasat jelenti, hogy az altalanos és speci-
alis parkhasznalati preferencidk nagymértékli atfedést mutatnak — a kortars hasznélati mintak
tehat az esélyegyenldség iranyaba mutatnak [Szaszak 2018a]. Megallapithato tovabba a digitalis
technologia mint 0j tervezési eszkoz jelentdsége a zoldfeliiletek inkluzivva tételében.

Vakok kertie [612-631. kép]

Specialis, ill. tematikus szabadterekre ez az értekezés az eddigiekben nem tért ki, de a Vakok
kertjének esettanulmanyban val6 feldolgozasat indokolja, hogy a tervezése, valamint a megujitas
kivitelezése is napjainkban zajlott, amely események fontos tanulsdgokkal szolgaltak a latassé-
riilt emberek varosi zoldfeliiletekkel szemben tdmasztott altalanos igényeit illetden is. A tervpa-

139 A technologia 4ltal nytjthaté informéaciok fontossagat alatamasztja a természetkozeli teriiletekre vonatkozo eset-
tanulmany is (6.2.3.1. fejezet)
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lyazathoz az MVGYOSZ-AM levelezodlistajan az érintettekkel altalam folytatott felmérés a ko-
vetkez0 igényeket mutatta ki:

e a kert maradjon keritett
O ez biztositja az intimitast a latassériilt embereknek
O ez biztositja az értékeik biztonsagat az aktiv vagy passziv szabadid6toltés kozben
O ez biztositja a latassériilt sziilok gyerekeinek a teriileten beliil maradéasat
e a ndvények minden oldalrél elérhetden, kiemelt novényagyasokban legyenek bemutatva;
legyenek illatos névények (illatkert)'*
e legyen jatszotér €s szabadtéri fitnesz-eszkdzok (utdbbira azért van igény a keritésen be-
lil, mert egyes latassériilteket feszélyez, ha masok szeme elott végzik a testmozgast)
legyen vakpingpong-asztal és egyéb vakos szabadidds felnottjatékok
legyen nagyobb gyepfeliilet rendezvényekhez, napozashoz és sportokhoz

legyen megfeleld szamu parkberendezés, valamint az es6tdl és a tlizé naptol védo kerti tetd
hangjatékok, zenéld kut, a hallast stimulalé eszk6zok is helyet kaphatnak

a kertben adottak a természetes vezetdsavok, taktilis burkolatokat a megkérdezettek tobb-
sége nem igényelt, inkabb a feliiletvaltasokat preferaltak

a bejaratnal levo kiszolgaloépiiletben legyen vizesblokk

a belépés beléptetokartyaval torténjen

a bejarat mellett legyen egy atnézeti makett a teriiletrol

legyen lehet6ség elektronikai eszk6zok hdlozathoz csatlakoztatdsara

ugyan a kert zart, és elsdsorban a latassériilt emberek szamara fenntartott, helyszinéiil

szolgalhat érzékenyitd tréningeknek és szakmai (pl. tajépitész) tovabbképzéseknek

e meg lehet vizsgalni a kert TK-tréningre (1d. 4.2.3.1. fejezet) valo alkalmassagat (ebben az
esetben sziikség lehet taktilis jelzésrendszerre az oktatdshoz)

e a keritéssel védett kutyafuttatd inkdbb a Vakok kertjén kiviil, a nyilt parkban legyen, mert
az a tarsadalmi érintkezés szintere is

e a kert tervezése az érintettek bevonasaval folyjon

Lathato, hogy az igények jelentds atfedést mutatnak a kordbbiakban emlitett, a park egészére
vonatkoz0, tovabba az egyeztetd targyaldsokon felmeriilt igényekkel [ld. Garten Studio 2016a]. A
Vakok kertje a parkrehabilitacio elsd litemében wjult meg, és az érintettek egyontetli kérésére
keritett maradt. Ugyanakkor a megkérdezettek tobbsége nem zarkdzott el attol sem, hogy a kertet
iddszakosan megnyissak a koz szamara, akik ezaltal kdzelebb keriilhetnek a latassériilt emberek
megértéséhez és elfogadasahoz.'*' A Liget Park egyezteté forumon az elektromos ellats iranti
igény, valamint egy, a Ligetet attekinté mini-makett elhelyezésének Gtlete hangzott még el.

140 A novényeket kiemelt, mindkét oldalrél elérheté (120 cm széles) szalagdgydsokban lehet bemutatni. Az dgydsok

kialakitasanal fontos, hogy adott ndovény egy-egy nagyobb foltba keriiljon, ne vegyitsiik a kiilonbozé fajokat, fajtikat. A
szin-, forma- és méretkontraszt informativ a latasmaradvannyal rendelkezdknek. Kiemelt agydsokat a park egyéb része-
in is lehet létesiteni, hiszen mas latogatok — iddsek, kerekesszéket hasznalok — szamara is kézelebb hozza a névényeket.
Az aromas jelleg miatt fontos a kézmosdasi lehetoség a kertben.” [részlet a Pagony Kft. tervpalyazati miileirasabol,
Babel Laszlo személyes kézlései alapjan

! Magan az egyeztetd forumon ugyan csak az hangzott el, hogy mas fogyatékossaggal ¢16 személyek szamara
engednének eseti bebocsatast [ Garten Studio 2016a
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A kert maga specialis kert, amely specialis igényeket szolgal ki, tehat az egyetemes szabadtérter-
vezés szempontjai mellett itt megjelennek egyedi megfontolasok is. A kertet 1972-ben nyitottak
meg a FOKERT munkatarsa, Csorba Vera tervei alapjan. Akkoriban nem volt kidolgozott szem-
pontrendszer az ilyesfajta specialis érzék-kertekre, €s a vilagon alig volt néhany megvaldsult
példa. A kertet a 2016-ban a Ligetre késziilt Kerttorténeti tudoméanyos dokumentacié védendo,
szerkezetileg is megoérzendd értékként nevezte meg, holott mar a tervezés idejében is érte kritika
példaul a latassériiltek szamara nem értelmezhetd korkoros utvonalvezetése miatt. [Szécsi 2016]
A kortars igények szerinti nagyobb nyilt gyepfeliilet sem all rendelkezésre [MVGYOSZ-AM levele-
zdlistajan érkezé személyes kézlések], és a kiemelt novényagyak is til szélesek ahhoz, hogy kortil-
jarva at lehessen oket érni [Babel LaszIo latassériilt kertészmérnok személyes kozlése (2012, FSZK-
tovabbképzés)]. Mindezek mellett a kert szerkezetének védelme nem érintette a kiszolgalo épiile-
tet, igy azt 0j, ivesen-korkorosen kialakitott épiilet formajaban ijrafogalmaztak [1d. Prokop 2018].

A bemutatott helyzetben véleményem szerint megkérddjelezhetd az igényeket kielégiteni nem
képes szerkezeti elemek megtartdsa, amikor egyidejlileg az egyik legjelentsebb torténeti ker-
tiinkben, a Varosligetben joval komolyabb valtoztatasok torténnek a kortars fenntarthatdsagi €s
tarsadalmi igényeknek valdo megfelelés miatt. Ugyanakkor a kert az érintettekkel egyeztetve ke-
rilt kialakitasra, és szamos 1j, szintén egyeztetett funkcidval is boviilt, ami pozitiv iranyban ké-
pes befolyasolni a hasznalhatosagat, ill. a tarsadalmi hozzaallast.

6.2.3 Természetkozeli teriilet

A Csemez [1997: 10] és Jambor [71985] altal definialt fogalmakbol kiindulva a természetkdzeli
tertilet teleptilésen beliil, peremhelyzetben vagy kiviile elhelyezkedd természeti tajépitészeti tér,
azaz altaldban telepiilésen kiviili, kozhasznalatl, jellemzden természeti tajelemek alkotta zdldfe-
lillet. A telepiilési zoldfeliiletekhez hasonldan fiziologiai €s pszichologiai kondicionalo, valamint
rekreaciods szerepkorrel bir, ill. emellett lehet termesztési célu is, ami tulajdonképpen modositott
tajépitészeti tér (pl. erdészeti monokultira). Hasznalhaté még vele kapcsolatban a természetes
kornyezet, ill. a természeti teriilet kifejezés is (utdbbi éppen hogy a természetkozeli allapotokkal
jellemezheto teriileteket takarja [1d. 7996. évi LIl tv., 4.§ b)]), de a természetkdzeli jelzOt azért
tartom megfelelébbnek, mert az magaban foglalja az emberi jelentétet is — marpedig ha hozzafé-
résrol, bemutatasrol, rekreaciorol beszéliink, akkor a human faktor alapvetd. Balogh [2004:12-13]
szabadtér-tipusai koziil a kdzparkok kozé tartozd parkerdok, valamint a vizpartok képezik ezen
kategoria részét. Az OTEK teriiletfelhasznalasi egységeibél az erddteriiletek,'* a természetkd-
zeli teriiletek,'* valamint a vizgazdalkodasi teriiletek természetkozeli allapotokkal jellemezhetd,
intenziven fel nem tart parti sdvjai és hullamterei tartoznak a természetkozeli tertiletek egyenld
esélyli hozzaférés szempontjabol lehatarolt halmazédba. [71997: 6.§, 28.§, 30.§, 30/A.§] A
természetkozeli teriiletek a természeti elemek tulsulya miatt 6kologiai, €s sok esetben természet-
védelmi jelentdséggel is birnak, ezért targyalasuknal a természetvédelmi szempontok is hang-
sulyt kapnak az egyetemes szabadtértervezés iranyelvei mellett.

92 (1) Az erdéteriilet erdd céljara szolgdlé teriilet. (2) Az erdd teriiletfelhaszndldsi célja szerint: a) védelmi, b) gazda-

sagi, ¢) kozjoléti lehet.” [OTEK 1997: 28. §] A kozjoléti erd6 kozhasznalata erdé — amely megfeleltetheté Balogh [2004]

srcs

193 A természetkizeli teriiletek: a) mocsdr, b) nddas, d) sziklds teriilet” [OTEK 1997: 30/A. §]
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6.2.3.1 Esettanulmany: Akadalymentes Természet Program a Gerecsében

Ebben a fejezetben a Gerecsei T4jvédelmi Korzetben elhelyezkedd egykori vastti nyomvonal
mentén tervezett akadadlymentes tiradsvény és élményhelyszinek egyetemes tervezéssel kapcsola-

144 A természetkozeli teriiletekre feltétele-

tos tanulsagairdl adok rovid dsszefoglalot [836-846. keép].
sen alkalmazhatok az akadalymentesitési eldirasok, mivel a benniik torténd épités esetén a termé-
szeti értékek megovasanak és/vagy helyredllitdsdnak a tervezési stratégidk kidolgozasatol kezdve a
tervezésen ¢€s a kivitelezésen at egészen a fenntartasig/kezelésig prioritast kell kapnia. A megfeleld
eredmény eléréséhez interdiszciplinaris egyiittmiikodésre van sziikség tobbek kozott az 6kologiai,
természetvédelmi, tdjépitészeti, épitészeti, mérndki, tarsadalomtudomanyi, jogi szakteriiletek ko-
zott. Igy valik lehetdvé a problémakor kelléen koriiltekintd kezelése. Ugyanezen okbol torekedni
kell a természetes és a miivi elemek adott kornyezethez illé egyenstlyanak biztositasara, mikor egy

mar meglévd 1étesitményt atalakitunk vagy ujat hozunk Iétre [Lundell 2005, Szaszak 2013a].

A mintateriilet a Gerecsei tajvédelmi korzetben helyezkedik el. Természetvédelmi oltalom alatt
all, és Natura 2000-es teriiletbe tartozik. Az alsovadacsi vadaszhazhoz tartozo, keritéssel hatarolt
tertiilet jelentds aranyu zoldfeliilettel rendelkezik. A fas allomanyban a honos fajok mellett meg-
talalhatok 6rokzold fenyok, illetve diszcserjék. A telket jellemzden szezondlis jelleggel hasznal-
jak a téli vadaszatok idején. A program a nyari kihasznaltsagot segiti el6. Az alkalmazni kivant
szerkezetek ideiglenesek, a téli szezonra elbontasra keriilnek. A tervek szerint a telket hatarolo
kozuat tuloldalan indul a Molnar Géabor tandsvény. A tervezési teriileten kialakitando tabor ezt a
turattvonalat szolgalja ki, és nyujt akadalymentes rekreacios lehetdséget a fogyatékossaggal ¢lok
szdmara is. A tabor szdmara rendelkezésre allo telekrészen talalhato két melléképiilet atalakitas
utan alkalmassa valik az akadalymentes WC-k és zuhanyzok, valamint az étkez6hely befogada-
sara. A tabor szezonalis jurtasatrai a fak kozotti ligetes tisztdsokon helyezkednek el. A termé-
szetvédelmi szempontok miatt kiemelten fontosnak tartottuk, hogy egyetlen fat se kelljen kivag-
ni: a satrak ala keriild faszerkezetii jarofeliileteket a fak kozotti tisztasokon helyeztiik el.

A tervezés els6 tlitemének idején (2012) Magyarorszagon még nem allt rendelkezésre kifejezetten
természetvédelmi jelentdséggel bird teriileten megvalosult elokép a projekthez, ezért kiilfoldi pél-
dak tanulsagait adaptaltuk.'* Ugyanakkor a bemutatasi, ill. oktatasi-nevelési funkciot [Id. Tut.
1997] szolgaland6 hazankban is sziilettek létesitmények a koz szdmara megnyitott természetkozeli
teriileteken. A mar meglévd infrastruktira esetében eldszor azt kellett megvizsgalni, hogy hogyan
tehetd minél tobb ember szdmara egyenld eséllyel hozzaférhetové — példaul az 6svények kiszélesi-
tésével, a burkolat helyrehozaséaval, az akaddlymentes hasznalathoz sziikségesnél nagyobb szintkii-
1onbségek ¢és feliileti egyenetlenségek felszamoléasaval, haptikus informaciok elhelyezésével. Ott,
ahol a természetvédelmi érdek nem teszi lehetdvé a (teljes) bemutatést, korlatozasok bevezetésére
van sziikség (pl. kerités 1étesitése, belépd szedése, nyitvatartas meghatarozasa, biintetés kivetése,
vagy akar a nyilvanossagtol valo teljes elzaras). Ahol van hely az oktatasi-nevelési, bemutatasi és
rekredcids céloknak, a természetélmény fokozhatd a biodiverzitas helyredllitasaval/fenntartasaval
[1d. Bird 2004], az Gthaldzat 6kologiai szempontokat is figyelembe vevo fejlesztésével, bemutatohe-
lyek és oktatasi centrumok (pl. erdei iskolak) kialakitasaval, megfeleld infrastruktira kiépitésével.

144 A projekt Gtletgazdaja Koczka Béla gyogypedagdgus — lovasterapeuta, menedzsere Virdgh Andras (Kronio Bt.),
az engedélyezési terv Szaszak és Kecskés [2012b] munkéja

145 A megalapozashoz Lundell [2005] beszamoloja szolgalt alapveté tanulsagokkal. A megismert helyszinek szdma a
kutatas elérehaladaséaval jelentdsen boviilt (1d. M-111/2. sz. 6nalld melléklet) [632-846. kép]
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Anyaghasznalat, valamint utak és ésvények fizikai paraméterei

Az anyaghasznalatban fontos a természetes atmoszféra megérzése a természetélmény eldsegité-
sére. Természetes, helyben megtalalhato, tajbaill anyagok alkalmazésa javasolt (pl. fa, ko, fold,
tézeg). Gépjarmivek kozlekedésére is alkalmas utvonalakon beton vagy aszfalt alkalmazhato.
Az egyéb Osvényeken, amennyiben nem feltétleniil van sziikség szilard burkolatra, stabilizalt
szort burkolat fektethetd, amely természetes megjelenésii (a durva kézuzalék gordiild eszkozok
kozlekedésére nem alkalmas). Mivel ez a feliilet vizatereszt6, mind funkcionalisan, mind esztéti-
kailag illik a természetes kornyezetbe, és kiilfoldon (pl. Skandindvidban) széles korben alkal-
mazzédk akadalymentes tirattvonalakon. Gyorsabban hasznalodik, mint a vizzar6é burkolatok,
ezért folyamatos ellendrzés és karbantartas sziikséges, hogy a mindsége megfeleld maradjon.

Epiiletek kornyezetében a viz- és légateresztd, ugyanakkor stabil, elemes térké burkolat is meg-
engedhetd. A természeti teriileteken jol alkalmazhato természetes kdburkolat esetén ligyelni kell
ra, hogy a feliileti egyenetlenség ne legyen tul nagy, ill. csiszolt feliilet esetén a burkolat ne
csusszon. A faburkolat a legtdjbaillébb burkolatok kozé tartozik, ugyanakkor fontos a folyamatos
fenntartasa az allagmegdvas érdekében. Segitségével azok a teriiletek is feltarhatok, ahol a talaj
vagy a nfvényzet nem birja a taposast. A miivi hatdsu gumiburkolat haszndalata ott indokolhato,
ahol akadalymentes {itéscsillapitd burkolatra van sziikség (a tobbi iitéscsillapité burkolat kere-
kesszékkel akaddlymentesen nem haszndlhatd). A foldat, a makadam, a homok- és a gyepboritas
elsésorban a fogyatékos személyek fizikai aktivitdsdnak ndvelésére iranyul6 Utszakaszokon, jat-
szotereken, sportpalydkon engedhetd meg ott, ahol van alternativ hozzaférési lehetdség a teriilet
funkcidihoz. A kivitelezési munkak alatt a termoréteget le kell fejteni és szakszerlien deponalni
az épités végéig, majd annak befejeztével a terlileten Gjra elteriteni. A vegetacio visszapotlasa az
eredeti novényzetbdl, helyben €16 fajtakbol térténjen [Lundell 2005].

Az akadéalymentes kozlekedofeliiletek szilardak (ill. zoldfeliileteken akadalymentes hasznélatnak
megfelelden stabilizaltak), sik és csuszdsmentes kialakitasuak, feliileti egyenetlenségiik nem ha-
ladja meg az Smm-t. Az orientaciot és tajékozodast segiti, ha kontrasztosan elkiiloniilnek a kor-
nyezetiiktél. A mivi hatdst kontrasztossag természetes kornyezetben nem tamogathato, de a
helyben megtalalhato, tajbaillé anyagok kozt is van a kiilonbdzd textirabol eredd kontraszt. Két
kerekesszék egymdas melletti elhaladasat lehetévé nem tevd utszakaszokon 50-60 méterenként
(ill. lejtds terepen, vagy nehezen belathato dsvények esetében ennél stirlibben) min. 180 cm szé-
les kikeriilési pontok beiktatdsa sziikséges. A pihendk mérete is min. ekkora legyen, és lehetdleg
a csatlakozo6 dsvénnyel egy szinten, azon kiviil legyenek elhelyezve.

Az utszegélyek a latassériilteknek segithetnek a tdjékozodasban. A folyamatos szegély az irany-
tartast segiti, a kanyarok a csatlakozd utvonalakat jelzik, a szegély megszakaddsa célpontokat
jelolhet, a kontrasztossag pedig az orientacioban fontos. A szegélyek hangostérképek készitésé-
nél is fontos iranyitd elemek. Palloutak esetében a szegély kerékvetdként szolgalhat, ugyanakkor
akadalyt is képezhet, ha a talaj egyébként alkalmas volna gordiilé eszk6zok fogadasara.

A tabor teriiletén (a vadaszhaz telkén) jellemzbden nincsenek gyalogutak, inkédbb az autds kozle-
kedést szolgalja a minimalis burkolt feliilet. A fobejaraton és a hatsé bejaraton aszfaltburkolat
talalhato. Az épiilet melletti parkold stabilizalt szort burkolattal van ellatva, ami természetes kor-
nyezetben, természetvédelmi teriileten indokolt és elfogadhatd, ha megfeleléen van tomoritve a
kerekesszékkel torténd hasznalthoz. Az 1j funkcidhoz a gyalogos kozlekeddfeliiletek gyarapitasa
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sziikséges. A burkolatok megvalasztasanal elsddleges szempont volt az egyszeriiség €s az eszté-
tikus, a természetkdzeli kornyezetbe 116 megjelenés. Vizzard burkolat csupan az elétetd ala ke-
rlil, ahol a latvanykonyha kap helyet. Ez a teriilet fedett teraszként funkcional a téli idoszakban,
mikor a vadakat kiteritik. A telek enyhén lejtds — a szintkiilonbséget athidald, és egyben mobil
megoldas a fapallo-jarofeliilet. Kivitelezésnél ligyelni kell ra, hogy a feliilete, a hézagai megfe-
leljenek az akadalymentesités kovetelményeinek. A pallorendszer €s a kerti talajszint kozotti
szintkiilonbséget athidalé rampak érkezésénél, a jelenlegi aszfalt- és betonjardak hézagaiban,
illetve az étkezOhelyen a természetbe ill6, vizateresztd, ugyanakkor kerekesszékes kozlekedésre
is alkalmas, stabilizalt szort burkolatot terveztiink. A rampak 1,60 m széles, kerékvetdvel, kétol-
dali korlattal, kétsoros kapaszkoddval vannak ellatva, és az akadalymentes haladas utvonalan
nem haladjdk meg az 5%-os lejtést. Az enyhe lejtést teriilet lejtési viszonyain csak kis mérték-
ben valtoztattunk, természetvédelmi érdeknek megfelelden. A tdbor pallérendszere alatt kiegyen-
litettiik a terepalakulatokat, hogy a vizelvezetés megoldddjon, és ne alakuljon ki pangd vizes
tertilet a telken. A burkolatokrol, ahogy eddig is, a teriilet zoldfeliiletei nyelik el a csapadékot. A
meglévé burkolatok nem keriilnek bontésra, igy vizelvezetésiik az eddigieknek megfeleléen
(nyilt arkos rendszer vezeti el, illetve a zoldfeliilet nyeli el a csapadékot) mitkddhet tovabb.

A mintateriilet taradsvényének az elso 1,5 km-es szakaszan 0-3% kozotti a lejtésszog, a széles-
sége pedig az erdészeti és kiszolgald gépjarmiivekkel torténd behajtashoz is elégséges. Az €l-
ményhelyszinek ezen, a tdborhoz kozvetleniil csatlakozd szakaszon kertiltek kijelolésre. Az ut-
vonal jarofeliilete a korabbi vasuti nyomvonalnak és az eseti erdészeti gépjarmithasznalatnak
koszonhetden stabil és nagyrészt egyenletes. A kovethetd utszegélyt a kozlekedési nyomvonalon
talalhatdo kovek peremre helyezésével terveztiik kialakitani, majd ezt kovetden sziikséges az
egyenetlenségek, katyuk korrekcioja, kiilonods tekintettel a gépjarmiivel vald hasznalattal érintett
szakaszokon. Ha a hasznalat azt mutatja, hogy a jarofeliilet nem akadalymentes kerekesszékes
latogatok szamadra, a gépjarmiiterhelést is elviseld, de az dkologiai, gazdasagossagi és hasznalati
szempontoknak egyarant megfeleld burkolat kialakitasa sziikséges.

Pihenbhelyek és szabadidds létesitmények, természetvédelmi és rekreacios célpontok

A természetkozeli teriileteken elhelyezett épitményeknek és berendezési targyaknak ugyanugy
meg kell felelnilik az akadalymentes hasznalathoz el6irt ergonomiai kdvetelményeknek, mint a
burkolt, varosi kdzegben elhelyezett utcabutoroknak. A célpontok — pl. piknikezd-, grillezo- és
tlizrakohelyek, kilatopontok, madarlesek, vizparti horgasz- és flirddhelyek, bemutatokdzpontok,
tanosvények — lehetdség szerint legyenek kerekesszékkel is megkozelitheté modon kialakitva. Al-
talanossagban elmondhatd, hogy ami kerekesszékes hasznélatra alkalmas, az a tobbi kornyezet-
hasznalénak is kényelmesebb és biztonsagosabb [1d. Parks Canada 1994, Lundell 2005, Fekete 2009].

A kilatopontok altalaban magas helyeken, sokszor a kornyezetiikhoz képest még kiemelve he-
lyezkednek el, de a terepadottsagok akadalymentes szempontokat is figyelembe vevo kihasznala-
saval lehetdség nyilhat a kilatok, kilatopontok és madarlesek kerekesszékes latogatok altali
igénybevételének biztositasara is. A vizpartokon pedig rdmparendszer segitségével tehetjiik hoz-
zaférhetdvé a vizet a mozgassériilt latogatok szamara is.

A kozdnség szdmara megnyitott természetkozeli teriileteken, ha ez a természetvédelmi érdekkel
nem ellenkezik, a bejarathoz (az akadalymentes parkolohoz) és/vagy az akadalymentesen elérhe-
td célpontokhoz — a teriilet nagysagatol és funkcioitdl fiiggden egy vagy tobb — akadalymentes
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WC elhelyezése javasolt. Kiilonos jelentéségli a vizesblokk pl. fiirdéhelyek esetében, ill. jatszo-
tereknél, erdei tornapalyaknal, ahol a latogatok tobb 1d6t eltdltenek.

Az alsovadacsi tabor teriiletére a koncepcidohoz hiven egyszerti, az épitészeti megoldashoz és a
természetkozeli helyhez illd kertberendezéseket valasztottunk. A terv szerint megfeleldé szamu
fapad, akadalymentes fa-asztal garnitira és hulladékgytijto kertl telepitésre. A fém alkatrészek
rozsdamentesek. A fa iil6feliiletek esetében fontos, hogy harmonizaljanak az épiilethomlokzaton
megjelend fa burkoléanyaggal. A kerti berendezések kozott emlitésre mélto a felujitando kerités
mintajara tervezett, a kdrnyezetbe ill6 kétszarnyu fakapu. A tandsvény berendezési targyait is a
fenti iranyelveknek megfelelden javasolt majd kivalasztani.

Uthalézat, vonalvezetés, megkézelités, parkolas

Természetes kornyezetben a természet az ithalozatrol tarul fel, ezért is kiilonosen fontos a ter-
mészetvédelmi szempontok maximalis figyelembe vétele a tervezés €s az €épités soran. Az utak
kossék Ossze és tarjak fel a teriilet természeti értékeit, latnivaloit €s mas csatorndkon érzékelhetd
objektumait. A vonalvezetés olyan legyen, hogy a térben valé mozgés soran tobb kiillonbozd ér-
z€k kapjon szimultan stimulaciot (pl. hideg feliiletii, merev szikla, kiillonb6z6 torzsti fak, viragok,
bogyds és egyéb vadgylimolesok, patakok, tavak érintése).

A gazdag, védett ¢lvilaggal jellemezhetd részeket ne tarjuk fel utakkal, hanem — ha a bemutatas
egyébként megengedhetd és megfeleld ellendrzés adott — az Gt inkabb a védett teriilet mellett,
vagy a teriilet sériilékenysége miatti magas foki védelem esetén azt elkeriilve haladjon [Lundell
2005]. Az utak kialakitdsanal fontos szempont, hogy ne fragmentaljadk az ¢ldhelyeket. Az Gsvé-
nyek kapcsolodjanak konnyedén a célpontokhoz. A vonalvezetés kanyargos legyen, mert az ter-
mészetes hatast nytjt.

Lejtds teriileten lehetdség szerint legyen olyan utvonal, ami koveti a szintvonalakat — ezéltal el-
keriilhetd a 1épcsdk alkalmazésa, valamint a vizelvezetés és a fenntartés is konnyebben megold-
hatd. Ilyen, enyhe lejtéssel bird, mar kialakitott Gtvonalak pl. a patakvolgyek, topartok (kiilond-
sen duzzasztott, a kdrnyez0 terepkialakitast egyébként is megvaltoztato kialakitas esetében), va-
lamint — az esettanulmany eredményeivel kiegészitve — a felhagyott vasiti nyomvonalak, és bi-
zonyos erdészeti utak. Az utak feliilete legyen alkalmas gordiild eszkozok (pl. kerekesszek, ke-
rékpar, babakocsi) kozlekedésére.

Lehetdség szerint korutakat, zart hurkokat alakitsunk ki kiilonb6z6 hosszsagban. Az eltérd ne-
hézségi fokozatu utvonalaknal eltérd lehet a feliilet, a szélesség, a lejtés, a hossz, a szegélyek, a
pihendk siirisége. Minimum egy konnyii utvonal legyen elérhetd, az igények és a terepadottsa-
gok fliggvényében. Az alacsony nehézségi fokozatii Utvonalaknal, valamint nagyobb szintkii-
16nbség esetében (tdjbailld) véddkorlat elhelyezése javasolt.

Keresztezddésekben és csomopontokban pontos informacios €s tdjékoztatd rendszer alakitando
ki. Az egyes hasznaloi célcsoportok igényeinek megfeleléen tobbféle jelzés helyezendd el. Beja-
ratoknal, utak induldsandl is fontos a jol kialakitott jelzésrendszer, amely kiilonb6z6 grafikus
eszkozoket haszndl a kiilonb6zd kozlekedési modok esetében (pl. gyalogos, kerékparos, lovas,
autds, vastti), az eltérd észlelési tdvolsagoknak megfelelden.

A kozonség szamara megnyitott természeti terlileteknek lehetdség szerint tomegkozlekedéssel és
autoval (pl. specidlis taxival) is megkozelithetének kell lennie. Az akadalymentes parkolobol az
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akadalymentes célpontokhoz oda kell tudni jutni akaddlymentes utvonalon. A megkdozelités ut-
vonalarol a parkolo legyen megtalalhatd, de lehet6leg inkabb a bejarat, a természetkozeli 1éte-
sitmény taruljon fel és dominalja a latvanyt.

A gerecsei helyszinen egykor kdbanyaszat folyt. A banyaudvarokbdl vasuttal szallitottak el a ki-
termelt anyagot. Az akadalymentes tandsvény ennek a felhagyott banyavasttnak a nyomvonalan
halad, ¢lményhelyszinei pedig a banyaudvarok. Ahogy mar emlitettiik, az els6, az élményhelyszi-
neket felfiiz6 szakasz hossziranyu lejtése lehetdvé teszi az 6nalld hasznalatot kerekesszékes szemé-
lyek szamara is. Az intenziv és kisebb fizikai beavatkozéssal akadalymentessé tehetd szakasz me-
redekebb részekkel vegyes utvonalban folytatodik. Skandinav példak ismeretében ezek a szaka-
szok is ajanlhatok kerekesszékkel kozlekedd turistdknak is, csupan meg kell jeldlni az adott sza-
kasz nehézségi fokat, és jelezni sziikséges, hogy teljesitéshez segitd személyre lehet sziikség.

A tabor aszfaltitjain is adédnak 6-8% kozotti lejtések (a fobejaraton szinte a teljes szakaszon, a
hatso bejaraton csak 5 m hosszon), de ezek a lejtések egy élménytaborba érkezé vendégnek je-
lenthetnek kihivast — atalakitasukra nincsen lehetdség, a természetes terepviszonyok nem valtoz-
tathatok meg ilyen mértékben, mivel természetvédelmi teriiletr6l van sz6. Amennyiben igény
jelentkezik ra, mod van arra, hogy szerpentin-jelleggel, alternativ utvonalon kikeriilhetévé valjon
ez a szakasz, de csak nagy zoldfeliileti aldozat révén — ezért egyeldre eltekintettiink tdle.

A vonatkoz6 jogszabalyok szerint a tdborhoz 11 db parkolohelyet kell Iétesiteni. A vadaszhaz a téli
iizemben 12 parkolohellyel kell, hogy birjon. A szezonalis jellegbdl eredden elegendd a 12 db
parkoloallas biztositasa, az akadalymentes hasznalathoz megadott méretekkel. Ezeket a telken be-
lili parkolokat a folyamatosan valtozé latogatdi igények (pl. mozgassériilt, vagy egyéb fogyaté-
kossaggal €16 személy, vadasz-erdész, kirdndulo) miatt nem sziikséges felfestéssel €s tablaval je-
16Ini, mivel a jelolt parkolokat csak kiilon engedéllyel rendelkezdk vehetik igénybe, ezzel kizarva a
latogatoi kor egy részét a hasznalatbol. Mivel a teriilet zart, csak a vendégek jonnek be, és az 6
autoik kényelmesen elhelyezhetok a meglévo parkoloban. A vendégek tajékoztatasara javasolt egy
tablan ismertetni a parkolast. A tandsvényre érkezd, napi programot keresd latogatok szdmara pe-
dig a vadaszhaz telkével szemkozt, a tandsvény indulasanal lehet biztositani parkolast olyan mo-
don, hogy a parkol6 ne domindlja a tajképet, de ugyanakkor legyen konnyen megtalalhato.

Informéacic’*°

Nemzeti parki bemutatokdzpontokban, 6koturisztikai célpontoknal, természetvédelmi miazeumok-
ban, tandsvényeknél sok esetben megjelenik valamiféle természetvédelmi témaju, az adott teriilet
természeti ¢és kulturalis értékeit bemutatod kiallitas, amelyeken az adott teriilet értékei akkor is be-
mutathatok, ha egyébként a természetvédelem érdekei vagy a fogyatékossag miatt a helyszini meg-
ismerésre nem nyilik lehetdség. A taktilis és auditiv jelzésekkel kiegészitett integralt tarlatokon a
fogyatékos személyek szamara is bemutathatok az adott teriilet értékei. A bemutato-oktatdo-neveld
célu természeti teriileteken elhelyezett épiiletek (pl. bemutatd- és kirandulokozpontok, erdei isko-
lak) akadalymentes kialakitdsa konnyebb feladat, foként, ha nem utolag kell a mar meglévo épiile-
tet adaptalni. Ezek az épiiletek sokszor a bemutatni kivant teriilet sz€lén kapnak helyet, igy a ter-
mészetélmény akkor is biztosithato, ha akadalymentesen csak az épiiletek latogathatok.

1% A mintateriileten a tervezés még nem ért az informaciés elemek pontos megtervezésének a szakaszaba, ezért
ebben az alpontban az 6sszegyiijtott példak tanulsagait mutatom be.

92 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés



A TAJEPITESZETI TEREK TIPIZALASA AZ EGYENLO ESELYU HOZZAFERES SZEMPONTJABOL

A tanosvények kialakitasanal torekedhetlink arra, hogy a természeti és kulturalis értékeket, ill. a
bemutatni kivant egyéb, a helyszinnel kapcsolatos informaciot tomoritve, a teriilet egy részén
mutassuk be. Ez az utvonalak gondos kijeldlésével, konnyl és rovid bemutatd Gtvonal (vagy
utvonal-rész) 1étrehozasaval torténhet. A teriileteken vald eligazodast €s informalodast iranyjelzé
¢és funkciojelzo tablakkal kell segiteni. A bejarathoz €s a célpontokhoz funkciojelzé, az itvona-
lakra és a csomopontokhoz irdnyjelz6 tablak keriiljenek. A tdjékoztatasnak egyszerlinek, tomor-
nek, jol elhelyezettnek kell lennie.

A tablakra vonatkoz6 formai kdvetelmények a kovetkezok:
e ¢rthetd, kovetkezetes jelrendszer
e rovid, célratdrd és konnyen érthetd informacio
e min. két kiillonb6z6 érzékszerv altal elsajatithato informacid

A tabléak tartalmabol a latogatoknak el kell tudniuk donteni, hogy képesek-e indulni az adott t-
vonalon. Az alabbi informacidkat sziikséges feltiintetni [Z6ld 2009]:
e utvonal megnevezése
hossza
sz€lessége, ill. min. tiszta szélessége
jellege (szintkiilonbség, atlagos lejtés, legmeredekebb lejtés, burkolattipusok)
lehetséges akadalyok szdma és pontos helye
latnivalok, célpontok
szolgéaltatasok (pihendk, WC, esdbeallok)

Ezen a ponton ismét hangsulyozzuk az infokommunikacios akadalymentesités jelentdségét, mivel
a természeti elemek nem minden esetben formalhatok. Ezért nem lehet a fizikai akadalymentesitést
szigortian szamon kérni, hanem inkabb a lehetséges ¢és ésszerli mértékig biztositani, és a be nem
mutathaté vagy fizikailag hozzaférhetévé nem tehetd teriiletek bemutatasra érdemes értékeit to-
vabbi informaciokozléssel kiegésziteni vagy helyettesiteni.

A TERMESZETI TENYEZOK ES AZ EMBERI TEVEKENYSEGEK KONFLIKTUSA

GYENGEBB INTENZITASU) - BIODIVERZITAS
TERMESZETELMENY CSOKKENESE
DEGRADALODO
EMBERI AKTIVITAS TAJAI{ TERMESZETI ERTEKEK
VISSZAESESE _/ DEGRADACIOJA
SZABALYOZATLAN

EMBERI JELENLET

TERMESZETKOZELI TAJAK

. SZABALYOZOTT ELHIBAZOTT TERVEZES
- EMBERI JELENLET <
INTEZVEBB EMBERI INKLUZIV ES OKOLOGIKUS
AKTIVITAS A TAJBAN SZEMLEL% TERVEZES
INTENZIVEBB / TAJVEDELEM ES -EGYE-NLO TAJREHABILITACIO,
TERMESZETELMENY ESELYU HOZZAFERES FENNTARTAS, HOZZAFERES
BIODIVERZITAS KORNYEZETTUDATOSSAG
NOVEKEDESE = ELOMOZDULASA

A TERMESZETI TENYEZOK ES AZ EMBERI TEVEKENYSEGEK SZIMBIOZISA

9. abra: A természeti tényezék és az emberi tevékenységek egymasra hatasa természetkozeli tajakon
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Osszefoglaléan elmondhatd, hogy az 6koszisztémak kutatdsa és miikodésiik megértése tudoma-
nyos ¢és oktatasi-nevelési jelentdséggel is bir. Ezen alapvetd szerepkorok kielégitésének leghatéko-
nyabb moédja a helyszini megismerés, a teriiletek bejarasa. Fogyatékos személyek szamara ez Ggy
valik lehet6vé, ha a természeti teriileteken talalhato turisztikai, rekreacios és természetvédelmi cé-
14, k6zonség szamara megnyitott célpontokat is az egyetemes szabadtértervezés elvei szerint ala-
kitjuk ki. Erre a tajépitészet eszkozei szamos lehetdséget kindlnak a természeti és kulturalis értékek
veszélyeztetése nélkiil, s6t természetvédelmi érdekeket (is) szolgalva (1d. 9. abra).

A természeti elemek nem mindig alakithatok az emberi igényeknek ¢és sziikségleteknek megfele-
16en, a fizikai akadalymentesség tehat nem mindig megvalosithat6. Ezért is fontos megismerni
mas szakmak szempontjait, hogy a hozzaférésre alternativ utakat kereshessiink, mikdzben a ter-
mészetvédelem érdekeit szem el6tt tartjuk. A minimalis beavatkozas elve, a tajbaillesztés és az
adekvat anyaghasznalat természeti teriileteken prioritas, és ezt mindenkor figyelembe kell ven-
niink — az egyenld esélyli hozzaférés biztositasakor is.

POTENCIALIS VESZELYEZTETO TENYEZOK TERM.VEDELEM / FENNTARTAS
30/42 71% NEM VESZELYEZTET e 16/42 38% TAMOGAT
POT. VESZELYEZTETIAFOGY. in
VESZELY 10/42 | 24% c\VBEREK HOZZAFERESET F‘éﬁ?ﬁ 26/42 | 62% SEMLEGES

VESZELYEZTETIA ,
2142 5% TERMESZETESSEGET N0z WO veszeLvezTET

‘ ALTALANOS HOZZAFEREST BIZTOSITO ELOIRASOK
TAMOGATJAAFOGYATEKOS

e 37138 97% £\BEREK HOZZAFERESET

e - VESZELYEZTETI AFOGYATEKOS

EMBEREK HOZZAFERESET

10. abra: A természetkozeli teriiletekre vonatkozé egyetemes szabadtér-tervezési és természetvédelmi szempontok értékelése:
(1) A potencialis veszélyezteté tényez6k megoszlisa (2) A természetvédelmet, ill. a fenntartast is elémozdité szempontok
aranya (3) Az altalanos hozzaférést biztosito szempontok megoszlisa a fogyatékos emberek hozzaférése szempontjabél

Az inkluziv feltaras és a természetvédelem érdekeinek tablazatos Gsszevetését tartalmazo MS.
melléklet alapjan megallapithato, hogy a javasolt megoldasok tobb mint harmada (40,5%) eldse-
githeti a természetszertiséget, amely alapvetd a természetélmény megéléshez. Ugyanakkor az
eldirasok kozel negyedénél (24%) fokozott koriiltekintéssel kell eljarni a természetvédelmi érté-
kek megdrzése, €s ezaltal a természetesség ¢lményének fenntartasa érdekében (Id. 10. abra). Az
altalanos hozzaférést biztositd eldirdsok 97,4%-ardl elmondhato, hogy alkalmazasuk a fogyate-
kossaggal ¢l6 emberek egyenld esélyli hozzaférését is elomozditja. Az is megallapithatd, hogy a
gondos, dkoldgiailag érzékeny, fenntarthatdsadgi szempontokat is figyelembe vevo inkluziv ter-
vezés kozvetleniil tamogathatja a természetvédelem és a kezelés-fenntartds érdekeit, és éppen
hogy nem a természeti teriiletek degradalodasahoz vezet (Id. 9. ébra, 10. abra). Az egyenld esé-
lyli hozzaférést és a természetvédelmet leghatékonyabban elémozditd szabadtér-tervezési szem-
pontok a koriiltekinté anyaghasznalat, valamint a kérnyezetbe minimalis beavatkozast igényld
infokommunikaciés eszkdzok hasznalata. A térszervezés és az infokommunikaci6 az a két esz-
koz, amelyek esetében nem lépnek fol potencialis veszélyeztetd faktorok, és emellett a termé-
szetvédelmi célokat és a természetes atmoszféra megmaradasat is tamogatjak, tehat 6sszegezve
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elmondhato, hogy a természetkozeli teriiletek inkluziv tervezésénél az atgondolt térszervezésen
¢és a vilagos, érthetd, érzékelhetd, legibilis, a digitalis technoldgidk eredményeit is hasznald in-
formacids rendszer 1étrehozasan van a hangsuly.

6.2.4 A targyalt el6irasok adaptalasa az elkiilonitett tajépitészeti tértipusokra

Az eredményeket ,,Az egyetemes szabadtértervezés szempontrendszere és annak értékelése” c.,
M-II. sz. 6ndll6 mellékletben kozoltem. Az értékelést annak szem el6tt tartdsaval végeztem,
hogy — a kordbban aladtdmasztott megallapitds szerint — a szabadterek minden egyes négyzetmé-
tere maga a kozszolgaltatas, és a kialakult allapot, valamint a kdzszolgaltatas immanens volta az
eldirasok komplex betartasat sok esetben nem teszi lehetévé. Adott kritérium feltételhez kotott
alkalmazhatdsagat csillaggal jeldltem, €és az egyenld esélyli hozzaférés megvaldsithatosagéara
vonatkoz6 megjegyzéssel lattam el.

A 11. abra szerint a 334 db egyetemes szabadtér-tervezési szempont tobb mint fele (56,88%)
alapvetd feltétele egy vagy tobb fogyatékossagi csoport egyenld esélyli hozzaférésének. Az eld-
irasok 6tdde a biztonsagos (21,86%), €s tovabbi 6tode (20,96%) az ezen feliil kényelmes kornye-
zethaszndlatnak a feltétele. Egyetlen (a 99. szamu) kritérium pedig nem bir relevanciaval — ennek
pontositdsara javaslatot tettem. A potencidlis veszélyeztetd — méasok szadmadra esetlegesen aka-
dalyt vagy veszélyforrast képezd — komponenssel rendelkezd (A) 22 db irdnyelvbdl 21 db alap-
vetd fontossagu (1) mas fogyatékossagi csoportok szamara.

56 88% (1) ALAPVETO
21,86% (2) FONTOS

(3) KENYELMI

0,3% (-) NEM RELEVANS

11. abra: Az egyetemes szabadtér-tervezési szempontok megvalésulasanak jelentésége a kornyezethasznalok szamara

A hivatkozott M-II. 6nall6 melléklet végén talalhatd kiértékelés tanulsdgai szerint a mozgassériilt
— ezen beliil is a kerekesszékkel kozleked6—, valamint a latassériilt felhaszndloi csoport igényli a
legtobb olyan alapvetd (1) kritérium teljesiilését, amely nélkiil nagymértékben korlatozottak len-
nének a szabadterek inkluziv hasznéalataban: elobbiek szamara a szempontok harmada (33,8%), a
gyengén- ¢€s aliglatok szadmara a negyede (26,6%), mig a vaksaggal éléknek a szempontok 6tode
(21,3%) alapvetd jelentdségii.

A latassériilt fogyatékossagi csoport szamara dsszesen Ot kritérium teremt potencialis balesetve-
sz¢lyt (A), méghozza a kerekesszékkel kozlekedoknek alapvetd fontossagu (1) siillyesztett sze-
gélyek érzékelhetetlensége miatt. Ebbdl ered az Osszes tobbi fogyatékossagi csoport szamara
esetlegesen akadalyt vagy veszélyforrast jelentd (A ) taktilis jelzések hasznalata, ami a latassériilt
embereknek ugyanakkor alapvetd jelentdségli (1). A mozgassériilt személyeknek a taktilis jelzé-
seken kiviil tovabbi nehézséget okozhat a min. 7,5 cm magas jardaszegély, ami az utpalyan vald
atkeléseket ellehetetlenitheti.

A szempontrendszerben egyetlen olyan el6irds talalhat6, amely egyediil a nagyothall6 emberek
szamara alapvetd (1), ez pedig a varakozo tér akusztikus €s klimatikus viszonyait illeti, amire
szabadtérben jellemzden igen csekély rahatdsa van a tervezoknek. A siketséggel, valamint az
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értelmi képességek karosodasaval €16k szdmara alapvetd igények (1) (6sszesen 10-10 db) az 6sz-
szes tobbi fogyatékossagi csoportnak is ugyanugy alapvetoek (1) — ezek az eldirasok altalanos-
sagban a kozszolgaltatasokhoz vald egyenld esélyli hozzaférésre, a biztonsagos hasznalatra, az
akadalymentességre vonatkoznak.

Az értékelésbol megallapithatd, hogy a mozgéssériilt és a latassériilt fogyatékossagi csoport kor-
nyezethasznalati igényeit kielégitdé moddon, egyetemesen tervezett szabadtereken megvalosul az
egyenld esélyli hozzaférés az dsszes tobbi fogyatékossagi csoport szamara is, azaz ezen két fogya-
tékossagi csoport igényeinek valdo megfelelés alapvetden fedezi az altagostol eltérd képességli em-
berek — igy a tobbi fogyatékossagi csoport — biztonsagos és kényelmes, valamint a lehetoségeikhez
mérten a lehetd legonallobb (azaz akadalymentes) kornyezethasznalatanak a feltételeit.

6.2.5 Az egyetemes szabadtértervezés médszertani sajatossagai

Az egyetemes szabadtértervezés esetében alapvetd jelentdségli az érintettek bevondsa mar a pro-
jektek kezdetétdl fogva, hogy valos igényekre adott adekvat valaszok sziilethessenek. Ahogy az
értekezés kiilonbozd irdnyokbol feltarta, az érzékszervi fogyatékos emberek esetében kiemelten
fontos az egyetlen hiteles forrasnak szamito, észlelést illetd beszamoldknak és visszacsatolasok-
nak a beépitése. Az ép érzékszervekkel rendelkezd emberek szamara ugyanis nehéz az érzék-
szervi fogyatékos emberekkel vald azonosulas, mivel a sajat érzékelési modulusaikat nem képe-
sek teljes mértékben elfedni, tovabba az dtmenetiség tudata is befolydsolja az észlelést (I1d. 4.3.1.
fejezet). Ugyanakkor mégis nagy jelentdségli, hogy tértervezéként érzékenyitéssel, ill. az érzék-
szervi fogyatékos emberek problémadinak és észlelési sajatsagainak elméleti megismerésével ko-
zelebb kertiiljlink a specialis észlelések feltérképezéséhez és elfogadasihoz.

Az egyetemes tervezési stratégia megkivanja tehat, hogy az érintetteket az elejétdl fogva, mar a
tervezési projektek elokészitd fazisaban, majd mindvégig bevonjuk, és dket magukat kérdezziik
meg a tapasztalataikrol. Elmondhato, hogy ez a megkozelités sem nyujtja teljes értékiien a valo-
ban inkluziv kornyezet 1étrejottét. Egyrészt egy adott megoldasrol csak a gyakorlatban deriil ki,
hogy valéban hasznéalhato-e. Ha a felvetddott téri kérdésekrél még nincsen tapasztalat, akkor a
hasznalatbavétel hozza meg a sziikséges visszacsatolasokat. Szerencsés esetben az adott orszag-
nak van arra anyagi ¢és figyelembeli fedezete, hogy mintateriileteken, kisérleti jelleggel eldbb
feltérképezze az egyes megoldasi lehetdségeket, €s a bevalt megoldasokat alkalmazza ,,élesben”.
Ha kevésbé¢ idealis a helyzet, akkor a szabadtereinken kialakitott megoldasokbol kell tanulsédgo-
kat levonnunk a jovo tervezési projektjeire.

Felmeriil még tovabba az a kérdés, hogy az érintettek véleményét az érdekvédelmi szervezetek
néhany, a kérdéskorben kompetens tagja képviseli, ami felveti a szubjektiv vélemények érvényre
jutasanak problémajat. Ugyanakkor ez a komponens minél tobb érintett folyamatos megkérdezé-
sével, €és a vélemények tervezési folyamatba valo visszacsatolasaval kikiiszobolheto.

A tervezok tudataban tehat az érintettek problémainak, észlelési sajatsagainak, tarsadalmi hely-
zetének feltarasaval, érzékenyitd tréningekkel, a tarsadalmi kommunikacié eldsegitésével, és az
egyetemes tervezési stratégia egyiittes alkalmazasaval lehet jelenlévové tenni a fogyatékos em-
berek felé mutatott érzékeny attitlidot, és ezaltal inkluziv tervek megsziiletését.
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A fentieket 0sszefoglalva az egyetemes szabadtértervezés mddszertani sajatossagai a kovetkezok:

az elokészitd és a tervezési folyamatba az érintettek, valamint az érdekeiket képviseld és az
igényeiket a miiszaki tudoméanyok nyelvére leforditani képes rehabilitacios szakmérndk
bevonasa (érdekképviseleti egyeztetés, civil egyeztetdi forumok, lakossagi forumok, ko-
zOsségi tervezés, ismételt interaktiv konzultacidsorozat a ,,semmit rolunk nélkiiliink-elv
szerint — fontos a szubjektum kikiiszobolése nagyszamu érintett megkérdezésével)

a helyszin megismerése az inkliziéra érzékenyen térténjen

a problémak elemzésénél tanulmanyok, valamint kiilfoldi és hazai analog példak tanulsa-
gainak beépitése

az ¢érintettek megkérdezésével, igényeik beépitésével megfogalmazott tervezési program
adja meg az egyenld esélyli hozzaférés megvalositasanak szintjét, modjat

tarstervezoi, gyartoi egyeztetések folytatasa, melyek soran a rehabilitacids szakmérndk a
konkrét megoldasokat egyezteti az érdekvédelmi szervezetekkel

a tervezési folyamat az egyetemes szabadtértervezés égisze alatt zajlik a jelen értekezés-
ben foglalt szempontrendszer szerint

miuszaki vezetésnél, kivitelezésnél, valamint miiszaki ellendrzésnél, atvételnél az esély-
egyenldségi szempontok érvényesiilésének figyelemmel kisérése

monitorozas, az eredmények visszacsatoldsa az elméleti alapba
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7 EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA, KOVETKEZTETESEK

7.1 A KUTATAS UJ TUDOMANYOS EREDMENYEI

1. TEZIS  Megallapitottam, hogy a nemzetkozi és hazai terminusok koziil az egyetemes
tervezéshdl 1étrehozott egyetemes szabadtértervezés j, a hazai szaknyelvben eddig csak
elvétve hasznalt fogalma alkalmas az esélyegyenléség mint horizontalis elv altal vezérelt
tajépitészeti tervezési stratégia megnevezésére. Tartalmi elemzéssel alatimasztottam to-
vabba, hogy az ,,inkluziv szabadtértervezés”, valamint az ,,inkluziv szabadtér” terminusok
hasznalata is timogathaté, hiszen az egyetemes szabadtértervezés stratégiaja felfogasaban
az Inclusive (Open Space) Design szemléletével mutat kozelebbi rokonsagot.

Az épitészeti tér részét képezd tajépitészeti terekhez vald egyenld esélyli hozzaférés biztositasa
rovid multra visszatekintd témakor hazankban. A szakteriileten zajlo folyamatos fejlédés és az
ennek kovetkeztében megfigyelhetd valtozasok, 11j igények kezelésére a pontatlan fogalomhasz-
nalata és tartalmi nevezéktan nem alkalmas. A nemzetkdzi szakterminoldgiaban ismert kifejezé-
sek (Universal Design — UD, Design for All — DfA, Inclusive Design) koziil Magyarorszagon az
épitészeti, ill. a fogyatékosiigyet szabalyozd jogi szakszohasznalatban egyarant az egyetemes
tervezés (az UD forditdsa) honosodott meg €s valik mind szélesebb korben ismertté. A felsorolt
alapeljarasok céljai és eszkozei ugyanakkor azonosak, ill. nagyon hasonldak, és adott megneve-
z¢s elterjedése adott orszagban nem feltétleniil fiigg maganak a tervezési stratégianak a pontos
tartalmi elemeit6l, hanem inkabb az eszmei hattér megfelelésége a fontos. Az egyetemes terve-
z¢s kifejezés sikere a jol fordithatdosagaban rejlik, tartalmi felépitésében ugyanakkor érzodik a
termékkdzpontiisag, ami a szabadterekre torténd alkalmazaskor megneheziti az értelmezést. Az
Inclusive Design felfogasa sokkal kdzelebb all a hazai megkozelitéshez, a brit kultirkdrben kife-
jezetten kiilsé kornyezetre vonatkozik, és vizsgalodasi szempontjai is jobban megfeleltethetéek a
magyar iranyelveknek, az inkluziv vagy befogadd tervezés terminoldgia szabadterek tekinteté-
ben mégsem terjedt el — a kapcsolddd szakteriiletek kozti parbeszéd folytatasdhoz tehat az egye-
temes Szabadtértervezés terminus bizonyul megfeleldbbnek. A jellemzden varosi kontextusban
hasznalt szabadtér fogalmat ebben a helyzetben kiterjesztettem a természetkozeli allapotokkal
jellemezhetd teriiletekre is — ahol az emberi jelenlét meghataroz6 mind a kérnyezet, mind a ben-
ne tevékenykedd ember szempontjabol —, mivel a varosi asszocidcioval rendelkezé szabadtér-
fogalom jobban utal a tarsadalmi-kozdsségi vonatkozasokra, mint a semleges szinezetli ,,tajépité-
szeti tér, egyetemes tdjépitészeti tervezés” elnevezések.

2. TEZIS Megallapitottam, hogy az épitett kornyezetben indokolatlanul eléallo, ill. 1ét-
rejovo akadalyok sok esetben az ignorans és elutasito tarsadalmi attitidnek a térbeli mani-
fesztacioi, amelyek felszamolasaban meghatarozo jelentoségii az egyén tarsadalmi felelds-
sége — amely tértervezok esetében jelent egyben emberi és szakmai felelosséget. Igazoltam
tovabba, hogy az épitett kornyezethez valé egyenlo esélyii hozzaférés Magyarorszagon csak
a jogszabalyok altal kikényszeritett, minimalis mértékben valésul meg.

A kutatds eredményei arra vezettek, hogy a tarsadalmi kdrnyezet alapvetd fontossdgu az esély-
egyenldség téri megvalosuldsdnak mértékét illetden. Magyarorszagon a tarsadalmi és kulturalis
értékekbdl szarmazo szolidaritas mértékének alacsony szintje miatt tlterjeszkedden teret hodit a
dogmatikus-deduktiv szemlélet, amely tul- és félreszabalyozashoz vezet, ezzel folosleges akada-
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lyokat allitva a tervezok, és rajtuk keresztiil a tarsadalom egy szélesebb kore elé, mivel olyan ese-
tekben is altalanos szabalyok alkalmazasat koveteli meg, amely esetek egyébként az altalanos sza-
baly moderalasat igényelnék. Az elutasitd, kevésbé érzékeny tarsadalmi attitidbol eredd deduktiv
szemlélet a thlzottan szigoru szabalyozas kényszerét vonzza magaval, ami azonban nem képes
ennek az interdiszciplinaris témakornek a komplex, az érzékeny kolcsonhatasokat és egyensulyo-
kat szem el6tt tarto kezelésére, €s ez a jelenség negativ spiralként hat vissza a fogyatékossag és az
akadalymentesitési torekvések tarsadalmi recepcidjara is. A gyakorlatbol eredeztetd induktiv alap-
eljaras alkalmazasat neheziti tovabba az akadalymentesités hagyomanyos paradigmaktdl jelentésen
eltérd, funkcionalis formanyelve, amely nem tud izesiilni a tervezés esztétikai kdnonjaba, ezért
csak a globalis trendek altal megkdvetelt mértékben jelenik meg a térben. Az akadalymentes sza-
badtértervezés kovetelmény- és szempontrendszerének alacsony kidolgozottsagi szintje is sokszor
vezet mind funkciondlisan, mind esztétikailag kifogasolhaté eredményhez.

3. TEZIS  Megallapitottam, hogy a mozgassériilt és a latassériilt fogyatékossagi csoport
kornyezethasznalati igényeit kielégit6 modon, egyetemesen tervezett szabadtereken megva-
l6sul az egyenlé esélyii hozzaférés az osszes tobbi fogyatékossagi csoport szamara is, azaz
ezen két fogyatékossagi csoport igényeinek valo megfelelés alapvetéen fedezi az altagostol
eltéro képességii emberek — igy a tobbi fogyatékossagi csoport — biztonsagos és kényelmes,
valamint a lehetdségeikhez mérten a lehetd legonallobb (azaz akadalymentes) kérnyezet-
hasznalatanak a feltételeit.

Ezt a megallapitast az egyes fogyatékossagi csoportok sajatos képességeibdl eredd kornyezet-
hasznalati igények, — amelyek fizikai jellemzokkel nem, csupdn nagyszamu érintett tapasztalata-
inak feldolgozasaval, ¢l6alanyos kisérleti eredményekre alapozva irhatok le —, valamint az elmé-
leti és gyakorlati hattér vizsgalatabol és értékelésébdl szarmazd egyéb eredmények alapjan fo-
galmaztam meg. Radmutattam tovabb4, hogy a latassériilt emberek szdmara elsésorban a mozgés-
sériilésbdl kovetkezben igényelt siillyesztett szegélyek jelentenek potencidlis veszélyforrast, mig
a tobbi kornyezethasznaloi csoport — és ezen beliil is elsésorban a kerekesszékkel kozlekedd —
emberek szamdra a latassériilt személyek altal érzékelhetetlen szintkiilonbségek jelolésére alkal-
mazott taktilis jarofeliileti jelzések lehetnek esetleges akadalyozottsag forrasai. Ezeken feliil iga-
zoltam, hogy az egyetemes szabadtér-tervezési stratégidval tervezett, sziikség esetén specialis
akadalymentesitési megoldasokat is tartalmazé kornyezet a fogyatékossadg nélkiil ¢16 emberek
szamara is biztonsagosabban ¢és kényelmesebben hasznalhato.

4. TEZIS Megallapitottam, hogy az egyetemes tervezés jelenlegi jogi és miiszaki eldira-
sai Magyarorszagon Kkifejezetten épitészet-orientaltak, az épitett kornyezetet csak mint az
épitészet kozegét veszik figyelembe, mig a tajépitészet tereire vonatkozé eléirasok erésen
hianyosak. Ugyanakkor az épitett kornyezet részét képezo tajépitészeti tér vonatkozasaban
is betartandok azok a jogi kotoerével biré miiszaki kovetelmények, amelyek — a természeti
téralkotoé tényezok modosithatéosaganak sokszor limitalt volta miatt — szabadtéren adapta-
las nélkiil csekély mértékben vagy egyaltalin nem alkalmazhatok.

A mai magyarorszagi tervezdi szakmaban indokolatlan és nagymértéki eltolodas van az épitészet
javara és a tajépitészet rovasara mind a szakmai hattér miitkodési kereteinek megfogalmazasa, mind
presztizs tekintetében. Tovabbi problémat jelent, hogy a tdjépitészeti tér jogszabalyba iiltetve is az
épitett kdrnyezet részét képezi, azaz ra is vonatkoznak az épitést szabalyoz6 el6irasok. Ugyan kife-
jezetten szabadterekre kevés az eldiras, de az épitészettel kozos kornyezeti eszkoztar (épitmények,
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mutargyak, az épiiletek kornyezetének alakitasi eszkdzei) folytan a tajépitészeti térben is kotelezo-
vé valnak a természeti téralkotd tényezok modosithatésaganak korlatozott volta miatt nem, vagy
csak részben betarthatd kovetelmények. Fokozottan megmutatkozik ez a jelenség az egyetemes
tervezés még az épitészetben is perifériara szorult targykorében.

Az egyenld esélyli hozzaférésre vonatkozo hazai eldirasok kutatasabol szarmazé mutatok alapjan
megallapitottam, hogy a Magyarorszagon az épitést szabalyzo6 OTEK el6irasainak csupan 28,1%-a
veszi figyelembe a tajépitészeti vonatkozédsokat, holott a fennmarad6 épitészeti szempontok
69,5%-anak szintén van a kiilsé kdrnyezetben relevancidja. Tovabba az egyenld esélyli hozzaférés
szempontjai szerint készilt, az EU-s forrasok lehivasahoz betartandé FSZK-segédlet targyalt eld-
irasainak kozel kétharmada (61,2%) is épitményekre vonatkozik, de egyértelmiien épitészeti vo-
natkozasu, holott a szabadtéren is van 1étjogosultsaga. A szabadterekre adott szempontok (23,1%)
legfoképp jardakra és parkolokra, azaz a kdzlekedés tereire, azon beliil is leginkabb épiiletek koz-
vetlen kornyezetére vonatkoznak.

5. TEZIS Az elemzett esettanulmanyok alapjan megallapitottam, hogy az altalianos, kor-
tars kornyezethasznalati (varos- és parkhasznalati) preferencidk és igények nagymértékii
atfedést mutatnak a specialis kornyezethasznaloi csoportok preferencidival és igényeivel — a
kortars hasznalati mintak tehat az esélyegyenloség iranyaba mutatnak.

A legmeghatarozobbak ezek koziil a megfeleld infrastruktira (igy példaul a j6 mindségi jarofe-
liletek, ill. a nyilvanos illemhelyekkel valé kielégito lefedettség) megléte, tovabba az atlathato-
sag, a természetesség, a kozosségi hasznalat, valamint a technoldgidban rejld lehetdségek kiak-
nazasa. Ezzel a megallapitassal 6sszefliggésben az egyenld esélyli hozzaférésre vonatkozo hazai
eldirasok attekintésébol, elemzésébol és értékelésébol azt a kovetkeztetést vontam le, hogy az
inkluzivan hasznalhat6 kornyezet kialakitasanak feltételei 50,1%-ban, azaz fele aranyban az 4lta-
lanos, ill. biztonsagos hasznalat kdvetelményeinek teljesitésével biztositottak. Természetkozeli
terlileteken pedig, ahol a beavatkozas sokszor eleve korlatozott, az altalanos hozzaférést biztositd
eléirasok 97,4%-ar6l elmondhatd volt, hogy alkalmazasuk a fogyatékossaggal ¢él6 emberek

rrrrr

6. TEZIS Pontositottam a kontraszthatas mint infokommunikaciés akadalymentesitési
eszkoz fogalomkorét, valamint a feldolgozott forrasok alapjan feltartam a tajépitészet
szempontjabdl relevans ismereti hiaAnyokat, ami alapveté fontossagu a miiszaki hattér is-
meretanyaganak tovabbi bovitéséhez.

Az infokommunikacids akadalymentesités kontraszthatdsra épitd ajanlasainak kidolgozasat és
alkalmazasat vilagszerte neheziti a tajékozodast segiteni képes kontraszthatas fogalmi kdrének és
jelentdségének alacsony kutatottsaga, ami még adott orszagon beliil is a legkiilonfélébb, és sok-
szor funkcionalisan és esztétikailag is kifogasolhaté miiszaki megoldasokhoz vezet. Az egyete-
mes szabadtértervezés szakirodalmi hatterének kritikai elemzésére alapozva lehetévé valt a foga-
lomkoér pontositasa, amelynek keretében hianypoétlo jelleggel megadtam a latassériilt emberek
tajékozodasat segitd jelzésrendszerek nemzetkdzi viszonylatban hasznélatos, angol nyelvii fo-
galmainak a belsd és kiilsd terekben egyarant hasznalhat6 szakforditasait.

7. TEZIS Megallapitottam, hogy a tajépitészeti terek beavatkozast illeté toleranciaja-
nak, azaz akadalymentesithet6ségének mértékét nagyban meghatarozza a miivi és termé-
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szeti téralkoto kornyezeti tényezok aranya. Ezen markans jellemzdjiikben mutatkozé szig-
nifikans kiilonbozéségiik alapjan harom alapvetd tajépitészeti tértipust vezettem be: (1)
telepiilési, jellemzoen burkolt szabadtér, (2) telepiilési, kozhasznalata zoldfeliilet, (3)
természetkozeli teriilet.

A tipizalas — irodalomkutatas, helyszini bejarasok és sajat tervezodi praxis soran szerzett tapaszta-
latainak alapjan elkiilonitett — harom nagy egysége tovabbi kutatasok nyoman a telepiilési jelleg,
az esetleges miemléki vagy természetvédelmi jelentOség, az egyes tértipusok tematikdja, ill.
egy¢eb tajépitészeti szempontok szerint tovabb finomithato.

(1) A telepiilési, jellemzéen burkolt szabadterek (varosi utcak és terek, beépitéshez kapcsolo-
do szabadterek) rendeltetése sok esetben a kozlekedés biztositasa. Mivel jellemzden épiiletek
kozti térbeli kapcsolatok megteremtdi, a hazai jogi szabalyozas, tovabba az akadalymentesitési
szempontrendszer is jobban vonatkozik, €s jobban is alkalmazhat6é rajuk — kiilonosen igaz ez
kozszolgaltatast nyujto épiiletek kornyezetére.

(2) A telepiilési, kozhasznalatu zoldfeliiletek (kozparkok, intézmények szabadterei, tematikus
varosi szabadterek) bioldgiailag aktiv feliilett, fiziologiai €s pszicholdgiai kondicionald szerepkd-
rl, rekredcids potenciallal rendelkezd telepiilési zoldfeliileti részegységek. Lényegiiket képezi a
természetes jelleg, ezért miivi (szigorian véve akadalymentes) 1étesitményekkel vald teljes feltara-
suk nem cél, és nem is lehetséges. Ugyanakkor kapcsolodd vagy benniik foglalt épiiletek, intenzi-
vebb, miivibb siiriisodések kornyezetében elvarhato a szigorubb kovetelmények betartasa is. Inklu-
ziv feltarasukkor az egyes utak, részegységek akadalymentesitési szemponti hierarchidjanak meg-
hatarozasa sziikséges.

(3) A természetkozeli teriiletek (telepiilési kontextusbdl nézve a kozparkok kozé tartozo park-
erdok, valamint a vizpartok) kdzhasznalatua, jellemzden természeti tajelemek alkotta zoldfeliile-
tek. A telepiilési zoldfeliiletekhez hasonloan fizioldgiai és pszicholdgiai kondicionalo, valamint
rekreacios szerepkorrel birnak, ill. emellett lehetnek termesztési céltiak is. Az elkiilonitett tajépi-
tészeti tértipusok koziil — a természeti elemek talsulyabodl eredden — a természetkozeli teriiletek
beavatkozast illetd tolerancidja a legalacsonyabb, ill. sokszor fizikai jellemzdik is korlatot szab-
nak a hozzaférés megteremtésének.

8. TEZIS Megallapitottam, hogy szabadterek esetében nem hatarozhaték meg az alta-
lanos akadalymentesitési minimum-kovetelmények, hanem — az esélyegyenloség és az ész-
szerd alkalmazkodas elvét szem elétt tartva — az érintett felhasznaloi korokkel egyeztetett
tervezési programban sziikséges megadni az egyenl6 esélyli hozzaférés biztositasanak méd-
jat és eszkozeit.

Az épiiletek akadalymentesitési minimum-kovetelményei nem értelmezheték a miivi mellett — a
korlatozottan vagy egyaltalan nem modosithatd — természeti kdrnyezeti tényezok altal is alkotott
tajépitészeti térben. Tovabba akadalyozza a hozzaférhetd kozszolgaltatasok korének altalanos
meghatdrozasat, hogy a tajépitészeti kdrnyezeti tényezok a szabadtér altal nyljtott kdzszolgalta-
tasok integrans részét képezik, azaz a szabadtér minden egyes, ember szamara feltart része maga
a kozszolgaltatas, vagy annak elengedhetetlen komponense. A tajépitészeti térben tovabba az
onallo rendeltetési egység (teriilet) fogalma sem hatarolhato le, amelyen beliil teljesiilnie kéne a
minimum-kdvetelményeknek.
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9. TEZIS  Igazoltam, hogy a gondos, okolégiailag érzékeny, fenntarthatésigi szempon-
tokat is figyelembe vevo inkluziv tervezés nem hogy nem vezet a természeti teriiletek deg-
radalodasahoz, hanem kozvetleniil timogatja a természetvédelem, ill. azon beliil is a termé-
szetvédelmi kezelés és fenntartas érdekeit. A természetkozeli teriiletek inkluziv tervezésé-
nek leghatékonyabb eszkozei az atgondolt térszervezés és a vilagos, érthetd, érzékelheto, a
digitalis technologiak eredményeit is hasznal6 informéacios rendszer létrehozasa.

A helyszini bejarasok, a vonatkoz6 esettanulmanyok és az éldalanyos kisérletek elemezésére és
értékelésére alapozva ramutattam, hogy az egyetemes szabadtervezés szempontjabdl elkiilonitett
tértipusok koziil a természetkozeli teriiletek specialis helyzetben vannak, mivel esetiikben a kor-
nyezeti tényezOk modosithatdsagat a természetvédelmi érdek jelentésen korlatozhatja vagy ellehe-
tetlenitheti, az emberi jelenlét pedig a természeti értékek degradalodasdhoz vezethet, ezzel karosan
befolyasolva a természetes atmoszférat, s ezen keresztiil a természetélmény megélésének leheto-
ségét. Ugyanakkor az egyetemes szabadtértervezes és az okoldgiailag érzékeny tervezés egyesitett
szempontrendszerének alkalmazasa egyszerre képes tdmogatni az egyenld esélyti hozzaférés és a
természetvédelem érdekeit.

7.2 A KUTATAS UJ GYAKORLATI EREDMENYEI

1. MEGALLAPITAS Az ember természettel val talalkozasabél ered a fizikai és mentalis
szempontbol is nagy jelentdséggel biro természetélmény. A térben levé ember szenzoros €és kogni-
tiv — a sajat tapasztalatokat és a kultirat is magaban foglalé — tapasztalatainak szubjektiv leképezo-
dése a térélmény. A tdjban torténd emberi aktivitds soran az embert koriilvevd tajrészlet észlelését
— ami egyben jelent természet- és térélményt — 6sszefoglaldan tajélménynek neveztem el.

2. MEGALLAPITAS Megallapitottam, hogy a kontraszthatason alapulé infokommuni-
kacios akadalymentesités a latassériilt fogyatékossagi csoporton kiviil a tobbi, az egyéb fogya-
tékossaga miatt ,,mashogy” érzékeld és észleld embernek is segitség, tovabba az orientacid segi-
tése altal valamennyi ember térélményét pozitivan befolydsold potenciallal bir. Ugyanakkor ko-
runk vizualis-esztétikai megkozelitése sokszor nem engedi izesiilni a mesterséges kontraszthatast
a sajat esztétikai formakanonjaba. Az inkluzidhoz tovabbi, minden érintett fél szempontjait in-
tegralo kutatdsra van sziikség.

3. MEGALLAPITAS Megadtam a latassériilt emberek tajékozédasat segité jelzésrend-
szerek nemzetkozi szaknyelvben hasznalatos, angol nyelvii fogalmainak belso és kiilso terekre
egyarant alkalmazhatd, magyar nyelvii szakforditasait:

TWSI: Tactile Walking (Ground) Surface Indicators = Taktilis jarofeliileti jelzésrendszer
CWSM: Contrasting Walking Surface Materials = Kontrasztos jardfeliileti anyaghasznalat

A roviditéseket nem tartottam indokoltnak leforditani, mivel magyar nyelvkozegben sem infor-
mativabbak angol nyelvii parjuknal, viszont a nemzetkdzi tudomanyos életben megkonnyiti a
hivatkozést a hasznalatban levd, idegen nyelvli rovidités hasznalata, ugyanakkor a terminusok
leforditasa alapvetd fontossagu, mert eddig nem volt lehetséges a pontossag igényével értekezni
a témakdrrél, ami a tovabblépéshez is elengedhetetlen.

A hazai szakterminoldgidban hasznalatos a ,természetes vezetdsav” fogalma. Ennek parjaként
megadtam a ,,mesterséges” vezeté- és figyelmeztetosavok-terminust, amely a TWSI-t jeloli. A
megkiilonboztethetdségre azért van sziikség, mert a taktilis jelzés dnmagéaban csak az informa-
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cioszerzés modjat hatarozza meg, de az adott tényezot, amely az informacidt szolgaltatja, nem —
tehat az lehet természetes (pl. hagyomanyos térburkolatok textira-valtasa), vagy mesterséges
(terméktervezett taktilis jeloloelemek) is. Felvetettem tovabba a természetes kontrasztos jarofelii-
leti anyaghasznalat figyelmeztetd szerepben torténd alkalmazasanak lehetdségét is.

4. MEGALLAPITAS Az akadalymentesitési gyakorlatban két, egymas mellett parhuzamosan
1étez0d, atfedd, de nem tisztazott viszonyrendszeri jelenség az infokommunikacios jelentéség-
gel biro taktilis, ill. vizualis kontraszthatas. A vonatkoz6 hazai segédletek megengedik ezek
kiilon feliileten torténd alkalmazasat. Ugyanakkor a TWSI esetében egyszerre eldiras a kornyezet-
tol valo taktilis és vizualis elkiilonithetdség. A felmeriild, elsdédlegesen vizualis szempontu kifoga-
sok miatt nagy jelentdségli annak a kutatdsa, hogy az informaciok milyen mértékben szdrmaznak
az egyes érzékleti modulusokbdl (az akusztikus kontraszthatést is bevonva a vizsgalat korébe), ill.
van-¢ jelentdsége az észlelhetdségben annak, ha adott feliilet egyszerre van tobbféle kontrasztban a
kornyezetével. A CWSM elméleti eredményeinek alkalmazhatdsagat javitana tovabba a jelenleg
hasznalatos burkolattipusoknak a kontrasztparba allitisa vizualis, taktikus és akusztikus
jelleg szerint, hogy a tervezok tudatosan is alkalmazhassak oket.

5. MEGALLAPITAS A mesterséges taktilis figyelmeztetdsav érzékelhetdsége rosszabb, ha
kozvetleniil a mesterséges taktilis vezetdsavrol elérhetd [1d. Stah/ 2010]. Ugyanakkor a hazai gya-
korlatban a vezetOsavok a ravezetés érdekében belefutnak a figyelmeztetdsdvokba. Vizsgalatra
érdemes, hogy a vezetdosavok figyelmeztetosavok el6tt 30-60 cm-rel valo megallitasa nem javi-
tana-e a figyelmeztetosav érzékelhetéségét, tulajdonképpen dupla informaciot (vezetésav meg-
szakadasa és figyelmeztetd jelzés megtalalasa) kozvetitve a megallasra.

6. MEGALLAPITAS A kidolgozott egyetemes szabadtér-tervezési szempontrendszert — a
hazai és kiilfoldi helyszini bejarasaim soran készitett példakbol — rendszerezett példatarral illuszt-
ralom, amely inspiraciot és egyben szakmai segitséget is szandékozik nyujtani a szabadterekkel
foglalkozo tértervezoknek.

7. MEGALLAPITAS A Kkutatisom soran elvégeztem az egyenl esélyii hozzaférésre vo-
natkozo hazai eléirasok elemzését és értékelését, és javaslatokat adtam a szabalyozas pon-
tositasara és modositasara, amit az egyes eldirasok kozti ellentmondasok, a rehabilitacios kor-
nyezettervezés korében fellelt targyi tévedések vagy elavult szempontok, valamint az eldirdsok
tajépitészeti térre vonatkozo alkalmazhatdsaganak, adaptalhatosaganak feltardsa tett sziikségessé.
Ravilagitottam tovabba a szakmakozi egyiittmiikodést igényld, tovabbi kutatast sziikséges-
sé tevo kérdésekre.

e rendeltetés fogalmanak tisztazasa
o rampa fogalmanak meghatarozasa

e az akadalymentes hasznalathoz megengedett lejtések pontositasa, az egyes lejtésekhez tart6zo,
maximalisan athidalhat6 szintkiilonbség aranyparokban torténd megadasa

e a jarofeliiletekrdl torténd vizelevezetéshez megengedhetd legnagyobb osszlejtés megadasa
(nemzetkdzi ajanlasokban 2%), az oldaliranyt lejtésre megadott hazai hatarérték (1,5%) Ossze-
fliggésbe hozasa az 0sszlejtéssel, a hazai ajanlasok feliilvizsgalata és pontositasa
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7.3

vizszintes fogalmanak meghatarozésa

az akadalymentes rampa pihendjének lejtési viszonyaibol (visszaguruldst megakadalyozo
ellenlejtés, vizelvezetés miatti oldallejtés) eredd torzulasok kerekesszékkel még teljesithetd
mértékének meghatarozasa

ives vonalvezetésii, lejtos jardak, gyalogutak (ives rampak) ivsugaranak és lejtési mértéké-
nek ardanyparba allitasa a kerekesszékkel torténd hasznalhatosag megadasahoz

a hazai eldirasok feliilvizsgélata és pontositdsa annak tekintetében, hogy milyen jellegii (te-
reppel kisért vagy szabadon 4llo), ill. mekkora szintkiilonbséget athidald, valamint — lejtok és
rampak esetében — mekkora lejtéssel rendelkez6 szintathidalé miitargyak esetén sziikséges
a lecsuszas, ill. leesés elleni, védoberendezéssel garantalt védelem

az OTEK 66. § (2) bekezdésének modositasa a duplasoros kapaszkodokra vonatkozoan: a
kapaszkodok felso sikja a csatlakoz6 jarofeliilettdl mérve 75 és 95 cm magassagban legyen

a burkolati elemek karakterisztikajanak (élelvétel jarofeliileti szélessége, elemek tavolsaga,
hézag szélessége, hézag mélysége, fektetési mintazat) leirdsdhoz tovabbi felmérések végzése
a burkolati elemek kozti hézag jellemzdinek megadasahoz

a padok iil6- és kartamasz-magassagara vonatkozo akadalymentesitési ajanlasok modosita-
sa max. 45 cm-es lildmagassag €s max. 65 cm-es kartdmasz-magassag megadasaval

ivokutakra vonatkozd ajanlasok feliilvizsgalata, a mandverezési paraméterek és a kezeld-
szervekre valo ajanlasok pontositasa, kiegészitése

a kozteriileti novényalkalmazas allergenitassal kapcsolatos eldirasainak jelentds pontosita-
sa a novények pollen-karakterisztikajanak vizsgalatan keresztiil, és erre alapozva konkrét no-
vényfajok megadasa az alkalmassaguk szerint csoportositva

A TEMA GYAKORLATI ALKALMAZASARA VONATKOZO JAVASLATOK

a jogszabalyokbol jelenleg hianyzé javaslatok beépitése, kiilonds tekintettel azokra az irany-
elvekre és eldirasokra, amelyek csak az Europai Unids forradsok igénybevételéhez kotelezd
érvénytiek (2020 utan a forrasok folyositasa megsziinik hazdnkban)

— tervezes: egyértelmi, a kdrnyezeti adottsagokra érzékeny, ezért jol alkalmazhato eldirasok
— kivitelezés: kotelezOen betartandd, nem lehet téle eltérni

hatosag: egyértelmiien szamon kérhetd

elemi rehabilitacio: tanithatd, a kozlekedést €s tajékozodast segitd megoldasok
érdekvédelem: stabil hivatkozasi alap

felsdoktatas: érzékenyebb tervezoi attittid altal tarsadalmi szemléletformalés

L

ismeretterjesztés: stabil tarsadalmi bazis kialakulasa

az egyetemes szabadtértervezés elveinek terjesztése, tervez6i szemléletformalds, az egyiitt-
¢lési kultura fejlesztése
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7.4 A TEMA TOVABBI MUVELESERE VONATKOZO JAVASLATOK

altalanossagban elmondhat6, hogy a téma tovabbi kutatdst kivan, ami nagy jelentdségii a 14-
tassériilt emberek igényeire szabott kornyezettervezéshez, és a mindenki szamara esztétikus
megoldasokon keresztiil a tarsadalmi befogadas elomozditasahoz

az esélyegyenldségi kérdések tarsadalmi, gazdasagi, filozofiai hatterének a kutatasa

a fogalom-meghatarozdsok pontositdsa, eléirdsokba vald atvezetése (azon fogalmak esetében,
amelyeknél ravilagitottam a problémara, de felolddsuk multidiszciplinaris egyiittmiikodést
kivan meg)

a fogyatékossaggal €16 személyek térélményének, tdjélményének vizsgalata

magyarorszagi latassériilt emberek kozlekedési preferencidinak vizsgalata

annak a kutatasa, hogy az informaciok milyen mértékben szairmaznak az egyes érzékleti modu-

lusokbol, ill. hogy adott kornyezeti tényezd esetében milyen mértékben befolyasolja az érzé-
kelhetdséget az egyes ingerlések szimultan jellege

a konkrét tajépitészeti stilusok, paradigmak formavilaganak attekintése, és az egyenld esélyti
hozzaférést segitd elemeik kategorizaldsa, értékleltarban torténd bemutatasa

kérddivek: lehet-e kornyezetbe illeszteni az akadalymentes megoldasokat
a tervezési iranyelvek és a példatar folyamatos bdvitése

a természetes, orientaciot segitd elemeknek jelenleg csekély az irodalma, inkabb egyéb vizs-
galatok ,,melléktermékeiként” keriilnek publikélasra, ezért a témardl atfogd kutatasra van
sziikség, ami a gyakorlati alkalmazas alapjat képezhetné

ennek keretében hasznos volna a jelenleg hasznalatos burkolattipusoknak vizualis, taktikus és
akusztikus jelleg szerinti kontrasztparba allitasa, hogy a tervezok tudatosan is alkalmazhassak
Oket (a kontraszt mértékének szdzalékos megadéasa nem elég informativ)

hasznos segédanyagot szolgaltatna a tervezOknek, ha késziilne egy felmérés az egyes gyakran
hasznalt burkolattipusok egymashoz képesti vizualis kontrasztjarol

a novényalkalmazas tervezdi hatterét alapvetd tudasanyaggal bovitheti ki a kozteriiletre iiltet-
het6 fak csoportositasa az allergenitasukat meghatarozo pollenjiik karakterisztikaja szerint

gyogypedagogusok altal tanitott szempontok és a tajépitészeti szakmai tértervezési eszkozei-
nek egymassal valé megismertetése az eszk6zok tudatos felhasznalhatosaga érdekében
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8 OSSZEFOGLALAS / SUMMARY

Kutatdsom az egyetemes szabadtértervezés elméleti és gyakorlati hatterének bemutatésara és elem-
z¢ésére irdnyult. Az elemzést hazai és kiilfoldi helyszini bejarasokbol, valamint a tajépitészeti és
rehabilitacios kornyezettervezoi praxisbdl szarmazoé esettanulmanyok, ill. az érintettekkel folytatott
¢ldalanyos kisérletek értékelésén, valamint szintetizald irodalmi attekintésen keresztiil végeztem.
Célom volt az egyetemes szabadtértervezés fogalomkorének lehatarolasa és nevezéktananak pon-
tositasa; a fogyatékos emberek kornyezethaszndlati igényeinek feltérképezése; a hatdlyos hazai
jogi kornyezet miiszaki eldirasainak értékelése és adaptalésa a szabadterekre; valamint a funkcio-
nalis formavilagt akadalymentesités vizudlis esztétika-kozpontl paradigmékba val6 illeszthetOsé-
gének, ill. természetkozeli teriileteken az inkluziv hozzaférhetdveé tétel és a természetvédelmi érdek
OsszeegyeztethetOségének a vizsgalata. Az eredményekhez az elméleti-gyakorlati hattértudas és az
egyenld esélyli hozzaférésre vonatkozo hazai eldirasok kritikai értékelése, ill. a szabadterek be-
avatkozast illetd toleranciija — azaz akadalymentesithetdsége — alapjan valo tipizalasa vezetett.

room

Ramutattam, hogy az esélyegyenldség tajépitészeti térben torténd megvalosuldsa magaban hordoz-
za a fogyatékossaggal ¢l0 és a hozzajuk kotddo emberek alkotta jelentds kisebbség tarsadalomba
integraldsanak a lehet6ségét. Szabadtereink egyenld eséllyel vald hozzaférhetévé tétele komoly
jelentdséggel bir a fokoz6dd urbanizacié miatt is, ami a varosi népességgyarapodasbol eredéen
noveli a természetet az épitett kdrnyezetbe integralni képes zoldfeliiletek iranti igényt, valamint
azon lakosok szamat, akiknek akadalymentes megoldasokra van sziikségiik a tarsadalmi részvétel-
hez. Az id6skortiak ardanyanak emelkedése is hasonld sziikségleteket hoz felszinre. Feltartam, hogy
Magyarorszagon a miiszaki hattér kidolgozottsaga jelentdsen eltérd az épitészet, valamint a moz-
gasképesség karosodasabol eredd képességhianyok kompenzalasanak javara. A latassériilt emberek
jelentds hatranyban vannak a tobbségi tarsadalom emberi kulturat atszovo vizualis beallitottsaga
miatt is. Az empatikus hozzaallast és az inklaziot tovabb neheziti, hogy a rendkiviil heterogén cso-
portot képezo latassériilt kornyezethasznalok észlelése az ép latassal rendelkezOk szamara kozvet-
leniil nem, hanem csak az érintettek beszamoloin keresztiil, korlatozott mértékben tapasztalhatd
meg. A kutatasban tehat nagy hangsulyt kaptak a latassériilés kornyezethasznalati konzekvenciai.

Megallapitottam, hogy az egyetemes tervezésre vonatkozo, hatdlyos jogi és miiszaki eldirasok az
épitett kdrnyezetet mint az épitészet terét veszik figyelembe, azonban szabadterekre — ahol a sok-
szor csak korlatozottan modosithatd természeti térelemek talsulya a jellemz6 — a deduktiv szemlé-
letli szempontrendszer adaptéalas nélkiili alkalmazasa limitalt érvényességi, és ezért annak megko-
vetelése sok esetben alul-, ill. tulszabalyozashoz vezet, ami az inlkazi6 szintjét a kikényszeritett
minimalis szintre szoritja, akadalyozza a tervez6i munkat, ¢s nagymértékben rontja az akadaly-
mentesség tarsadalmi recepcidjat. Levezettem, hogy szabadterekre nem hatarozhatok meg az alta-
lanos akadalymentesitési minimum-kovetelmények. Ugyanakkor ramutattam, hogy az altaldnos ¢€s
specialis kornyezethasznalati igények ¢€s preferenciak nagymértékben atfednek egymassal, azaz a
kortars hasznalati mintak az esélyegyenldség iranyaba mutatnak; tovabba aldtdmasztottam, hogy az
egyetemes ¢s egyben 0kologiai szempontl tervezeés képes kozvetleniil tdmogatni a természetvéde-
lem érdekeit, és ennek leghatékonyabb eszkozei a térszervezés és a digitalis technologia. A kutatas
szamos, azonnal €s kozvetleniil alkalmazhato gyakorlati eredményt is hozott a hazai eldirasok al-
kalmazéasara és pontositasara, a latassériilt emberek tdjékozodasanak eldsegitésére, valamint az
egyetemes szabadtér-tervezési példataron keresztiil a kiilfoldi példak adaptalasara vonatkozoan. A
téma kutatasat folytatasra érdemesnek tartom, a tovabbi miivelésre vonatkozo javaslataim szerint.
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8.1 SUMMARY

The primary goal of my research was to interpret and analyze the theoretical and technical
background of Universal Open Space Design (UOSD). The analysis, evaluation and synthesis were
based on a comprehensive literature review; case studies from my landscape architectural and re-
habilitation engineering practice; on-site and follow-up interviews, consultations and observations
with people living with disabilities; and site visits in several European countries. The aims of my
research were to specify the concept and the Hungarian nomenclature of UOSD; to assess the
needs of people living with disabilities concerning open spaces; to evaluate the operative Hungarian
legal texts with spatial consequences, and adapt them to open spaces; to examine whether and how the
function-focused, purely practical and non-traditional canon of barrier-free design can be integrat-
ed into the contemporary, conceptual, aesthetic-based paradigms; and to investigate the compatibil-
ity of the needs of inclusive human access and the interests of nature conservation concerning
semi-natural landscapes. Results were derived from the critical evaluation of the theoretical and
technical basis as well as of the Hungarian laws prescribing equal access to the built environment;
and from the standardization of open spaces typified by their tolerance towards physical interven-
tions. I stated that creating equally accessible open spaces for all by following the UOSD method
can contribute to the social inclusion of a remarkable minority consisting of people living with
disabilities together with the people who are affected by disability issues through their personal
relations. The importance of creating equal access to open spaces is also confirmed by urbaniza-
tion, which — by the increasing proportion of people living in cities — increases the need for urban
green areas and also the number of inhabitants who require accessible solutions for the equal social
participation. The aging society also leads to similar demands towards the built environment.

In Hungary there is an explicit asymmetry concerning the disability groups and also the
technical background of the different scales of spatial design: guidelines for compensating mobility
impairments and accessibility requirements for buildings are more detailed. People with visual
impairments suffer social disadvantage also because of the dominance of visuality rooted in our
culture. The ignorance of the society and the lack of empathy can be traced back to the fact, that
the perception of visually impaired people cannot be experienced directly for those with abled vi-
sion, but only through the reports of affected agents — so the understanding of their spatial experi-
ence is indirect and limited. Therefore in this research an emphasis was given to the special per-
ceptions and the different spatial needs of visually impaired people. Concerning accessibility re-
quirements I stated that the approach of the Hungarian legislation controlling the built environment
is strongly architectural-focused, and — without adaptation — its deductive requirements are hardly
applicable to open spaces, where natural components, limited to modification, are dominant. Being
forced to apply such inadequate rules often leads to over- or under-regulation, which causes equal
access provided only at a minimum level prescribed by law, obstructs creative inclusive design,
and greatly worsens the social reception of barrier-free design solutions and disability itself. |
deduced that the minimum-requirements for barrier-free open space design cannot be generally
specified. At the same time I proved that general and special needs and preferences towards open
spaces overlap to a large extent, so the contemporary city and park usage patterns foster equal ac-
cess for all. In addition, I stated that the most effective tools of UOSD also supporting nature con-
servation are ecologically and inclusively sensitive spatial composition and info-communication
provided by digital technologies. This work has several, immediately and directly available practi-
cal findings, and is worth further research.
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M3.Az MVGYOSZ allasfoglalasa a taktilis jelek alkalmazasaroél [2016.09.27.]

Allasfoglalas

A Magyar Vakok és Gyengenlatok Orszagos Szbvetsége az alabbi allasfoglalast adja ki, a Magyarorszagon
kézforgalmu terlileten hasznalhato, kozlekedést segité taktilis jelzések alkalmazhatésagarol.

A taktilis jelzések otlete az 1960-as években, Japanban sziiletett meg. Alkalmazasuk célja, hogy a gyalog
kozlekedbket talppal vagy segédeszkézzel érzékelhetd informacioval lassak el a kdrnyezetiikben taldlhatd
akadalyokrol, veszélyhelyzetekrél, illetve a biztonsdgosan hasznalhaté kézlekedési folyosdkrél. Eppen
ezert killénésen fontos, hogy a jelzések alkalmazasa minden esetben kévetkezetes és informativ legyen.

A taktilis jelzések — geometrigjukat tekintve — hossz( évek kutatdmunkaja nyoman nyerték el a mai
szabvanyokban (pl. ISO/FDIS 23599:2012) is rogzitett formajukat.

A talppal és segédeszkdzzel egyarant érzékelhetd, gyalogos kozlekedést segitd burkolatokon a nemzetkozi
gyakorlatban ttbbféle jelzéskép honosodott meg, melyek kdzill a leggyakrabban a hazéankban is
alkalmazott ,vezetd” és ,veszélyt jelz” savokat hasznaljak.

A vezetbsav feladata, hogy a koézlekedék szamara kijeldlje a biztonsagos kozlekedést biztositdé gyalogos
folyos6 tengelyét, illetve az ehhez kapcsolédd, innen leagazé Utvonalakat. A vezetésav az Utvonal
tengelyével parhuzamosan futo, a kérnyezé burkolatbdl kiemelkedé parhuzamos bordakbél all. A bordak
szélessége 17-30. mm kozott valtozhat, de adott vezetésavon bellll egységes kell legyen. A bordak
magassaga 4-5 mm, tengelytavolsaguk, a szélesség fliggvényében 75-85 mm (ISO/FDIS 23599:2012;
4.1.3 pont).

Vezetdsavok bordainak szélessége bordak tengelytavolsaga
(bordak tetején mérve) [mm]: . i, . [mm]
17 ' 28 57 -78
20 60 — 80
25 - 65-83
30 70-85

Megjegyzés: A hivatkozott szabvany tartalmazza a dél-eurdpai orszagokban elterjedt hullamos
keresztmetszetii vezet6savot is, am hazankban ez a kivitel nem honosodott meg, hasznalata keriilendé.

A vezetbsavok magassagara vonatkozé 4-5 mm magassagtoél negativ iranyba el lehet térni akkor, ha
utélagosan bheépithetd gyémant mintas fellletli, rozsdamentes acél taktilis burkolati elemek alkalmazasarél
van szd. Ebben az esetben a megengedett legkisebb magassag 3 mm, a legnagyobb 5 mm.

A veszelyt jelzd sav - mas néven figyelmeztetd jelzés - feladata — nevébdl kévetkezden - a kozlekedére
veszélyt jelentd szituaciok eldre torténd, egyértelm(i és kovetkezetes jelzése. Eppen ezért TILOS ezeket a
jelzéseket mas jelentéstartalommal elhelyezni.

A veszélyt jelz6 savot a jeldlendé akadaly vagy veszélyforras elétt, biztonsagos tavolsagban kell elhelyezni,
olyan lépés iranyl szélességben, hogy a jelzést véletlenul ne lehessen atlépni (min. 60 cm). A veszélyt
jelzd burkolat a kérnyezetbdl kiemelked®, raszterben elhelyezett, gombslveg vagy csonkak(p alaku,
pontszerl elemekbdl all. A raszter a kozlekedési sav tengelyéhez képest lehet parhuzamos vagy diagonalis
(45°) haldézatu. Az egyes pontszerl elemek atmérgje 12-25 mm, magassaga 4-5 mm, a raszter tAvolsag az
elemek atmeérdjének fuggvényében 42-70 mm (ISO/FDIS 23599:2012; 4.1.2 pont).
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Veszélyt jelzd savok pontszer( jelzéseinek Pontszer( jelzések kdzéppontjanak tavolsaga
atmérdje [mm]
(csonkakupok esetében felsd sikjukon mérve)
[mm]
12 42 - 61
15 45 -63
18 48 - 65
20 50 - 68
25 55-70

Megjegyzés: A hivatkozott szabvany a kétféle raszter jelentéstartalma k&zéit nem tesz kiilonbséget, de a
nemzetk@zi gyakoriat szerint elsésorban a taktilis jelzések shazédjanak szamité csendes-6ceani térségben
a diagonélis és kisebb atmérdjii gdémbsiiveg formaju jelzések a meghaladhaté ,vigyazz”
Jjelentéstartalommal birnak, mig a halés raszterben kialakitott, nagyobb atméréjii csonkakdp alak jelzések
az at nem léphet6 ,tilos” jelentésiiek.

A Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége - visszautalva a korabban, 2010. 07. 20-an
kiadott és honlapjan kdzzétett allasfoglalasara - csak a diagonalis raszter(i pontszerii jelzésekkel strukturalt
veszélyt jelz6 savok alkalmazasat tamogatja, mert a halés raszter esetenként Gsszetévesztheté a
vezetdsavval; ezért megtévesztd lehet.

A fentieken kivil, hazankban jelenleg bevezetés alatt all egy harmadik — a CEN TS 15209 szabvanyban
szereplé és a nemzetkdzi gyakorlatban ismert — jelzés, a LOZENGE vagy zénahatér jelzés. Ennek egyik
feladata a kiemelt szegélyek eltlinésével, azokat potolva kijeldlni a biztonsagos kozlekedésre alkalmas
savok hosszanti hatarat - alkalmazhatdk pl. a szintbeli gyalogos és gépjarmiiforgalom elvalasztasara -,
masik feladata - a vasuti kozlekedés kivételével - a kotottpalyas kozlekedés elsodrasi savjanak jelolése. A
jelzés nagyméretd (83x120 mm), lekerekitett végli téglalapokbdl all, melyek a kozlekedési irannyal

parhuzamosan futnak. A jelzés a burkolatbél kiemelkedik, magassaga 4-5 mm.

A vasuti kdzlekedés nemzetkdzi gyakorlatdban az elsodrasi sav taktilis jelolésére a veszélyt jelzd sav
hasznalata terjedt el. Erre a célra a Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szdvetsége csak a
diagonalis raszterl pontszer( jelzésekkel strukturalt veszélyt jelzé savok alkalmazasat tdmogatja.

A Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége a Magyarorszagon kdzforgalmu teriileten létestilé
Uj épitésl beruhazasok, és az akadalymentesitést célul kitlizd felljitasok esetében csak a fentiekben
ismertetett, és a ISO/FDIS 23599:2012 valamint a CEN TS 15209 szabvanyokban rogzitett geometriaju
taktilis jelzések létesitését tamogatja. Az ezektdl eltérd kialakitasok taktilis jelzésként nem értelmezhetdk,
azokat akadalymentesitésre nem lehet alkalmazni.

Budapest, 2016. szeptember 27.

elndk
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M4. Kiiltéri burkolatarchitektura-tipusok akadalymentessége

Az aldbbi melléklet az akadalymentességi kritériumok teljesiilésének feltételeit mutatja be a kiil-
téri kozlekedofeliileteken hasznélt konkrét burkolattipusokra vonatkozoan. Az értekezésben ala-
tdmasztottam, hogy a sorolt szempontok elsdsorban a mozgassériiléssel ¢l6 emberek igényeit
vették alapul. Ugyanakkor az egyenld esélyli hozzaférés szempontjabdl fontos a kritériumok
alkalmazasanak egyéb aspektusait is feltarni.

Potencialisan akadalymentes kézlekedbfelliletek: v beton
Burkolatok, amelyek képesek kielégiteni az akadalymentes- | v/ aszfalt
ségre vonatkozd kritériumokat, igy alkalmasak lehetnek az | v' beton térkd, miiko, tégla
akadalymentes kozlekedées bonyolitasara: -------------> | v/ vigott terméskd

v' gumiburkolat
Kézlekedés szémara nem akadalymentes, ugyanakkor figyelmezte- | ¥ deszka, pallo, fakocka
{6 funkciéra alkalmas, meghaladhato feliiletek:
Burkolatok, amelyek a haladds nyomvonalan elakadast okoz- I' hasitott termésko,
hatnak, ezért hasznalatuk csak kifejezetten erre a célra (taktilis kiskockakd
figyelmeztetd jelzésként veszély eldrejelzésére) javasolt: ---> | | betonba rakott kavics

Elemes burkolatarchitektarakra (beton térkd, miiko, tégla, terméskd, faburkolat) vonatkozoan
tovabba az alabbi szempontok mérlegelése sziikséges:

Az egyenetlen burkolaton haladd, gordiilé segédeszkozt hasznalé mozgassériilt személyekre
hatd6 mechanikai rezgés emberi testre gyakorolt hatdsa egészségkarosodast eredményezhet. A
mechanikai rezgésrdl és 16késrol szolo, ISO 2631-1 sz. nemzetkozi szabvany [Id. Wolf 2006: 822]
meghatarozza annak az idonek a maximalis hosszat, ameddig adott intenzitdsu egésztest-
rezgésnek kitéve még nem 1ép fel masodlagos egészségkarosodas. Wolf és munkatérsai tobb
felmérés soran is vizsgaltdk a kiillonb6zo elemes burkolatok karakterisztikajat, hogy megallapit-
hassak azokat a paramétereket, amelyek jelentdsen befolyasoljak a rezgés mértékét. Az eredmé-
nyeik azt mutatjak, hogy a burkoléelemek élelvételének a szélessége 0-6 mm kozt valtozhat,
amely hatarértékek koziil a 0 mm-es, azaz derékszogi, le nem csapott €l elemes burkolaton valé
haladas szignifikdnsan kiegyenlitettebb, simabb kozlekedési mintazatot eredményez. A fektetési
mintazat is nagy jelentdséggel bir: a 90°-ban rakott halszalka-mintazat kisebb mértékii mecha-
nikai rezgést general, mint a 45°-ban fektetett elemek. [Wolf 2006, 2007] A kutatas eredményeibdl
levezethetd, hogy a haladasi irdnnyal parhuzamosan, ill. arra merdlegesen allo hézagok mérsé-
keltebb rezgést idéznek eld, mint a diagonalis elrendezésben lefektetett, ill. hullamos szélii bur-
koléelemekkel kialakitott jaréfeliilet. 47 A 2002. és 2004. kozott évente elvégzett felmérésekbél

7 Megjegyzendd, hogy Wolfnak és munkatarsainak vizsgalatainal [2006, 2007] az élek élelvételét és a lerakéasi min-
tazatot vizsgaltak. Megitélésem szerint az elemek tavolsaganak (azaz a flgaszélességnek), tovabba a felilleten mér-
het6 burkolati hézag szélességének (fiiga + €lelvétel szélessége) is nagy jelentOsége van az eldidézett razkddas mér-
tékében, amelyet a hivatkozott kutatas rogzitett, de nem értékelt [Wolf 2006: 829 — Table 2]. Ha a fugak szélességét
tekintjiikk (amelybe a fozolt élek jarofeliileti szélességét nem kalkulaljuk bele), lathato, hogy a hasznalhatonak min6-
sitett burkolatok elemtavolsaga altagosan 1,34-3,83 mm kozt valtozik, 1 mm koriili legkisebb és 5 mm koriili legna-
gyobb értékkel, mig a talzott rezgést keltd burkolatoknal az atlagos elemtavolsag majdnem eléri a 6 mm-t. A diago-
nalis fektetési mintazat, hasznalat szempontjabol a megengedhetd kategoriaba esé burkolatok az élelvétel mértéké-
t6l fiiggetleniil hasonlo6 értékeket mutatnak. A burkolati elemek karakterisztikdjanak leirasahoz tovabbi felmérések
sziikségesek, amelyek a meghatarozo tényezok — 1. az élelvétel jarofeliileti szélessége, 2. az elemek tavolsaga (fuga-
szélesség), 3. a hézag szélessége (fuga + élelvétel jarofeliileti szélessége), 4. a hézag mélysége €s 5. a fektetési min-
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az is kimutathato, hogy a rezgés mértéke idovel csokken, vélhetden a burkolat megallapodésa és
a fugak eltomoddése miatt. A kisérletet elektromos és manualis kerekesszékkel is elvégezték, és
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy 1 m/s-os sebességénél az elektromos kerekesszék értékei
kozel kétszer jobbak, de 2 m/s-os sebességénél (amelyet csak elektromos kerekesszékre vizsgal-
tak) az értékek tobbsége az egészségkarosodast okozd rezgési tartomanyba keriil — azaz a sebes-
séggel forditottan aranyos az egyes burkolatok megfeleldsége az egésztest-rezgés szempontjabol.
A kisérlet fontos tanulsaga volt az is, hogy ontdttbeton-feliilet esetén fokozott figyelemmel kell
lenni az egyenletességre — a kisérletben kontrollfeliiletként hasznalt beton a még elfogadhatd
tartomany also hatarértékéhez kozeli eredményeket produkalt [Wolf 2006: 829 — Table 3].

A hosszu botos technikaval kozlekedo latassériilt személyek szamara is fontos a figa széles-
ségi és mélységi eldirasainak betartasa, hogy a hézagokban elakadé bot ne térje meg a gyaloglas
ritmusat. Stdhl és munkatarsai empirikus felmérésének tanulsagai szerint [2004] a taktilis jelzés
kortili elemes burkolat esetében nem az elem-élek lekerekitettsége, hanem a feliileti textira
kontrasztja — a kornyezd feliilet simasaga — birt relevanciaval.'*® Stahl késébbi kutatisa [2070:
476] nem tamasztja ala a kdrnyez6 burkolat simasaganak, ill. durvasaganak jelentéségét, hanem a
taktilis jelzés struktarajanak, ill. a figyelmeztetd jelzésre ravezetd feliillet mindségének, detektal-
hatésaganak elsodlegességét hangstilyozza az észlelhet6ség vonatkozasaban [amennyiben a kor-

nyez0 burkolat az akadalymentesség kovetelményeit kielégiti — a szerz6 megjegyzése].

A hazai tapasztalatok azt mutatjak, hogy a széles korben elterjedt elemes térké burkolatok ,,ci-
potalppal is és bottal is durvabbnak, egyenetlenebbnek tiinnek’ [Simon Gergely személyes kézlése
(2012.03.02., MVGYOSZ-AM email)], ami részben az egyenetlen lerakasbol vagy a késobbi meg-
stillyedésbdl, részben az elemek kozti hézagokbol ered, amelyek miatt a feliileten a ,pdsztdzas
igen nehézkes és idegesito, mivel a bot vége a térkévek kozotti résekben dallandoan elakad” [Né-
meth Orsolya személyes kézlése (2012.03.03., MVGYOSZ-AM email)]. Az I’'DGO idosek korében
végzett felmérésében [2007] résztvevOk harmada (33,5%-a) tartotta biztonsdgosan és kényelme-
sen hasznalhatonak az elemes térburkolatokat — a kifogasok kozott a feliilet egyenetlenségét em-
litették a legtobben. A térkdelemek lerakasanal tehat fokozott figyelemmel kell lenni az egyenle-
tes lerakasra és ennek az allapotban a fenntartasara.

Stahl [2004: 48] és Wolf [2006] kutatasa azonos eredményre jutott abban, hogy a kiskockakd-
burkolat szabalytalansdga mar nem teszi lehetdvé a megallasok, elakadasok nélkiili gyaloglast,

tazat — koziil egyszerre csak egyet tekintenek valtozonak, a tobbi tényezd pedig allandd, mivel igy valik lehetségessé
az egyes tényezok relevanciajanak pontos meghatarozasa.

' A biztonsagosnak, hasznilhatonak, nem bizonytalannak értékelt elemes burkolatok koziil négy fozolt, harom
fozolatlan volt. Azokon a tesztsavokon, amelyeken rendszerint elakadt a bot, a kdrnyez6 burkolati elemtipusok ko-
ziil harom fézolt, ketté fozolatlan volt. Amelyik Gtvonalakat nehéz volt kdvetni, azok koziil négy foézolatlan elemek-
kel volt szegélyezve, az 6todik pedig kiskockakdvel. [ Stahl 2004]

Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy a taktilis jelzésrendszer elemeit (a bordakat, a csonkakapokat (vagy poga-
csakat) és a kapszulakat) az MVGYOSZ-allasfoglalas [2076] altal hivatkozott ISO/FDIS 23599:2012 szabvany sze-
rint le kell fo6zolni, kiilonben kevésbé érzékelhetdek, elakad benniik a fehér bot, és kényelmetlenné valik rajtuk az
athaladas valamennyi felhasznald szamara. A lekerekitettség mértéke nagyobb sem lehet a hivatkozott szabvanyban
el6irtnal, mivel Németh Orsolya (VGYKE) személyes kozlése [2012. 02.22., MVGYOSZ-AM email] alapjan a kiemelke-
dés érzékelhetdségét a tal nagymértékl lekerekitettség is befolyasolja: ,,Igen érdekes, am szamomra mar nem szo-
katlan, hogy a szabalyos félgombok ugyanolyan magassag mellett sokkal laposabbnak tiintek, mint a csonka kupok.”
A taktilis burkolati jelzésekr6l 1d. az Infokommunikacio c. fejezetet.
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ill. a taktilis jelzések észlelését, ezért vezetdsavként, taktilis jelzések kornyezetében, valamint a
gyalogos kozlekedés akadalymentes nyomvonalan hasznélata keriilendd.'* Wolf [2006: 830]
eredményei szerint a kerekesszékes kornyezethasznalok érdekében sem ajanlott a fokozott rez-
gést eldidézo kiskockako-burkolat hasznalata a kozlekedofeliileteken. Az I’DGO idésbarat kor-
nyezeti paramétereket kutatd felmérésében [2007] is a résztvevok csupan 10%-a tartja elfogadha-
tonak a kiskockakd alkalmazasat a gyalogos kozlekedoéfeliileteken, 6k is inkabb a kiemelkedd
esztétikai értéke miatt. Lehet 1étjogosultsaga azonban a kiselemes, Smm-nél nem nagyobb felii-
leti érdességii burkolatoknak kiilonb6z6 forgalmi nyomvonalak elvélasztdsanal, padkakon,
amelyek meghaladasa veszélyt hordoz, ill. a kozlekedés holttereiben, ahol a rdhajtds megnehezi-
tésére és egyben a feliilet detektalasara is megfeleld az egyenetlenebb feliilet [Id. 204.kép]. A
burkolatok infokommunikacios szerepérdl bovebben az Infokommunikacio c. fejezet értekezik.

Feltételesen akadalymentes kbzlekedéfelliletek:

A stabilizalt szort burkolat
A stabilizalt foldut
A salak

Burkolatok, amelyek tovabbi feltételek teljesiilése esetén, do-
mindnsan természeti tdjelemek alkotta tajépitészeti terekben
alkalmazhatok a kozlekeddfeliileteken: ~— ------------ >

A szort burkolat stabilizalasa elvégezhetd mechanikailag, szintetikus kdtéanyagokkal, ill. kavics-
fix-mianyagraccsal. A mechanikailag stabilizalt burkolat a legtermészetesebb hatasi megoldas,
amely azonban rendszeres fenntartast igényel. A felsé burkolati réteg 0-4 mm-es finomzizalék
legyen, mivel az ennél nagyobb frakcié mar meghaladhatja az érdességre vonatkozé 5 mm-es ha-
tarértéket.>* A kotanyagokkal stabilizalt szort burkolatnak inkabb intenziv varosi terekben — pl. a
kozlekedési sodorvonalak peremén levd fak tove koriil — van 1étjogosultsaga. Szem el6tt kell tarta-
ni, hogy a kotdanyagnak vizateresztonek kell lennie, és figyelemmel kell lenni a kornyezeti hata-
sokkal szembeni ellendlloképességére is (pl. birja-e a magas talajvizet). A kavicsfix-elemekkel
stabilizalt feliiletnél az adott terméknek megfeleld, nagyobb frakcidji zazottkd is alkalmazhato.
Esztétikai megfontolasbol a miianyagracs és a toltdanyag szine lehetdleg egyezzen [728-730. kép].

Kézlekedési funkcio szamara nem akadalymentes felliletek:
Burkolatok, feliiletek lyek ké k val i kri © fakorong
rkolatok, feliiletek, amelyek nem képesek valamennyi kri- ,
- o e \eyet nem £ep VaAmEnY (J gyephézagos burkolatok
térium kielégitésére, ezért akadalymentes hasznélatra nem o
alkalmasak a kozlekedofeliileteken, valamint figyelmeztetd gY?p ‘
jelzésként sem alkalmazhaték: -------------------- > & gydngykavics, murva
& homok

A felsorolt burkolatok ugyanakkor a fogyatékossaggal €16 személyek fizikai aktivitdsanak tuda-
tos novelésére irdnyuld Utszakaszokon alkalmazhatok [Fekete 2009: 16], amennyiben van alterna-
tiv, akadalymentesen hasznalhato Utvonal. Az elsddlegesen kozlekedési rendeltetésii itvonala-
kon, ahol az akadalymentesség kdvetelménye fennall, nem alkalmazhatok.

199 pasztazas, azaz a talajjal folyamatos kapcsolatot tartd kozlekedési mod, ill. a vezetésav mentén — de nem rajta—
haladva a kétpont-érintéses inga-technika kozben megakad a bot, 1d.
130 A nagy feliileten alkalmazott szort burkolatnal fontos szempont a porszennyezés kikiiszobdlése is, amelyhez a

bevalt hazai és kiilfoldi példak tanulmanyozasa javasolt. Esettanulmanynak kivaléak lehetnek példaul a franciaor-
szagi barokk kertek, amelyekben kiterjedt szort burkolatu feliiletek talalhatok.
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M5.2015. évi pollennaptar
1.5. Pollennaptar 2015

pollenszoras - 2015

magyar név latin név allergenitas

jan. [febr. [marc.| apr. | maj. [ jin. | jil. | aug. [szept| okt [nov. | dec.
mogyoro Corylus . : I | i | . ‘ . . ‘ ! . ! |
éger Alnus el | | l I Hmm | 111]
ciprusfélék/ |Cupressaceae/ *x ‘ ' | I ‘ ] I:
tiszafafélek |Taxaceae L] . _ |
szil Uimus * T R ||| LT
kéris Fraxinus e i sy . 1
nyarfa Populus 2 L[] I
fiiz Salix xR . . : | | ! |
juhar Acer s . | i
nyir Betula L2k L ] ] | 11 (]
gyertyan Carpinus s U | 1 1| LT
tolgy Quercus L35 l ‘ I
platan Platanus " . ‘ Il ' 111
buikk Fagus » []1] | ‘
dié Juglans = . | | | |
eperfa Moraceae ad ] w , 1 | ]
fenyofélék |Pinaceae ® 1 . | 1] I| ‘ . .
hars Tilia b UL | T
pazsitfiifélék |Poaceae AN , | | |
csalanfélék |Urticaceae bkl Il U
atifii Plantago = . \ 'i _
I6rom Rumex e _ | |
libatopfélék |Chenopodiaceas| — *** | 1 mn I
kender Cannabaceae o [ || | ] l
irom Artemisia i [ ‘ i ‘ | L] | . |
parlagfii Ambrosia LT i 1| ‘ ] ||

B ol

| az adott héten a pollenkoncentracié csak alacsony szintet ért el

az adott héten a pollenkoncentracid legalabb egy napon elérte a kézepes szintet

az adott héten a pollenkoncentracid legalabb egy napon elérte a magas szintet

az adott héten a pollenkoncentracid legalabb egy napon elérte a nagyon magas szintet

panaszokat nem okoz, illetve allergenitasardl nincsenek adatok
nem gyakori allergén, keveseket betegit meg
gyakon allergén

nagyon gyakon allergén, igen sokan szenvednek téle
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M6. Jegyz6konyv Liget Park Forum egyeztet6 targyalasrol a latassériiltek szervezeteivel

Garten. | Liget Park Forum

TARSADALMI EGYEZTETES JEGYZOKONYVE

Srsz. Jegyz&konyv neve: PAR_JK_TARSEGY-Latasseriiltek_R00_20161026
1. Bevezetd, bemutatkozdsok, dltaldnos informdcidk

13 Ficzere Csaba a Garten Studio Kft, mint a Varosligeti Park Rehabilitacié tdjépitész tervezdjének képviseletében kdszéntotte a
megjelenteket, és tajékozatta Oket, hogy jelen megbeszélésrél jegyzékényv késziil. Bemutta a Tervezd, Epittetd és a Mérnok
megjelent képviseldit, majd kérte a megjelent szervezetek képviselGinek is rovid bemutatkozasat.

1:2 Ficzere Csaba elmondta, hogy jelen egyeztetés a Liget Park Forum keretein beliil zajlo tematikus egyeztetés. Célja a tervezés
jelenlegi kezdeti fazisdban a Ligethasznalok igényeinek felmérése, illetve az eddig beérkezett igények, javaslatok részletesebb
egyeztetése, megértése. Hangstlyozta, hogy jelen fazisban még csak az igények felmérése folyik, igy konkrét megdllapoddsra nincs
lehet&ségiik a jelenlévdknek, de arra igéretet tudnak tenni, hogy miutdn befejezddtek az egyeztetések az Gsszes civil szervezettel,
minden jelen jegyzékényvben felvetett észrevételre, javaslatra rovid irdsos vélaszt fognak adni 2017. I. negyedévében. A tervbe
beépiilt javaslatok elészér 2017. kozepén lesznek "kézenfoghatdak™.

13 Ficzere Csaba hangstlyozta, hogy ezen a megbeszélésen a Ligetbe keriilé (j épiiletekrdl, illetve azok tervezésérdl nincs lehetdség az
egyeztetésre a jelenlévék kompetencia hidnya miatt. A Garten Studi6 tervezési feladata egyrészt a meglévé és megmarado,
valamint az 4j épiiletekhez valé zdld és kdzlekedési feliiletek csatlakozdsaig terjed, masrészt a koriiloleld utak Liget feldli kiemelt
szegélyéig.

1.4 Ficzere Csaba kérte, hogy az e-mailen megkiildendé jegyz6kényvhoz tartozé adatlapok pontos kitdltését, ésvisszakiildését.

1.5 Szloszjar Gyoérgy vezetd tervezd réviden ismertette a nyertes palyam(vet, és a tervezés menetét.

2. Egyeztetés soran elhangzott észrevételek, javaslatok:

2.1 Maradjon zdrt, elhatdrolt kert a vakok kertje. (biztonsdg érzet miatt)

2.2 Nem zarjak ki mas fogyatékosséggal él6k latogatésat. Ondllé személy, turista is (fehér bottal) bemehet. Nyitva tartds a honlapon
elérhetd.

2.3 Vakok kertjének elektromos elldtasa jelenleg nem megoldott. Kérik ezen valtoztatni.

2.4 Vezetdsav alkalmazasaval viltozhatnak a jelenleg megszokott Gtvonalak.

2.5 A vakok kertjére vonatkozéan javaslatot varunk - szervezetek bels egyeztetése utdn: Mi marad? Mi megy? Mi modernizalodik?
Révid indoklassal.

2.6 Mintaprojekt: Integralt jatszétér Zugldban, fejleszté eszkdzokkel.

2.7 Vakok kertjének bejaratat megoldani, igazolds nélkill is be lehessen jutni a kertbe Iatassérilteknek. Utazdsi igazolvdny mintdjdra,
vagy annak felhaszndldsaval. (info: VL Zrt. Finanszirozza az ott dolgozo drt)

2.8 Mini makett formajdban 1 db liget térkép (nem tapinthaté térkép, f6 elemekkel rajta) a vakok kertjének bejdrata kézelében,
épiiletek mellett makett az épiiletrél javasolt. Ertelmezhetd legyen szamukra is a megujjult liget. Ezek telepitési helye még
egyeztetendd

29 Vakok kertjében a fa épiilet feldjitdsa javasolt, erre vonatkozé javaslatot ismét megkiildik Tervezd szamdra.

2.10  Smart Liget - fejlesztésében segitséget nyujtanak. Elvaras, hogy segitsen az akadalymentes kozlekedésben is. Ezzel kapcsolatos
novemberi konferencidra meghivot kiildenek.

2.11 Vezetdsav megtartdsa a technoldgia fejlédése mellett is indokolt. Ne csak okostelefonnal lehessen kézlekedni.

2.12  Nem sziikséges, hogy mindenhol taktilis burkolati jelek vezessék a latassériilteket. Megfelel6 szegély hasznalata is nagy segitseg.

2.13  Also atkotése legyen a korlatnak max 15 cm magasban, hogy vezese a fehérbottal kozlekeddket.

2.14  Atd koriili jarda akaddlymenesitésérdl tovabbi egyeztetés sziikséges.

2.15  Lépcsd tervezésnél odafigyelni, megfeleld méretek legyenek a valtdlabas kézlekedéshez. Jelezni ha az a lépcsé tdba, vagy egyéb
veszélyforrashoz vezet.

2.16  Troli megallok akaddlymentesitése, valamint az oda vezetd utak megfelel6 széleséggel valo tervezése elvart.

2.17  Vakok kertjén kiviili jatszotér felszerelésére javaslatot kiildenek. Feln6tt jatszoteret szivesen haszndinak.
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2.18  Futosav kialakitasa soran kérik figyelembe venni, hogy a latdssériltek segitével futnak.

2.19  Vakvezetd kutyak szamdra elkeritett kutyafuttaté. Lehet ez mindenki altal hasznalt.

2.20 Legyenek bekeritett jatszoterek kiegészitd funkciokkal, ami fogyatékos gyerekek szamara is élvezhetd.
2.21  lllatkertek alkalmazésa tajékozddds szempontjabdl, szélcsengd, csobogo ...

2.22  lllemhelyek: egységes belsd szerkezet kialakitasa. Eltérd szinek hasznalata (kontrasztos). Ajtokeret és ajto eltér szind legyen.
Uzemeltetési kérdések tiszdzandodak: fizetls/nem fizet6s?
2.23  Létassériiltek inkdbb a normdl illemhelyeket hasznéljak. Piszodrok k&zétt elvdlasztéfal javasolt tdjékozédéds szempontjabdl

2.24  APark teriiletén nincs szilkség tapinthato térképekre.

3. Végszé
3.1 A késSbbiekben felmerdilé javaslatokat mind a Liget Zrt, mind a Garten Studio e-mail formajaban varja ez év végéig.

s

Szervezet képviselGjének aldirdsa Ga‘l(ten Studio Kft. alairdsa
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YAKOK és GYENGENLATOK
"“Azép-Magyarorszdgi Regiondlis Egyesillete
1145 Budapest, Hermina u, 57,
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M7.Jegyz6konyv Liget Park Forum egyeztet6 targyalasréol a mozgassériilt és fogyatékos embere-
ket képviseld szervezetekkel

Garren. | Liget Park Forum

TARSADALMI EGYEZTETES JEGYZOKONYVE

Srsz.

Jegyz6kdnyv neve: PAR_JK_TE-MS_R00_20161123

11

1.2

13

14

15

Bevezetd, bemutatkozdsok, altaldnos informaciok

Ficzere Csaba a Garten Studio Kft, mint a Vdrosligeti Park Rehabilitdcio tajépitész tervezéjének képviseletében kdszontotte a
megjelenteket, és tijékozatta Oket, hogy jelen megbeszélésrél jegyzdkényv késziil, mely a Varosligetpark.hu honlapra felkeriil.
Kérte a megjelent szervezetek képviselGinek is révid bemutatkozdsat.

Ficzere Csaba elmondta, hogy jelen egyeztetés a Liget Park Forum keretein beldl zajlé tematikus egyeztetés. Célja a tervezés
jelenlegi kezdeti fazisdban a Ligethasznalok igényeinek felmérése, illetve az eddig beérkezett igények, javaslatok részletesebb
egyeztetése, megértése. Hangstlyozta, hogy jelen fazisban még csak az igények felmérése folyik, és miutan befejezédtek az
egyeztetések az osszes civil szervezettel, minden jelen jegyz6kdnyvben felvetett észrevételre, javaslatra rovid irdsos valaszt fognak
adni 2017. |. negyedévében. A tervbe beépiilt javaslatok el6szér 2017. kozepén lesznek "kézenfoghatdak".

Ficzere Csaba hangstilyozta, hogy ezen a megbeszélésen a Ligetbe kerdl6 uj épiletekrdl, illetve azok tervezésérdl nincs lehetdség az
egyeztetésre a jelenlévék kompetencia hidnya miatt. A Garten Studi6 tervezési feladata egyrészt a meglévé és megmaradd,
valamint az 4j épiiletekhez vald z6ld és kozlekedési feltletek csatlakozasdig terjed, mdsrészt a korilolel6 utak Liget feloli kiemelt
szegélyéig.

Ficzere Csaba tdjékoztatta a jelenlévéket, hogy a lezart jegyz6kényv 48 6ran bellil megkiildésre fog keriilni minden jelenlévg, illetve
meghivott részére egy adatlappal, melynek kitdltése utan kéri azt visszakildeni.

Szloszjar Gyorgy vezetd tervezd roviden ismertette a nyertes palyamdivet, és a tervezés menetét a Liget tertletén beliil.

21

2.2

23

24

25

2.6

2.7
2.8

29

2.10

211

2.12

Egyeztetés sordn elhangzott észrevételek, javaslatok, megallapitasok:
Mozgdssériiltek Budapesti Egyesiilete és Egyetemes Tervezés Informdcios és Kutatokézpont (ETIKK): fogyatékos szervezetek
tandcsdval is kapcsolatban dlnak, megprébaljdk képviselni az 6 érdekeiket is.

ETIKK: illemhelyekkel kapcsolatban javasoljak az OTEK "értelmes" alkalmazdsit (pl: kapaszkoddk mindségi kivdlasztdsa, kerekesszék
korbefordulhatésdga). Javaslatokat tudnak kiildeni. Garten Studio (GS): ezt 6rommel vessziik, vérjuk.

ETIKK: stabilizdlt burkolat alatt mit kell érteni? GS: tébbféle megoldds van, a lényeg, hogy a gorgd réteg a tetején max 1 cm,
déngolt, témdritett alapokon, mechanikai stabilizaciéval.

ETIKK: javasolt lenne, hogy az aktiv jatszoteker, sporteszkozok, erdsitS eszkdzok kerekesszékes haszndlatdnak - legalabb egy
részének - megteremtése. Féleg helyigény kérdése. A specialis futopalya szamukra nem vonzo, inkdbb aszfaltos burkolatot
haszndlnak.

Mozgasjavito Altaldnos Iskola (MAI): illemhelyek nyitvatartisa? GS: hidrom csoport lesz, attél fiigg6en, hogy 6néllé, vagy valamilyen
mis létesitménnyel egyiitt lesz. Uzemeltetése még nincs pontositva, kidolgozas alatt dll. MAL: Javasolt lenne, ha MAK kdrtydval is
nyithaté lenne.

ETIKK: javasolt megvizsgdlni az egységesitett kulcsrendszert, ami NyE-ban mdr Gzemel (x EUR-ért kivalthato és egész europaban
hasznalhatd)

MAI: minden helység akaddlymentesen legyen kialakitva a Liget terletén.

MAI, ETIKK: jatszoterek kialakitdsa: legyenek integréltak, erre példdkat tudnak kildeni (pl: homokoz6 asztal, kerekesszékes hintdk
elkeritése a balesetvédelmi okok miatt). GS: ezt 6rémmel vessziik, vdrjuk.

ETIKK: T6 koriili kozlekedési utvonalak. GS: zémében szildrd burkolatd utak lesznek, ahol egyértelmiien épitett part lesz, és lesznek
természetkdzeli szakaszok, amiktél a kijeldlt kézlekedési Gtvonalak tdvolabb lesznek.

Fogyatékosok Orszagos Didk- és Szabadid&sport Szévetsége(FODISZ): t6 dtépitése sordn a jelenleg meglévs csonakdzdsi
lehet&ségek elérhetdvé tétele mozgdskorldtozottak szdmdra is.

FODISZ: egyéb sportok pl: kosarpalya, Ul6 roplabdapdlya létesitése, megkozelithetdsége. Jelenleg nem megkozelithetGek ezek a
palydk ez a f6 probléma. Ha mdr van ép gyerekek szimdra megfelel6 magassagu kosarlabda paldnk, az kerekesszékesek szdmara is
megfeleld. GS: ha van javaslat, milyen sportdgakat (iznének a Ligetben, azt kéri megkiildeni. FODISZ: megkiildik a javaslatukat

Ertelmi Fogyatékossaggal EI6k és SegitSik Orszagos Erdekvédelmi Szévetsége (EFOSZ): kommunikdcid, kénnyen érthetévé kellene
tenni a Ligetet. Ez a" KONNYEN ERTHETO"-ség a lényeg. GS: késziilt a Ligetre vonatkozdan Akaddlymentesitési koncepcid, amiben
ez targyaldsra keril. Ennek véleményezése folyamatban van. Amennyiben nemkaptdk meg, akkor a Varosliget Zrt (VL) megkiildi a
jelenléti iven szerepl& elérhetéségre. Ha van ilyen segédanyag, akkor azt szivesen vennénk, ha megkiildenék. EFOSZ:
természetesen megkiildik.
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2.13  FODISZ: Liget megkozelithetGségének is akaddlymentesnek kellene legyen, kiilénds tekintettel a kisféldalattira.

2.14  MAI: a Liget teljes teriiletét haszndljdk. Az egyes létesitmények, jatszoterek akaddlymentes megkozelithetGsége a f6, nem annyira
az elhelyezkedése.

215  MAI: KRESZ-park marad? GS: igen, feldjitdsra keriil, vélhet8en a Kozlekedési mizeum fennhatdsdga alatt.

2.16  MAI, FODISZ: Vakok kertjének a sorsa, nyilvdnossaga. GS: egyeztettiink a latdssériiltekkel, akik ragaszkodnénak tovdbbra is a
"zértsagahoz". A vakok kertje feldjitasra kerdl.

2.17  Javasolt lenne tdbb helyen csomagmegdrzd Iétesitése a jdtszoterek koril.

2.18  GS: jatszoterek koriilkeritése igény-g, illetve mi a véleémnyiik réla? Jelnlévék: igen, esztétikus, dtldthato keritéssel

219  FODISZ: vidékrél érkezék tdjékozoddsi lehetdségei? GS: egyrészt az u.n: SMART ligeteken keresztiil, illetve a nagyobb belépési
pontoknal tajékoztato, informdcios tablak lesznek. Pontos tartalma fejlesztés alatt.

2.20  ETIKK: sérsator (akaddlymentes volt) marad? GS: az mdr nincs, de t6bb kisebb vendéglatohely lesz, illetve a Zene Hazanal lesz kiilsé
"sorozd", illetve tébb piknikeld hely keriil kialakitdsra. Ezek megkozelithetdsége és haszndlhatosaga akaddlymentesitve lesz.

221  GS: mozgéssériilt WC pelenkdzdval egyiittes kialakitdsa mennyire elfogadott? ETIKK: nem tdmogatott, mivel a mozgdssérdilt
szamadra a rakésziilés miatt Iényegesen nagyobb az id&igény, és a Ligetben vdrhatdan nagy lesz a pelenkdazéra valé igény amugy is.
Viszont javasolt a "csalddi" mozsdok kialakitdsa.

3 Végszo
34 A késébbiekben felmer(il§ javaslatokat mind a Liget Zrt, mind a Garten Studio e-mail formdjaban varja ez év végéig.
Emlékeztetdt dsszedllitotta: /7
\J—" &[/‘.
Garten Studio Kft. alairasa
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M8. Természetkdzeli teriiletek egyetemes szabadtér-tervezési szempontjai

JELMAGYARAZAT SZINKOD

Az oszlopokban megjelenitett kategériak: 11213415

1 Altalanos hozzaférés, orientalas

2 Egyenl6 esélyl hozzaférés fogyatékos személyek szamara is

3 Természetesség és a természetélmény megélésének elésegitése

4 A természetvédelmi érdek szolgalasa

5 A fenntartas és a vizgazdalkodas segitése

TAMOGATO: az iranyelv segiti az adott kritérium megvalésulasat -

SEMLEGES: az iranyelv semleges az adott kritérium szempontjabol

VESZELYEZTETO: Az adott iranyelv potencialis veszélyeket rejt magaban, koriiltekintéen kell alkalmazni

TERMESZETKOZELI TERULETEN ALKALMAZOTT EGYETEMES SZABADTER-TERVEZES| SZEMPONT EREDMENY

Anyaghasznalat

A helyben megtalalhaté anyagok hasznalata (pl. ké, fa, talaj)

Adott utvonal burkolatanak meghatarozasa az utvonal funkcidjanak megfelel6en

Beton vagy aszfalt hasznalata a motorizalt forgalom, tovabba az akadalymentes jarofellletet igényl6k részére

Epiiletek kdzelében a beton térké vagy természetes kéburkolatok hasznalata is megfontolhaté

Akadalymentes elérhetdség igénye esetén az Utéscsillapitashoz gumiburkolat hasznalhaté

Ahol lehetséges, a stabilizalt szért burkolatok és foldutak elényben részesitése

A talajszinttdl elemelt pallodsvény létesitése ott, ahol a felszin nem jarhato (pl. viz, érzékeny talaj)

Fontos a j6 vizelvezetés és vizgazdalkodas, valamint a stabil alapozas

Az eltér6 nehézsegl Utvonalak kihivasos szakaszan a nem stabilizalt, természetes felszinek haszn. elfogadhato

Az adott helyhez és funkciohoz ill forma-, szin- és anyaghasznalat

A Kivitelezést kbvetden a névényanyag visszapétlasi helyi magoncokkal vagy csemetékkel

Utak, 6svények

Az akadalymentesen hasznalhaté utak jaréfelilete megfelel az alt. szabadtér-tervezési szempontrendszernek

Az utvonal j6 észlelhetésége érdekében kontraszthatasok alkalmazasa, a természetes atmoszféra megérzésével

1,5m-nél keskenyebb Utvonal esetében a lejtésviszonyoktdl figgéen 30-50 méterenként kikerilési pont

Szegély alkalmazasa ott, ahol segiti az orientaciét, de kerilése ott, ahol akadalyt képez

Megkozelités és parkolas

A célteriiletek bejaratanal autok és buszok megallasara egyarant alkalmas parkoldhely

Akadalymentes parkol6 biztositasa

Kozbsségi kozlekedéssel vald megkodzelithetéség, a megalldk akadalymentes kialakitasa

A megallékbol és a parkolobdl a teriilet akadalymentes megkdzelithetéségének biztositasa

Pihendéhelyek és szabadidés létesitmények

Akadalymentes utvonalak mellett siir(in, 25-30 m-enként kialakitott pihenéhelyek (emelkedén még siriibben)

A pihenéhelyek lehetbleg az utvonallal egy szintben, annak nyomvonalan kivil

A szabadid6s létesitmények lehetéleg fogyatékos emberek szamara is elérheték

Kilatépontoknal a meglévé terepviszonyok kiaknazasa

Akadalymentes bejaratok kialakitasa, nyilvanos illemhely biztositasa

Uthalézat, vonalvezetés

Az uthalézat 6sszekodti az egyes célpontokat

A korlatozott hozzaférési teriileteket elkeriil, azok kozelében haladé utvonal kijeldlése (latvany biztositasa)

Az utak ne fragmentaljak az él6helyeket

Kilénb6z6 nehézségll, alternativ utvonalak (kil. szélesség, hosszusag, felllet, lejtés, szegélyek, pihendk, stb.)

Lehet6leg enyhébb lejtésl utvonalak kijeldlése

Lehet6leg a Iépcs6k hasznalatanak elkerilése

Nagy szintkulénbségeknél, ill. a kdnnyl utvonalakon kapaszkodasra alkalmas korlat Iétesitése

Finoman kanyarg6 utvezetés (nem egyenes utak)

Az Utvonalrdl feltarulnak a terllet természeti szépségei (pl. sziklak, ndvények, viz, kilatépontok, vadgylimdolcsok)

A bejaratoknal, a kiindulasi pontoknal, és a csomépontokban megfeleld informacié biztositasa

A lejték indulasi és érkezési pontjai latszanak egymasbol

A keskeny utakat kisérd kikerulési pontok latszanak egymasbal

Informacio

A kirandulokézpontokban, latdgatokdzpontokban kiallitas a terllet természeti és kultartorténeti értékeirdl

Ha van éplilet a terileten, ott bemutathatok a fizikai korlatok miatt nehezen latogathato értékek

Toébbcesatornas informaciokozlés segiti a tajékozodast

Ha a teruilet nem érhetd el akadalymentesen, a természetkapcsolat biztositasa az épllet kérnyezetében

A bemutatéhelyek és tandsvények a kénnyen elérhet6 teriletrészeken

B

A célpontoknal informacids tablak, a bejaratoknal és a csomoépontokban iranyjelzé tablak elhelyezése
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Ezaton szeretnék kdszénetet mondani
Fekete Albert t¢émavezetdmnek ¢és a Tajépitészeti és Tajokologiai Doktori Iskola kézosségének,

Kecskés Tibor épitésznek, Catherine Szanto, Maria Kylin, Anders Larsson tajépitészeknek, Zold
Andras professzornak, a rehabilitdcios kornyezettervezd szakmérnoki képzés szervezdjének és
vezetdjének, Igali Zséfia (1), Ruttkay-Miklian Agota rehabilitacids kornyezettervezd szakembe-
reknek és a REKORE tagjainak, Babel LaszIlo kertészmérndknek,

a latassériilt emberek érdekképviseletét ellatd személyek koziil Kroll Zsuzsanak, Németh Orso-
lyanak és Erhart Péternek, valamint az MVGYOSZ Akadalymentesitési Munkacsoportjanak, kii-
16n6sen Simon Gergely jogasznak és Pronay Bedta gydgypedagogusnak,

valamint csaladomnak és barataimnak az 6sztonzo segitségiikeért.

Koszonetet mondok tovabba

a Nemzeti Kulturdlis Alap Epitémiivészeti Kollégiumdanak konferencia-részvételekre megitélt, ill.
alkotoi tamogatésaiért,

a Tempus Kozalapitvanynak a Campus Hungary és Campus Mundi programok keretében biztosi-
tott kiilfoldi szakmai gyakorlat, valamint rovid kiilfoldi tanulmanyutak teljesitésére folydsitott
Osztondijaiért,

az Epités Fejlédéséért Alapitvanynak rovid kiilfoldi szakmai tanulmanytt megvalositasara adott
tamogatasaért,

a BCE Tajépitészeti és Tajokologiai Doktori Iskola TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0023 azonosito-
szamu palyazat 751006/005 témaszamu alprojektjébdl finanszirozott kiilfoldi tanulmanyut-
osztondijaért, valamint a TAMOP-4.2.1/B-09/1/KMR-2010-0005 kutatasi palyazatabol finanszi-
rozott szerz6i 6sztondijaért,

valamint az SLU-nak (Swedish University of Agricultural Sciences) a kiilfoldi szakmai gyakorlat
€s a Svédorszagba iranyuld rovid tanulmanyutak alatt nyujtott kiemelkedd szakmai segitség €s
infrastruktura biztositasaért.

Ajanlom ezt a munkat Marikanak és Jancsi emlékének.

134 Szaszak Gabriella — Doktori (PhD) értekezés
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JELMAGYARAZAT AZ ELOIRASOK TABLAZATOS OSSZEFOGLALASAHOZ ES ELEMZESEHEZ

MEGL. ES JAV. HATOKOR
EP_alt_spec
EP_alt_sp—EP+TE
EPITMENY
EPITMENY—EP+TE
TE_spec—TE_sp/TE
TE_spec / TE_alt
TE_alt_sp—EP+TE

AZ AKMENT.SZINTJE
ALT. ESIVAGY BIZT.
AKADALYMENTES
AM—BIZTONSAGOS
ALT./BIZT.—AM

SZEMPONT KODOLASA
fekete normal bet
(kék) dolt betti
alahuzott betl

lila normal beti
piros normal betd
szurke normal betl

FORRAS ROVIDITESE
+

ADA
AW
BKK
Dalanyi
FA.
FAS
FSZK
ISO
KRESZ
MV
OTEK
Sch.
uT
FSZK FEJEZETCIM-
EKKA
AMK
AKH
TTE
Sz
DEF

MAGYARAZATI[(EP = épiilet (belsd kornyezet), TE, TAJEP = tajépitészeti tér (kiilsé kornyezet)]

Epliletre (altalanos) vagy épiiletrészre (specialis) vonatkozé, nem kiterjesztendd szabaly

Jelenleg épliletre vagy épliletrészre vonatkozo, a tajépitészeti térre is kiterjesztend6 szabaly

Epitményre vonatkoz6, nem kiterjesztendé szabaly

Epitményre vonatkozo szabaly, amelynek tajépitészeti térben valé érvényességét hangsulyozni kell

A tajépitészeti tér egy specialis részére vonatkozé szabaly, amelynek érvényessége altalanosan kiterjeszthetd
A tajépitészeti tér egy specidlis részére vonatkozé vagy altalanos, nem kiterjesztendé szabaly

A tajépitészeti térre vagy annak egy specidlis részére vonatkozo, éplletekre is kiterjesztendd szabaly

Az dltalanos és/vagy a biztonsagos hasznalat érdekében eldirt szempont

Az akadalymentes hasznalat érdekében elbirt szempont

Az akadalymentes hasznalat érdekében eldirt szempont, amely azonban a biztonsagos hasznalatnak a feltétele

Az altalanos és/vagy a biztonsagos hasznalat érdekében eléirt szempont, amely inkabb csak az akadalymentes hasznalatnak a feltétele

SZIN- ES BETUKOD JELENTESE

aktualis akadalymentesitési szempont

korabban mar szereplé akadalymentesitési szempont, mely nem hoz Ujat (a kék szin csak az atlathatésagot segiti)
kézvetett hivatkozas

ellendrzésre, atgondolasra javasolt szempont

médositasra javasolt, téves vagy idejétmult szempont

az épitészet/mérndki szakagak korébe tartozé szempont, amelyet hatarterlleti jellege miatt mégis hasznos lehet ismerni

FORRAS MEGNEVEZESE

sajat szempont

ADA 1990

AWARD [Z6ld 2009]

BKK 2015

Dalanyi 1998

Fekete 2009

346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet

FSZK-segédlet [Pandula 2009]

ISO 2011

81 1/1975. (Il. 5.) KPM-BM egylttes rendelet

MVGYOSZ 20186, ill. MVGYOSZ illetékesének személyes kozlése
OTEK 1997

Schmidt 1998

UME - Utligyi Miszaki El6irasok, UT 2-1-es sorozat vonatkozo elemei

EPULETEK ES KORNYEZETUK KOMPLEX AKADALYMENTESITESE
AZ AKADALYMENTESSEG MUSZAKI KOVETELMENYE

AZ AKADALYMENTES KOZLEKEDES HELYIGENYE

A TERBELI TAJEKOZODAS ELEME
SZOLGALTATASOK EGYENLO ESELYU HOZZAFERESE
SZOJEGYZEK, FOGALMAK

1/56
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a nyujtott kdzszolgaltatas egyenl6 eséllyel FSZK EKKA 3. Egyenld esélyl hozzaférés: a kdzszolgaltatas egyenld eséllyel hozzaférhetd akkor, ha igénybevétele - »EP—EP+TAJEP Fot. 2/1ha)
hozzaférhetd az igénybe vevé allapotanak megfeleld 6nallésaggal - mindenki, killdndsen a mozgasi, latasi, hallasi, »AKADALYMENTES (EGYENLO
mentalis és kommunikéciés funkciokban sériilt emberek szamara akadalymentes, kiszamithato, ESELLYEL HOZZAFERHETO)
értelmezhet6 és érzékelhetd, tovabba az az épllet, amelyben a kdzszolgaltatast nyujtjak, mindenki
szamara megkdzelithetd, a nyilvanossag szamara nyitva allo része bejarhato, vészhelyzetben
biztonsaggal elhagyhatd, valamint az éplletben a targyak, berendezések mindenki szamara
rendeltetésszeriien hasznalhatdk és a szolgaltatasok egyforman igénybe veheték.
az épitmény a rendeltetési célja szerint megfelela OTEK 31/1 Az épitményeket csak Ugy szabad elhelyezni, hogy azok egyiittesen felelienek meg a tele- » EPITMENY—EP+TAJEP
biztonsagos hasznalat és akadalymentesség piilésrendezési, telepiilésképi, illeszkedési, a kdrnyezet-, a taj- &s természet- és a miiemlék-védelemi, »ALT. ES/VAGY BIZT.
alapvet® kdvetelményeinek tovabba a rendeltetési, az egészség-, a tliz-, a kdz- és mas biztonsagi, az akadaly-mentességi
kévetelményeknek, valamint a geoldgiai, éghaijlati, illetéleg a terep, a talaj és a talajviz fizikai, kémiai,
hidrolégiai adottsagainak, illetéleg azokat ne befolyasoljak karosan.
az épitmény a rendeltetési célja szerint megfelela OTEK 50/3d Az épitménynek meg kell felelnie a rendeltetési célja szerint d) a biztonségos hasznalat és » EPITMENY—EP+TAJEP
biztonsagos hasznalat és akadalymentesség akadalymentesség alapvets kévetelményeinek, és a tervezési programban részletezett elvarésoknak. W ALT. ES/VAGY BIZT.
alapvetd kbvetelményeinek
a tervezési program tartalmazza a kézszolg.-hoz ~ OTEK 54A/1 A tervezési programban meg kell hatarozni a kézhasznalati épitmény azon épitmény-részeit, » EPITMENY—EP+TAJEP
val6 egyenld esélyl hozzaférés kialakitasat amelyeknél az akadalymentes hasznalatot biztositani kell. Az akadalymentes hasznalathoz olyan jelz6- »ALT. ES/VAGY BIZT.
informacids rendszert kell alkalmazni, amely a rendeltetés-szerili hasznalé fogyatékos személyt segiti
az épitmény, épitményrész hasznalataban.
a tervezési program tartalmazza a kézszolg.-hoz OTEK 50/1 A tervezési program olyan széveges dokumentum, amely tartalmazza az épitménnyel szemben el6irt  » EPITMENY—EP+TAJEP
valé egyenld esélyli hozzaférés kialakitasat alapvet6 kovetelmények meghatérozésat, valamint a tervezési szerzédés szerinti épittetéi elvarasok — »ALT. ES/VAGY BIZT.
mennyiségi és minéségi részletezését. A tervezési program az e rendeletben el6irt kbévetelményeknél
szigorubbakat is megallapithat.
tervezési program tartalmazza a kézszolg.-hoz valé FSZK EKKA 4. A OTEK 50. §-4ban meghatérozott tervezési programban kell meghatéarozni, hogy a tervezett » EP—EP+TAJEP
egyenld esélyli hozzaférés kialakitasat kbzhasznalatu épliletben (épiiletrészben) mekkora tertileten, milyen médon, mely eszkézdkkel » AKADALYMENTES
tervezik az akadalymentességet, vagyis a szolgaltatashoz valé egyenl6 esélyli hozzaférést biztositani.
elsddlegesen fogy. személyek — ép., ép.rész, OTEK 54A/2 Az elsédlegesen fogyatékos személyek hasznalatara szolgalé épiiletet, épliletrészt, 6nallo rendeltetési »EP—-EP+TAJEP
on.rend.egység, helyiség akment egységet és helyiséget az akadalymentes hasznalatot biztosité moédon kell tervezni és megvalésitani. »AKADALYMENTES
megfeleld szabad méret az akadalymentes OTEK 85/11a A helyiség akkor hasznalhaté mindenki szamara akadalymentesen, ha a) a helyiség bejarati ajtaja » EP—EP+TAJEP
hasznalathoz akadaly nélkiil megkozelithetd, és szabad mérete lehetévé teszi az akadalymentes athaladast » AKADALYMENTES
megfeleld szabad méret az akadalymentes OTEK 85/11b A helyiség akkor hasznalhaté mindenki szamara akadalymentesen, ha b) a helyiség mérete és » EP—EP+TAJEP
hasznalathoz kialakitasa a rendeltetéséhez sziikséges berendezési és felszerelési targyak elhelyezé-sével egyitt » AKADALYMENTES
alkalmas a fogyatékos személyek altal torténd hasznalatra és mozgasra.
kdézhasznalatu illemhely biztositott OTEK 99/1 Az épitményeket és a szabadtéri tartézkodasra, munkavégzésre szolgald terileteket (pl. temet6t, » EPITMENY
koézuti pihendhelyet, helyhez kotott szabadtéri munkahelyet, satortabor céljara kijeldlt teriletet) a »ALT. ES/VAGY BIZT.
rendeltetésiiknek megfeleld illemhely-hasznalati és tisztalkodasi lehetéséggel kell tervezni,
megvaldsitani és fenntartani.
kézhasznalatt illemhely biztositott OTEK 99/5 A kdzhasznalatu épitmény és az (1) bekezdés szerinti teriilet akadalymentes hasznalatahoz nemektsl »EPITMENY—EP+TAJEP

figgetlen, kerekesszéket és mas segédeszkdzt hasznald személyek részére alkalmas illemhelyet kell  »AKADALYMENTES
létesiteni, amelyek szamat a tervezési programban rogziteni kell.
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megl. éplilet esetében utdlagosan OTEK 108/9 A meglévé épitmények utdlagosan akadalymentesitendd épitményrészeit ugy kell meghatarozni, hogy »EPITMENY—EP+TAJEP
akadalymentesitendd épitményrészek meghat. — az épitményben 1év6 kdzszolgaltatas hozzaférése mindenki szamara biztositott legyen. » AKADALYMENTES
az épitményben 1évé kdzszolg. hozzaférése
mindenki szamara biztositott (ehhez sziikség lehet
a szolgaltatas atszervezésére)
megl. épiilet esetében részleges akment. is OTEK 108/11 Ha az épitmény utélagos akadalymentessé tétele csak részben valdsithaté meg, a részleges » EPITMENY—EP+TAJEP
elfogadhatd, ha a kdzszolg hozzaférhet6 akadalymentesitése is elfogadhato, ha az ott 1év6 kdzszolgaltatas igy is mindenki szamara » AKADALYMENTES
akadalymentesen hozzaférhetd.
megl. épiilet esetében az éplilet bejarati szintign a  FSZK EKKA 4. A minimalis akadalymentesitési feltételek meglévé épliletek esetében értelemszeriien a kévetkezék:  »EP—EP+TAJEP
koézszolgaltatashoz valé egyenlé esélyli hozzaférés az éplletbe val6 akadalytalan bejutas, az épllet bejarati szintjén a kézszolgaltatashoz vald egyenlé » AKADALYMENTES
biztositott (ehhez sziikség lehet a szolgaltatas esélyli hozzaférés biztositasa, ugyanezen az épliletszinten akadalymentes mosdd-WC helyiség » kieg.: a tajép. térre is adaptalando
atszervezésére) kialakitasa. eléiras
megl. épiilet esetében az épitménybe valé bejutds FSZK EKKA 4. A minimalis akadalymentesitési feltételek meglévé épliletek esetében értelemszeriien a kdvetkezék:  »EP—EP+TAJEP
akadalymentes azon a szinten, ahol a kézszolg. az éplletbe vald akadalytalan bejutas, az épulet bejarati szintjén a kdzszolgaltatashoz val6 egyenld » AKADALYMENTES
egyenld eséllyel hozzaférhetd esélyll hozzaférés biztositasa, ugyanezen az éplletszinten akadalymentes mosdd-WC helyiség » kieg.: a tajép. térre is adaptalando
kialakitasa. eléiras
megl. épiilet esetében azon a szinten, ahol a FSZK EKKA 4. A minimalis akadalymentesitési feltételek meglévé épiiletek esetében értelemszeriien a kévetkezék: ~ »EP—EP+TAJEP
kdzszolg. egyenld eséllyel hozzaférhetd, az épliletbe valé akadalytalan bejutas, az épilet bejarati szintjén a kdzszolgaltatashoz valé egyenlé » AKADALYMENTES
akadalymentes mosdo-WC helyiség adott esélyl hozzaférés biztositadsa, ugyanezen az éplletszinten akadalymentes mosdd-WC helyiség »kieg.: a tajép. térre is adaptalandé
kialakitasa. el6iras
kézhasznalati épitményben a kapcsoldk, a jelzé és OTEK 75/4 A kdzhasznalatd épitmény mindenki altal hasznalt részeiben a kapcsoldkat, a jelz6 és miikddtetd » EPITMENY—EP+TAJEP pl. emeldlap kezelészerve, killtéri
miikddtetd berendezések a padlészinttél szamitott berendezéseket, valamint a telefonokat a padlészinttél szamitott 0,90—1,10 m kdzétti magassagban ~ »ALT. ES/VAGY BIZT. automata kezelészerve
0,90-1,10 m koz6tti magassagban kell elhelyezni.
az épitmény a rendeltetésének megfeleld médon ~ OTEK 41/1 Az épitményeknek a rendeltetésiiknek megfelelé moédon megkdzelithetsknek kell lenniiik. » EPITMENY—EP+TAJEP
megkozelithetd »ALT. ES/VAGY BIZT.
az épitmény a rendeltetésének megfeleld médon ~ OTEK 85/11 A helyiség akkor hasznalhaté mindenki szamara akadalymentesen, ha a) a helyiség bejarati ajtaja » EP—EP+TAJEP
megkozelithetd akadaly nélkul megkozelithetd, és szabad mérete lehetévé teszi az akadalymentes athaladast »ALT. ES/VAGY BIZT.
kdzhaszn. épitmény és zoldterlilet kerekesszékkel OTEK 27/2 A zoldteriletnek kozutrdl, koztérrél kozvetlenil — kerekesszékkel és gyermekkocsival is — » TAJEP_spec
és babakocsival is megkdz. megkodzelithetének és hasznalhaténak kell lennie. » ALT. ES/VAGY BIZT.
kdzhaszn. épitmény és zoldterlilet kerekesszékkel OTEK 41/2 Kerekesszékkel és gyermekkocsival is megkdzelitheté modon kell kialakitani a kézhasznalata » EPITMENY—EP+TAJEP
és babakocsival is megkdz. épitményeket. » AKADALYMENTES
szintkll. esetén kdzhaszn. épitmény akment OTEK 63/2 A kdzhasznalatu épitmény akadalymentes hasznalatu részei, bejarata és kidritési utvonala » EPITMENY—EP+TAJEP
hasznalatu részei, bejarata és kiliritési utvonala a szintkiildbnbségének athidalasara a 1épcsén kivil legalabb egy helyen akadalymentes kdzlekedést » AKADALYMENTES
lIépcsén kivul min. egy helyen akmentesen is biztositd megoldasrol is gondoskodni kell oly médon, hogy a kdzlekedés az épitmény rendeltetésszeri
megkozelithetd hasznalatat ne akadalyozza.
meglévé, kdzhaszn. épitmény akment. 6nallo OTEK 104/1 A kézhasznalat( épitmény akadalymentes hasznalatra kialakitott 8nallé rendeltetési egységéhez » EP—EP+TAJEP OTEK 1.mell/95: Onall6 rendeltetési
rendeltetési egységéhez akment. megkézelités akadalymentes megkézelithetéséget kell biztositani » AKADALYMENTES egység def.
»kieg.: 6nall6 rendelt. egység
fogalmanak kiterj. a tajép. térre
kozszolgaltatashoz valé egyenld esélyii hozzaférésre Az OTEK ugyan leginkabb az épitmény fogalmat hasznalja, de az eléirasok olyan médon vannak megfogalmazva, hogy jelen » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
vonatkoz6 altalanos el6irasok formajukban épiiletekre alkal hatok. Az FSZK-segédlet pedig kifej ten épiiletekre fogal meg a fej ben szerepld
iranyelveit. Ugy kkor a tajépité i tér is nyujt ko Igaltatasokat, ezért fontos az iranyelvek és el6irasok adaptalasa. Az 6nallé

ési egység fogalmanak kiterj { a tajépité i térre is j g
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szilard FSZK AMK1.1 A parkolé szilard burkolattal legyen ellatva. Akadalymentesség szempontjabdl szilard burkolatnak » TAJEP_spec—TAJEP
minésul az aszfalt-, az 6ntétt beton-, a kiselemes térkd burkolat, illetve az a kockak® burkolat, melynek » AKADALYMENTES
fellileti érdessége, sikfogassaga a jardaknal leirt kdvetelményértékeket kielégiti.
szilard FSZK AMK 4.1 Az akadalymentes kdzlekedés érdekében a helyiségeknek cstszasmentes, szilard és kénnyen tisztan  »EP—EP+TAJEP
EKKA 6.4 tarthatd burkolattal kell rendelkezniiik. » AM—BIZTONSAGOS
szilérd FSZK AMK 3.1 Az akadalymentes kbzleked6k cstiszasmentes, szilérd és kénnyen tisztén tarthaté burkolattal »EP_spec—EP+TAJEP
rendelkezzenek. » AMK 4.1 magaban foglalja
» AM—BIZTONSAGOS
szilard (sippedésmentes) FSZK AMK 2.3 A labtérls siippedésmentes és lehetbleg a jarofeliilettel egy sikba silllyesztett legyen. Keriiljiik a puha, »EP_spec—EP
sUppedékeny labtoriék elhelyezését, melyek a kerekekre gyakorolt gérdulési ellendllas miatt » AM—BIZTONSAGOS
nehézkessé teszik a kerekesszékkel torténd athaladast.
szilérd OTEK 54/1ab Az épitményt és annak részeit igy kell tervezni, megvalésitani, (...) hogy a rendeltetésszerii » EPITMENYEP+TAJEP kézvetett hiv. (OTEK)
hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT.
elcsuszast, elesést, b) megbotlast, mellélépést
szilard AW 16 A fébb akadalymentes utvonalak szilard, cstiszasmentes és id6tallé burkolattal készlljenek. Zoldfeliiletek esetében a stabilizalt
burk. is elfogadhatd
szilard uT 2-1.208/ a gyalogoskorzetet érdes, kopasalld, egyenletes felliletd, jo vizelvezetéssel tervezett, tisztantarthato és
5.4 az esztétikai igényeket is kielégitd burkolattal kell ellatni
szilard, siippedé és Az aly o désre bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje: szilard, siippedé tes és kopasallé. Zsldfelii a P EPULET+KULSO KORNY. "Ak.mentes" marad, mert a jell. term.
stabilizalt szort burkolat is megengedheté. elemek alkotta tajépité-szeti terekben
A biztonsagos kozlekedésre alkalmas labtorlék, szényegek jellemzéje: siippedésmentes és lehetéleg a jarofeliilettel egy sikba a stabilizalt szért burk. is
siillyesztett. megengedhetd.
egyenletes, sik felliletl FSZK AMK1.2 A gyalogos Ut egyenletes, sik feliiletli legyen. A burkolat feliileti érdessége ne haladja meg a 0,5 cm-t. »TAJEP_spec—TAJEP
(fellleti érdesség < 5mm) A burkolat elemeinek elhelyezési hézaga az 1 cm-t ne haladja meg. »ALT. ES/VAGY BIZT.
egyenletes, sik feliiletdi FSZK EKKA 5.2 A jardék feliiletének egyenletessége és a cstiszdsmentesség éppen olyan fontos, mint a megengedett » TAJEP_spec— TAJEP
(feliileti érdesség < 5mm) 5%-nal nagyobb lejtés elkeriilése és a maximum 1,5 % oldaliranyu lejtés a csapadék elvezetésére. »ALT. ES/VAGY BIZT.
» AMK 1.2 magaban foglalja
egyenletes, sik felileti FSZK TTE2.1 A vezetSsav feliiletének kiemelkedése legyen egyenletes, legyen cstiszasmentes. » EPITMENY—EP+TAJEP
(fellileti érdesség < 5mm) » AKADALYMENTES
egyenletes, sik felileti OTEK 54/1ab Az épitményt és annak részeit igy kell tervezni, megvalésitani, (...) hogy a rendeltetésszerii »EPITMENY—EP+TAJEP kozvetett hiv. (OTEK)
(fellileti érdesség < 5mm) hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT.
elcsuszast, elesést, b) megbotlast, mellélépést
egyenletes, sik felliletl uT 2-1.208/ a gyalogoskérzetet érdes, kopasallé, egyenletes felliletd, jo vizelvezetéssel tervezett, tisztantarthato és
(fellleti érdesség < 5mm) 5.4 az esztétikai igényeket is kielégitd burkolattal kell ellatni
egyenletes, sik feliilet Az akadaly kozlekedésre alkall bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje: egy sik feliiletii (feliileti érdessége < 5 mm) A bel- »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Akment" marad, mert zéldfelileteken
(feliileti érdesség < 5mm) és kiiltéri taktilis burkolati jelzések ikj int az alapsikbal kiallo (pl. bordak, csonkakupok) felsé sikja is legyen adodhat nagyobb egyenetlenség.
egyenletes.
csliszasmentes OTEK 54/1a Az épitményt és annak részeit tgy kell tervezni, megvalésitani, (...) hogy a rendeltetésszeri » EPITMENY—EP+TAJEP FSZK DEF 4: Olyan jaréfeli-letet
hasznalathoz biztonsagos feltételeket nytjtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT. nevezlink cstiszasmentes-nek,
. . . amelyen az elcsUszas, ele-sés
elcsuszast, elesést lehetésége minimalis marad még a
feliilet szennye-zédése esetén is (viz,
jég, sar, olaj, stb.)
csUszasmentes FSZK AMK 4.1 Az akadalymentes kdzlekedés érdekében a helyiségeknek csuszasmentes, szilard és kdnnyen tisztan »EP—EP+TAJEP
EKKA 6.4 tarthaté burkolattal kell rendelkezniik. » AM—BIZTONSAGOS
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cstszasmentes OTEK 61/3 A kézhasznalatu épitmény akadalymentes hasznalatra szolgalé belsé kbzlekedéit és tereit 6sszefiiggé » EP_spec—EP+TAJEP kézhaszn.
cslszasgatlo padléburkolattal kell ellatni. » AKADALYMENTES
» FSZK 4.1 magaban foglalja
cstiszasmentes FSZK EKKA 5.2 A jardak feliiletének egyenletessége és a cstiszasmentesség éppen olyan fontos, mint a megengedett » TAJEP_spec—EP+TAJEP
5%-nal nagyobb lejtés elkeriilése és a maximum 1,5 % oldaliranyu lejtés a csapadék elvezetésére. » AM—BIZTONSAGOS
» AMK 4.1 magaban foglalja, ha
kiterjesztjiik a TAJEP-re
cstiszasmentes FSZK AMK 2.3 A szélfogé padiéburkolata vizszintes és cstiszésmentes kialakitasti legyen. »EP_spec—EP+TAJEP
» AM—BIZTONSAGOS
» FSZK 4.1 magaban foglalja, ha
altalanossagban kiterjeKKjlik
csuszasmentes FSZK AMK 3.1 Az akadalymentes kbzleked6k cstiszasmentes, szilard és kbnnyen tisztan tarthato burkolattal » EP_spec—EP+TAJEP
rendelkezzenek. » AM—BIZTONSAGOS
» FSZK 4.1 magaban foglalja, ha
altalanossagban kiterjesztjlik
csuszasmentes FSZK AMK 4.5 A vizes helyiségekben még vizes allapotban is csiszasmentes padléburkolatot hasznaljunk. »EP_spec—EP_sp+TAJEP_sp
»ALT. ES/VAGY BIZT.
csiszasmentes FSZK TTE2.1 A vezet6sav feliiletének kiemelkedése legyen egyenletes, legyen cstiszasmentes. »EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES
csUszasmentes OTEK 63/3 A szintkiilénbség-athidalok jaréfelilleteit cstiszasgatlo modon kell kialakitani. »EPITMENY_spec—EP+TAJEP
»ALT. ES/VAGY BIZT.
cstiszasmentes FSZK EKKA A rémpék burkolata a biztonsédgos hasznélhatésag érdekében cstiszasgatolt feliilettel birjon, tovabba W TAJEP_spec— TAJEP
6.2.1 ha csapadékvédelem nem késziil (pl. elétets) akkor megfelels vizelvezetéssel valamint megfeleld »ALT. ES/VAGY BIZT.
takaritassal és/vagy fiitérendszer beépitésével a rampakat ho- és jégmentesen kell karbantartani. » AMK 4.1 magéban foglalja, ha
kiterjesztjiik a TAJEP-re
cstiszésmentes FSZK EKKA a lépcsck tervezésére vonatkozé &ltalanos szabalyokon tul (csuszasmentes kialakitas, szabad » EPITMENY—EP+TAJEP
6.2.2 belmagassag, karszélesség, stb.) (...) »ALT. ES/VAGY BIZT.
» AMK 4.1 magaban foglalja, ha
kiterjesztjiik a TAJEP-re
csuiszadsmentes FSZK EKKA Kiiltéri lépcsék esetében kiilénés figyelmet kell forditani a csiszésmentes jaréfeliilet kialakitésra » TAJEP_spec—TAJEP
6.2.2 valamint az id6jarasi hatasok elleni védelemre. »ALT. ES/VAGY BIZT.
» AMK 4.1 magaban foglalja, ha
kiterjesztjiik aTAJEP-re
csuszasmentes FSZK AMK 2.1 A jarofeliilet cstiszasmentes kialakitasara, valamint az id6jarési hatéasok elleni védelemére figyelni kell W TAJEP_spec— TAJEP
(fagyéllé burkolat alkalmazésa kiiltérben kévetelmény). »ALT. ES/VAGY BIZT.
» EKKA 6.2 magéaban foglalja
csUiszasmentes OTEK 66/2g Akadalymentes kdzlekedéshez a lejt6t és a rampat tgy kell tervezni és megvaldsitani, hogy g) » TAJEP_spec—TAJEP
szabadban csapadéktol védetten, ennek hianyaban megfelelé csuszasgatlé bordazattal legyen » AKADALYMENTES
kialakitva
csuszasmentes uT 2-1.208/ a gyalogoskorzetet érdes, kopasallé, egyenletes felliletd, jo vizelvezetéssel tervezett, tisztantarthato és
5.4 az esztétikai igényeket is kielégitd burkolattal kell ellatni
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BURK csuszasmentes uTt 2-1.211/ Altalanos kdvetelmény, hogy a jardfeliiletet kell6 érdességi, kopasalld burkolattal kell kialakitani.
8.1.5 Ehhez a Iépésbiztonsagot (jarasbiztonsagot) kell figyelembe venni. Az érdesség fligg a burkolat
anyagatol szaraz, nedves, nyirkos vagy nedvesen szennyezett allapotu feliletnél, valamint a
gyalogosok cipétalpanak anyagatél, amely esetben bér-, gumi- és mianyag cipétalpat szokas
megkulénbdztetni. Az érdesség elfogadhaté minimalis értéke vizszintes fell-leten — a mddositott
standard SRT-eljaras alapjan — 40-50 SRT-érték kdzott jeldlheté meg.
BURK csUszasmentes uT 2-1.208/ Ha a megengedett hosszesést rovid szakaszon tal kell 1épni, akkor a burkolatot érdesebb felllettel kell
5.2 kialakitani.
BURK csUszasmentes uT 2-1.211/ A lépcséfokok és a pihendk jardfeliiletének csuszasmentesnek és biztonsaggal jarhaténak kell lennie.
54
(érdesség[=cstisza allas] 40-50 SRT A biztonsagos kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burkol » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Akadalymentes” helyett az
kozott) kozott). A szintkiilonbség-athidaloknal fok figyel altalanosabb érvényi "biztonsagos"”
6l valé vé e. A bi a (o) dés éra jelzé hasznalata javasolt, mivel nem
csuszasmentes burkolatot hasznaljunk. A bel- és kiiltéri taktilis burkolati jelzé k. Az UT 2-1.211 sz. csak az akadalymentes burkolatoknak
Utiigyi Miiszaki El6iras szerint a jarofeliilet érdességének 40-50 SRT kozé kell esnie. kell csuszasmentesnek lennie.
BURK fagyallo FSZK AMK2.1 A jaréfeliilet csiszasmentes kialakitasara, valamint az idéjarasi hatasok elleni védelemére figyelni kell »TAJEP_spec—TAJEP
(fagyallé burkolat alkalmazasa kiiltérben kévetelmény). » AM—BIZTONSAGOS
»kieg.: fUtetlen belsé terekre
BURK fagyalld OTEK 54/1a Az épitményt és annak részeit Ugy kell tervezni, megvalésitani, (...) hogy a rendeltetésszerii » EPITMENY—EP+TAJEP kbzvetett hiv. (OTEK)
hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT.
elcsuszast, elesést
fagyallé A biztonsagos kozlekedésre alkalmas kiiltéri, ill. fiitetlen belsd terekben » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER “Ak-mentes” "biztonsagos"; nemcsak
az AM burkolatoknak kell fagyallénak
lennie.
BURK a burkolathézagok, fugak szélessége < 1cm,a FSZK AMK 1.2 A burkolat elemeinek elhelyezési hézaga az 1 cm-t ne haladja meg. » TAJEP_spec—TAJEP Afaga mélyfége,'az e\emek' fézolasa,
fektetési mintazat 90°-0s » AM—BIZTONSAGOS az elemek kozt fliga nagysaga,
valamint a fektetési mintazat mind
lényegesek.
BURK a burkolathézagok, figak szélessége <1cm,a OTEK 54/1ab Az épitményt és annak részeit (igy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszerti » EPITMENY—EP+TAJEP kozvetett hiv. (OTEK)
fektetési mintazat 90°-os hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sérilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT.
elcsuszast, elesést, b) megbotlast, mellélépést
BURK a burkolathézagok, fligak szélessége <1cm,a OTEK 61/5 A jaréfeliileten alkalmazott hézagos burkolat osztasat dgy kell megvalasztani, hogy az a » EPITMENY—EP+TAJEP kézvetett hiv. (OTEK)
fektetési mintazat 90°-os rendeltetésszeri és biztonsagos hasznalatra alkalmas legyen, tovabba sériilést, és anyagi kart ne »ALT. ES/VAGY BIZT.
okozzon.
burkolathé k, figak szélessége S1cm A biztonsagos kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje: » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Ak-mentes” "biztonsagos": nem csak
a burkolati elemek kozti hézag <1 cm. az akment. kozlekedéshez sziikséges
a hézag maximalasa.
BURK tilkrézédés- és kaprazasmentes OTEK 54/1e Az épitményt és annak részeit (igy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszerti » EPITMENY—EP+TAJEP FSZK DEF 10: KAPRAZAS: Aza
hasznalathoz biztonsagos feltételeket nytjtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul e) »ALT. ES/VAGY BIZT. jelenség, amikor nagy fénysfirdiseg(i
e, L PP . PP . ol x s . P felliletrdl vetiil kép a retinaba, a sejtek
utk?z.g’st (pI nem’megfelelo megvilagitas, tartalék vilagitas hianya, tikr6zédés miatt, vagy épitményen érzékenysége lecsokken, és emiatt
beluli jarmimozgasbol) elsététil a latémezo.
BURK tiikr6z6dés- és kaprazasmentes FSZK AMK 3/4.1 Kerlljik a magasfényd, csillogé padlok alkalmazasat, amelynek tiikrozédése kaprazast okozhat. » EPEP+TAJEP
EKKA 6.4 » AM—BIZTONSAGOS

tiikroz6dés- és kapr

A biztonsagos kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burl

» EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER

“Ak-mentes™"biztonsagos": nem csak
az akadalymentes burkolatoknak kell
tikrozédés- és kaprazasmentesnek
lennie.
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nincs racs (ha sziikséges, az osztas max. OTEK 61/2 A jarofeliileten alkalmazott racs (pl. taposéracs, lépcséfok) legfeljebb 20 X 20 mm osztasu lehet. » EPITMENY—EP+TAJEP
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a Menekiilési utvonalon nem alkalmazhato racs. »ALT. ES/VAGY BIZT.
racs a menetiranyra meréleges)
menekilési utvonalon nem alk. racs
nincs racs (ha sziikséges, az osztas max. FSZK AMK 1.2  Vizelvezets csatornak, récsok elhelyezését kertilni kell a gyalogos ttvonalon. Ha ez nem lehetséges, ™ TAJEP_spec— TAJEP
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a akkor az elhelyezésre kertiil6 vizelvezets arkok racsainak nagysaga legfeljebb 2x2 cm legyen a bottal  » AM—BIZTONSAGOS
racs a menetiranyra meréleges) illetve mankoval térténé biztonsagos kdzlekedés érdekében. » OTEK 61/2 magéban foglalja
menekdlési utvonalon nem alk. racs
nincs racs (ha szilkséges, az osztas max. FSZK EKKA 6.4 A hasznalati biztonsag érdekében a kdzlekedd padiéjan elhelyezkedd racsok nyilasainak nagysagat ~ »EP_spec—EP+TAJEP
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a maximalisan 2 x 2 cm-nek kell megvalasztani annak érdekében, hogy abba mozgaskorlatozott » AM—BIZTONSAGOS
racs a menetiranyra meréleges) személy altal hasznalt bot, manko, valamint a kerekesszék eliilsé bolygd kereke ne szorulhasson be.
menekilési utvonalon nem alk. racs Hossziranyu nyilasok esetén azoknak a mértékado forgalom iranyara merélegesen kell

elhelyezkednitk.
nincs récs (ha sziikséges, az osztas max. FSZK AMK 4.1 A kézlekedd padiéjan elhelyezkeds racsok nyilasainak nagységét maximalisan 20x20 mm-nek kell »EP_spec—EP+TAJEP
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a megvalasztani. Hossziranyu nyilasok esetén azoknak a mértékado forgalom iranyara merélegesen » AM—BIZTONSAGOS
récs a menetiranyra meréleges) kell elhelyezkednitik. » FSZK EKKA 6.4 magéban foglalja
menekdilési Gtvonalon nem alk. racs
nincs racs (ha szlikséges, az osztas max. FSZK AMK 2.3  Labtérl6, szennyfogd racsok nyilasainak nagyséaga legfeljiebb 2cm x 2cm lehet. » EP_spec—EP+TAJEP
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a Hossziranyu nyilasok esetén azoknak a mértékadé forgalom irdanyara merélegesen kell » AM—BIZTONSAGOS
racs a menetiranyra meréleges) elhelyezkednitik. » FSZK EKKA 6.4 magéban foglalja
menekdilési utvonalon nem alk. racs
nincs racs (ha szilkséges, az osztas max. OTEK 54/1ab » EPITMENY—EP+TAJEP kbzvetett hiv. (OTEK)
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a »ALT. ES/VAGY BIZT.
racs a menetiranyra meréleges) elcsuszast, elesést, b) megbotlast, mellélépést
menekilési utvonalon nem alk. racs
nincs racs (ha sziikséges, az osztas max. uT 2-1.208 / Jardfelileten alkalmazott racsnak a kdzlekedés iranyara meréleges nyilasszélessége kézforgalmu
20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a 6.2.6 tertileten 10 mm-nél nagyobb nem lehet.
racs a menetiranyra meréleges)
menekilési utvonalon nem alk. racs
lehetéleg nincsenek racsok A biztonsagos kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burkol racsok elhely ét keriilni kell a gyalogos ttvonalon. Ha ez »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Ak-mentes™"biztonsagos": nem csak
ha sziikséges, az osztas max.20x20mm nem lehetséges, akkor a jaréfeliileten alkalmazott racs legfeljebb 20 X 20 mm osztasu lehet. Menekiilési G nem alkal hato az akadalymentes burkolatok
parhuzamos racsozat esetén a racs a menetiranyra racs. Hossziranyu nyilasok esetén azoknak a mértékado forgalom iranyara merélegesen kell elhelyezkedniiik. tekintetében elvarhatok a racsokra
merdleges vonatkozd elbirasok.
menekiilési G nem 1ato racs
csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen FSZK EKKA 5.2 A jardak mellett zartsorl és utcafronti beépités esetében kiilondsen fontos a csapadékviz elvezetés » TAJEP_spec—TAJEP kozterlleten kart (atazast, kimosast,
pocsolya megfeleld megoldasa, oly moédon, hogy az a jardak feliiletét ne érintse, a kdzlekedés minéségét ne »ALT. ES/VAGY BIZT. korroziot stb.) ne okozzon, és a
befolyasolja. » hangsulyos zartsoru beép.
csapadékviz-elvezetése megfelel, nincsen FSZK EKKA 52 A felemelt szint(i keresztez6dések esetében (...) a megoldasok tartéssaga érdekében pedig a felilet ~ »TAJEP_spec—TAJEP rendeltetésszer(i hasznalatot ne
pocsolya megfeleld vizelvezetését kell biztositani. »ALT. ES/VAGY BIZT. akadalyozza.
» hangsulyos atkeléhelyeknél

csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen FSZK EKKA A rampak burkolata a biztonsagos hasznalhatésag érdekében csliszasgatolt feliilettel birjon, tovabba  »TAJEP_spec—TAJEP_spec
pocsolya 6.2.1 ha csapadékvédelem nem késziil (pl. el6tetd) akkor megfeleld vizelvezetéssel valamint megfeleld »ALT. ES/VAGY BIZT.

takaritassal és/vagy flitérendszer beépitésével a rampakat ho- és jégmentesen kell karbantartani.

» hangsulyos szintkul.-athidalokra
(csapadéktol védetten)
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csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen FSZK EKKA [Rampak esetében] a pihendk (indulo, érkezd vagy tértvonali rampak kdzbensé pihendje) legalabb » TAJEP_spec—TAJEP_spec
pocsolya 6.2.1 1,50x1,50 m-es vizszintes szabad alapterilettel birjanak. (...) A megfelel vizelvezetés érdekében »ALT. ES/VAGY BIZT.
azonban minimalis oldaliranyu lejtés megengedhetd. » hangsulyos szintkdl.-athidalokra
csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen FSZK AMK 2.2 A bejarati ajto kiils6 oldali pihendje a vizelvezetéstdl fliggéen a belsé padlészinttel azonos » TAJEP_spec
pocsolya szintmagassagban vagy annal legfeljebb 2 cm-el mélyebben legyen, kiiszébmentes kialakitassal vagy »AKADALYMENTES
automata kiiszébbel rendelkezzen. » bejaratoknal max. 2cm
csapadékviz-elvezetése megfelel, nincsen OTEK 54/1ae Az épitményt és annak részeit tigy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetés-szeri »EPITMENY—EP+TAJEP kézvetett hiv. (OTEK)
pocsolya hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sérilést, példaul a) »ALT. ES/VAGY BIZT.
elcsuszast, elesést, e) ltkdzést (pl. nem megfeleld megvilagitas, tartalék vilagitas hianya, tikrézédés
miatt, vagy épitményen beldli jarmimozgasbdl)
csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen uT 2-1.208/ a gyalogoskorzetet érdes, kopasallé, egyenletes felliletd, jo vizelvezetéssel tervezett, tisztantarthato és
pocsolya 5.4 az esztétikai igényeket is kielégitd burkolattal kell ellatni
csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen uT 2-1.211/ A gyalogosok kozlekedésére szolgalo felliletek egyenletességére kilondsen nagy gondot kell forditani.
pocsolya 8.1.6 A felllet legyen teljesen sik és hulldmmentes, hogy a viz ne alljon meg rajta, és técsak ne
képzbédhessenek. Az idomokbdl, lapokbdl készitett burkolatnal az egyes darabok - a megbotlas
veszélyének elkeriilésére - pontosan és sikban illeszkedjenek egy-mashoz. Az aszfaltburkolatokon ne
legyenek megbotlasra alkalmas repedések és pupok.
csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen FA. 17 lejtés utvonalak menti pihenék max. lejtése 2%
pocsolya
dékviz-el feleld 1 pocsolya A biztonsagos kozlekedésre alkalmas bel- és kiiltéri burl 6je: vizelvezeté gfeleld, feliiletén ni Kk p lyak. A »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Ak-raentes™"biztonsagos": nem csak
tajépitészeti térben, kiilonésen zartsora és utcafronti beépitésnél int gyalogatkel6helyeknél a Idasok tartéssaga érdekéb az AM burkolatok tekintetében
a jarofeliilet felel6 vizel ését bi: itani kell. A szi ég-athidaloknal, kiiltérben fok tt figyel | kell lenni a elvarhatok a racsokra vonatkozé
izel é gfeleld ki itasra. A yiben a kiiltéri szintkiilonbség-athidalok nincsenek védve az idéjarasi hatasoktol, a el6irasok.
felel6 vizel tés ér é inimalis oldaliranyu lejtés megengedhetd (egyébként a pihendk és a lIépcsé-jarofeliilet vizszintes

a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése < 1,5%

a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése < 1,5% U

a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése < 1,5% L

a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése <
1,5%

a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése <
1,5%
a vizel ésh Idallejtése < 1,5%

FSZK

FSZK

BKK

kialakitasa kovetelmény). A bejarati ajtok kiilsé oldali pihenéje a vizelvezetéstdl fliggéen a belsé padlészinttel azonos

szintmagassagban vagy annal legfelj 2 cm-rel mélyebben legyen.

AMK 1.2 A megfelel vizelvezetés szempontjabdl a jardafellilet legfeljebb 1,5%-0s maximalis oldallejtéssel
birjon.

2-1.211/ A gyalogutat és jardat a viz elvezetése céljabodl oldaleséssel kell kiképezni. Az oldalesés mértéke

6.1.1 altalaban 2,5%, de ne legyen 2,0 szazaléknal kisebb. Kotottségek esetén kis fellleten kivételesen
1,5% esés is elfogadhato.

2-1.208/ A kerekesszék megcsuszasanak veszélye miatt a 2 szazaléknal nagyobb burkolat-oldalesést mellézni

5.1 kell. Lejtés szakaszon oldalesést nem kell kialakitani.

EKKA 5.2 A jardak feliiletének egyenletessége és a cstiszasmentesség éppen olyan fontos, mint a megengedett
5%-nal nagyobb lejtés elkeriilése és a maximum 1,5 % oldaliranyu lejtés a csapadék elvezetésére.

3.1 A [villamos]peron lizemeltetési és jogi terilete (...) max. 1,5%-os oldallejtéssel biré fellilet, melynek
szélessége az utasforgalomhoz és a helyi adottsagokhoz (...) igazodik.

Az akadal 6 dé Ikalmas bel- és kiiltéri burkolatok jellemzéje: a vizel éshez alkall jtése < 1,5%.

Empirikus erg i felmérések és g iai vi alatok sziikségesek annak hogy milyen 6sszlejtésig

alkalmazhaté az 1,5%-os el6iras, ill. milyen mértékii oldallejtéshez milyen mértéki hosszlejtés alkalmazhaté.

» TAJEP_spec—TAJEP

» AKADALYMENTES

»kieg. az 1,5% oldallejtéshez, az
osszlejtés figyelembe vételével
»ell.: max. 1,5% vagy max. 2%?

»ell.: vizateresztd burk. alkalmazasa
esetén csokkenthet6 az elvart 2%7?

»ell.: max. 1,5% vagy max. 2%?

»ell.: vizateresztd burk. alkalmazasa
esetén csokkenthetd az elvart 2%?

» TAJEP_spec—TAJEP
» AKADALYMENTES

» FSZK AMK 1.2 magaban foglalja

» EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER

OTEK 47/8 A telek, teriilet
csapadékviz-elvezetési rendszerét
ugy kell kialakitani, hogy a viz a
terepen és az

FEKETE 2009: 15

1-4%-0s esés a vizelvezetés-hez,
bogarhatas kialakitas keriilendd
(lejtése max. 2%)

"Akadalymentes" marad, mert a
kerekesszékes kozl. soran az
irdnytartashoz sziikséges.
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akadalymentesen megkézelithetd és hasznalhaté UT 2-1.211/ Az ajtéval rendelkez6 utcabutorok (arusitd pavilonok, telefonfiilkék stb.) ajtajai nem nyithatéak olyan
8.3 madon, illetéleg ne legyenek olyan kiképzésliek, hogy nyitasuk, vagy a rajtuk kilépés a hasznalojukat,
vagy mas kozleked6t (gyalogost vagy jarmiivet) baleseti veszélynek tegyen ki.
akadalymentesen megkézelithet6 és AW  12.8 A f6 irdnyelv az, hogy mindenki szamara megfelel6, akadalymentes hasznalatra alkalmas utcabutorok és
hasznélhaté egyéb utcai berendezések készliljenek (...)
akadalymentesen megkézelithets és OTEK 41/1 Az épitményeknek a rendeltetésiiknek megfelels médon megkézelithetéknek kell lenniiik. » EPITMENY—EP+TAJEP
hasznélhaté »ALT. ES/VAGY BIZT.
» kieg.: berendezési targy
akadalymentesen megkézelithets és FSZK DEF2.  AKADALYMENTESEN MEGKOZELITHETO: Akadélymentesen megkézelithets az az éplilet vagy »EP_spec(BEREND) —~EP+TAJEP  Kozvetett hiv.
hasznalhaté berendezési tarqy, amely a hasznalo fizikai, érzékszervi és értelmi fogyatékossaganak meértékétsl » AKADALYMENTES Linigiiaszell siemZsshe lalozg
" . P . R o« P P . e berendezési targyakon feliil az.
fiiggetlentil is a lehetéséq szerinti legénallébban - kiilsé segitség nélkiil - kényelmesen, kiilbnésebb sss6s kbzhasznalati koztér
erdkifejtés nélkil elérhet6. Ehhez megfelel6 méretii, magassaqu hely biztositott, mikézben objektum (pl. telefonfiilke, posta-
segédeszk6zének (bot, manko, jarokeret, kerekesszék) hasznalata nem korlatozott. lada, parkoloautomata, kbztéri,
illemhely, stb.) megkézelithets-
s6éqét is biztositani kell.
akadalymentesen megkézelithet és FSZK DEF3. AKADALYMENTESEN HASZNALHATO: Egy épiilet akadalymentesen hasznélhaté, ha abban minden ~ »EP_spec(BEREND) —EP+TAJEP  Kozvetett hiv.
hasznalhaté Szerkezet, berendezési targy a hasznalo fizikai, érzékszervi és értelmi fogyatékossaganak mértékétsl » AKADALYMENTES
fliggetlendil is a lehetéség szerinti legdnallobban - stlyos fogyatékossaggal biré hasznalé esetén az
allando kisérbjének seqitségével - hasznalhaté. Ehhez megfelel6 méretd, formaju kezelbeszkézbk
biztositottak, valamint azok elérhetésége és megkdzelithetésége is akadalymentes.
a mandverezés helyigénye adott AW 1238 A megkézelithetdségre, az elérési magassagra, mikodtetéshez sziikséges eré-kifejtésre és a
kezel6szervek hasznalatara vonatkozo alapvetd akadalymentességi eléirasoknak az egyéb gyakorta
telepitett utcai berendezések esetében is teljestlnilk kell, ilyenek a tlzjelz6 berendezések, postaladak
(beleértve a jarda-szegély mentén elhelyezett éjszakai kézbesitd szolgaltatast is), informacids helyek,
pavilonok, telepitett automatak.
OTEK 54/1i Az épitményt és annak részeit tigy kell tervezni, megvalésitani, (...) hogy a rendeltetésszerii » EPITMENY—EP+TAJEP Kbzvetett hiv.

a mandverezés helyigénye adott

B-alt.

B-alt.

B-alt.
B-alt.

a berendezési és miitargyak] kialakitasa

ergonomikus, és megfelel a vonatkozé elérési

a mandverezés helyigénye adott

atkeresztez6dés, kozosségi kozlekedési
megalléhely kdzelében berendezés a gyalogos

(utas) szabad kilatasat nem gatolja
sarkai és élei lekerekitettek, fozoltak

kdzvetlen kontaktust igénylé berendezések kis

héinerciaju anyagokbdl kialakitottak

magassagoknak

OTEK 85/11b

hasznalathoz biztonsagos feltételeket nydjtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul i)
elakadast, beszorulast (pl. sz(ikés méreti terek vagy nyilasok miatt).
A helyiség akkor hasznalhaté mindenki szamara akadalymentesen, ha b) a helyiség mérete és

uT 2-1.211/
8.3

AW 16

BKK 4.3.10

FSZK AKH 5.

kialakitasa a rendeltetéséhez sziikséges berendezési és felszerelési targyak elhelyezésével egyitt
alkalmas a fogyatékos személyek altal térténé hasznalatra és mozgasra.

Ugyancsak be kell tartani, hogy az atkeresztezédés, k6zosségi kdzlekedési megalldhely kézelében nem

szabad a gyalogos (utas) szabad kilatasat gatlé médon utcabutort elhelyezni.

A padoknak ne legyenek kiallé sarkai és élei (...)
[villamosperonon] térekedni kell a nyari felmelegedés és a téli lehiilés kellemetlen hatasait enyhité (pl.
mianyag vagy fa) Uléfellletek kialakitasara.

Fo6bb elérési magassagok

.) Maximalis als6 elérési magassag: +0,30 m (...

»ALT. ES/VAGY BIZT.

» EPEP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»kieg.: minden berendezésre,
amellyel kdzvetlen a kontaktus
»EP_spec(BEREND) »~EP+TAJEP
»ALT. ES/VAGY BIZT.

» mod.: maximalis minimalis alsé
elérési magassag: +0,30 m

»Kieq.: részletezés szlikséges az
egyes berendezési targyakra.

Kozvetett hiv.

Kozvetett hiv.
A .maximalis” sz6 ,minimélis"-ra
cserélendd, mivel a tavolsagot nem

a személytél, hanem a padl6tdl
mérjik.
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térdszabad kialakitasu FSZK AKH 5 Térdszabad kialakitas minimalis értéke: +0,70 m (...) TERDSZABAD KIALAKITAS: Az a szabad hely, » EPITMENY—EP+TAJEP Id. még: ISO/FDIS 21542:2011:
DEF 8 amely biztositja a beépitett berendezések valamint munkafeliletek (pultok, asztalok) kerekesszékkel » AKADALYMENTES B.6:6
tortén6é megkozelithetéségét és kényelmes hasznalhatésagat. A hasznalé térdének valamint a »kieg.: lekerekitett kialakitasu
kerekesszék karfajanak és labtartéjanak a munkafellilet ill. berendezési eszkdz ala gordiilését semmilyen konzolos elemek esetén (pl. mosdo,
szerkezet, benyulé elem, stb. ne korlatozza. konzolos ivékut) > 65cm
berendezések kontrasztos, a kdrnyezettdl jol AW 128 Az utcabutorok kontrasztos, a kérnyezetétdl jol elkilonild szinezése javasolt.

elklloniilg szinezésliek
az livegezett feliiletek érzékelhetéek (jeldlés 1,00- OTEK
1,50 m kozti savban)

az livegezett feliiletek érzékelhetbek (jelélés FSZK
1,00-1,50 m kozti sdvban)

az livegezett feliiletek érzékelhetbek (jelblés FSZK
1,00-1,50 m kézti sdvban)

az livegezett feliiletek érzékelhetbek (jelélés FSZK
1,00-1,50 m kézti sdvban)

az lvegezett feliiletek érzékelhetbek (jeldlés BKK
1,00-1,50 m kézti savban)

berendezésekre vor 6 altala elGirasok
(Id. fent)

a padok Ulémagassaga, karfaja, hattamlaja az uT
antropometriai ajanlasnak megfelel (jav. Glémag.
45cm, gyerekeknek 22-31cm)

a padok ll6magassaga, karfaja, hattamlaja az AW
antropometriai ajanlasnak megfelel (jav. tlémag.
45cm, gyerekeknek 22-31cm)

62/11 A nagy livegfeliiletek, livegaijtok olyan vastagsaguak és szerkezetiiek legyenek, amelyek biztonsagot » EPITMENY—EP+TAJEP
nyUjtanak minden épitményhasznalé szamara. A sériilésveszély elkeriilése érdekében a nagy iivegezett »ALT. ES/VAGY BIZT.
fellleteket, Gvegajtokat 1,00-1,50 m magas savban érzékelhet6 jeldléssel kell ellatni.

EKKA 6.3 A nagy livegezett feliiletek illetve iivegajtok veszélyt jelentenek a gyengénlatok szaméra. A balesetek » EPITMENY—EP+TAJEP
megel6zése érdekében az livegezett fellileteket szemmagassagban, azaz a padlévonaltél mért 1,00- »ALT. ES/VAGY BIZT.
1,60 m kdzotti savban jol érzékelheté jeldléssel kell ellatni. Fontos azonban megjegyezni, hogy a
nyilaszaré szerkezetek esetleges tokoszté bordai, vagy az livegezés megfelelé tagoltsaga is
biztosithatja annak érzékelhet6ségét: vagyis a szempont az érzékelhetéség biztositasa, és nem minden
kériilmény k6z6tt az livegezés jellel torténé ellatasa. (...)Sok esetben az livegezett feliiletek kontrasztos
Jelblése egyben informéaciés, dekoracios feliiletként is miikédhet, ezzel erésitve annak kévetkezetes
alkalmazasét.

AMK 2.2 A keret nélkiili iivegezett bejérati ajtokat, nagyobb, tokosztas nélkiili, mélyen » EPITMENY—EP+TAJEP
livegezett feliileteket kbnnyen érzékelhetd, a jardfeliilettél mért 1,00-1,50 m magassag kézotti savban »ALT. ES/VAGY BIZT.
elhelyezett kontrasztos jelzésekkel kell vizualisan érzékelhetévé tenni.

AMK 3.1 A folyosén talalhaté iivegezett feliileteket a gyengénlatok szamara is lathaté modon, a jarofeliilettél mért  »EP spec—EP+TAJEP
1,00-1,50 m kézétti magassagban elhelyezett kontrasztos jelzésekkel kell vizuélisan érzékelhetévé tenni. »ALT. ES/VAGY BIZT.

4.3.11. [A szarnyékok esetében az] livegfeliileteket biztonsagi livegbdl kell kialakitani, reklamfeliiletként nem
hasznalhatok fel. Az livegfeliileten szemmagassagban kontrasztos szin(i jelzést kell elhelyezni az iiveg
érzékelhet6vé tétele érdekében.

Az épitmények, int a ber: ési targyak is akadalyment kozelithetok és alhatok, kialakitasuk erg ikus és » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
gfelel a kozo elérési agoknak a mandverezés helyigényére 6 elvarasoknak. Azon ber ési

targyaknak, lyeknek ker é ély altali, ri é ih alatahoz a ker é ély labanak a berendezési

targy ala be kell férnie, térdszabad ki itastiaknak kell lenniiik. Az épitményeknek és berend knek a rendeltetésiiknek felelé

médon megkozelithetoknek kell lenniiik. Tovabba a berendezési targyakon feliil az 6sszes ko alata koztéri létesitmény és

berendezés (pl. telefonfiilke, p lada, parkolé6 koztéri illemhely, stb.) kozelithetéségét is bi itani kell.

A tér d ag konkrét mé valé dasa sziikséges a fébb elérési 3 jan, lehetéleg abraval kiegé

(A segédletek tobbsége 70 cm-ben allapitja meg.)

2-1.208/ A padok Glémagassaga 0,45—0,55 m, kartamaszmagassaga 0,70 m legyen a burkolatszint felett. »45cm-nél magasabban levd
5.1 tléfeltlet nem javasolt
16.7 Koztéri il6helyek és padok Uléfeliiletét a padldszinttél mérten 450 mm, hattamaszat 700 mm

magassagban célszeri kialakitani.

Empirikus ergondmiai felmérések
és geometriai vizsgalatok
szlkségesek a berendezési targyak
konkrét paramétereinek
megadasahoz.

Dalanyi 1998: 296: tamlas:: eldl 39-
42cm lejtés 5-6° / tdmla n.: 42-45cm
/ tamla alja: 15-17cm, teteje: 38-
42cm, karfa: +19-23cm
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a padok Ul6émagassaga, karfaja, hattamlaja az F.A. 18 lilbmagassag 46-48 cm, szélesség min. 50 cm, karfa sziikséges a lelilés megkbnnyitésére (il6szintnél 26-
antropometriai ajanlasnak megfelel (jav. ilémag. 30 cm-rel magasabban
45cm, gyerekeknek 22-31cm)
padok mellett min. 1,2m x 0,9m-es szabad hely AW  16.7 A gyalogos utvonalak mentén létrehozott pihené6blokben, a padok mellett legalabb 900x1200 mm FEKETE 2009:17: padok mellett
kerekesszéket hasznalok szamara szabad terlletet kell biztositani a kerekesszéket hasznalok szamara. hely kerekesszéknek és
babakocsinak (0,85m*1,2m)
padok telepitése min. 60cm-rel a haladas uT 2-1.208/ A padokat a gyalogut szélétél legalabb 0,50 méterre kell elhelyezni. » mod.: min. 60 cm Hogy a labak ne I6gjanak be a
Grszelvényeén kivil 5.1 haladas Grszelvényébe.
Id. FEKETE 2009:18
mer6legesen allé padok kommunikacio FA. 18 merdlegesen allo padok a hallasériilt személyek kommunikaciéjanak megkoénnyitésére latasserlteknek is jo, mert a
megkdnnyitésére hallhatéséag is jobb ilyen
elrendezésben
a padok lejtés Utszakaszok mentén is vizszintes AW  16.7 Lejtés utszakaszok esetén is fontos, hogy a padok vizszintes talapzatra keriljenek.
talapzaton
padokra vonatkoz6 eldirasok Padokra vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
asztallap fellilete 74-76cm magasan, asztal alatt AW  16.7 Az akadalymentes hasznalatra alkalmas asztalok lapjat 750-900 mm kdézétti magassagban javasolt »mod.: asztallap 74-76cm magasan  ISO/FDIS 21542:2011: B.6.7 -
min. 70cm magas és 60cm mély térdszabad elhelyezni, az asztallap alatt legaldbb 700 mm magas és legalabb 600 mm mély szabad terlilettel annak 74-80cm
terulet érdekében, hogy a kerekesszéket hasznalé minél kézelebb tudjon elhelyezkedni az asztallap éléhez.
Célszer(i olyan kialakitast valasztani, ahol az asztal minden iranybol megkézelithetd kerekesszékkel is.
Ha erre nincs mod, akkor legalabb 750 mm, de ajanlott 900 mm széles savban a fenti paramétereket
biztositani.
asztallap felilete 74-76cm magasan, asztal alatt AW  16.7 Az asztallap sikja a végleges jarofelilet sikjatol merten 710 és 865 mm kéz6tti magassagban helyezendé »mdd.: asztallap 74-76cm magasan Az asztallap 60 cmerel vals
min. 70cm magas és 60cm mély térdszabad el. megny(jtasaval az asztal alatti
teriilet fordulast is lehetévé valik.
asztal koriil a kerekesszékes személyek AW 16.7 az asztal koril - annak széleité| mérve minden iranyban 2000 mm-t tulnydléan - sik, vizszintes szilard 1,8m-es, két kerekesszék elhala-
mozgasahoz is elegendé vizszintes hely burkolatu jaréfeliilet alakitando ki. désahoz sziiks.hely elegendd-e?
asztalokra vonatkozé eléirasok Asztalokra vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
ivokut kutfejmagassaga az antropometriai AW  12.08 Az ivokut feje a jarévonaltél mérten nagyjabdl 0,90 m magassagban legyen. Dalanyi:1998: 193 - 0,8-1,35m
értékeknek megfelel
konzolos, felfelé 16vell§ ivokut katfejmagassaga AW 12.08 Az ivokutat ajanlott két kutfejjel kialakitani, az egyik a kerekesszéket hasznaldkhoz igazodva nagyjabol Dalanyi:1998: 191 - 70cm )
az antropometriai értékeknek megfelel 0,85 m, a masik a normal 0,95 m-es elhelyezési magassagban telepitve. ADA 1990:602: <91,5¢m / konzoltd]
valo tav. >38cm / <12,5cm a
medence ellils6 szélétél / >10cm
magasra I6velli a vizet, >15°-0s
szogben, igy pohar is befér ala /
gyerek <76cm / allé ember 96,5-
109cm
konzolos, felfelé l6velld ivokat kutfejmagassaga AW 16.7 abra szerint: 75-80cm a kutfejig ellentmondas az el6z6 értékkel
az antropometriai értékeknek megfelel
lekerekitett konzolos medence esetén min. 65cm AW  12.8 Az ivokutaknal elvart minimalis térdszabad terllet — mely nagyjabdl 650 mm — az a legnagyobb »mod.: 40 cm folott nem érzékel- a 65 cm-es tardszabad terileta -
térdszabad teriilet magassag, ami a jarda sikja félé benyulva a botot hasznalé latassériilt gyalogos szamara még éppen het6, de ha a kdzl. nyomvonalan kiviil ‘r‘r:’igtzt"r':s Z:d:gr‘:‘:;klzr?g'éfgf:f;
érzékelhetd. esik, elfogadhatd 2011: 44_géb?a o )
lekerekitett konzolos medence esetén min. 65cm AW 16.7 a medence alja és a jarofelilet sikja kozott legalabb 760 mm széles, 200 mm mély és 685 mm magas 68,5cm vagy 65cm?

térdszabad terlet

térdszabad terilet alljon rendelkezésre
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lekerekitett konzolos medence esetén min. 65cm AW  16.7 min. 68 cm térdszabad hely 68,5cm, 68cm vagy 65cm?
térdszabad tertlet
ivokut el6tt megfeleld szabad teriilet AW  16.7 Konzolosan kialakitott ivokutak esetében a kovetkezdket célszeri figyelembe venni: legalabb 760 min. 1,5 m-es fordulékar, amelybdl
mmx1370 mm szabad alapteriilet lljon rendelkezésre levonhaté a konzolos elem alatti
térdszabad sav
ivokut el6tt megfelel6 szabad teriilet AW 167 A térdszabad kialakitassal nem rendelkezé szabadon allé vagy beépitett ivokutak el6tt min.1370mm min. 1,5 m-es fordulkor, amelybd
széles és 760mm mély szabad teriilet &lljon rendelkezésre levonhaté a konzolos elem alatti
térdszabad sav
kezelészervek akadalymentesen +
hozzaférhetok és hasznalhatok
ivékutakra vonatkozé elirasok Ivékutakra vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER Epitészeti térben pl. falra szerelt
ivokutak
hull.gy(ijté bedobényilasa 0,95-1,06m magasan AW 128 A hulladékgy(ijtéket ugy javasolt telepiteni, hogy annak fedele vagy bedobd nyilasa a jaréfelilettol Dalanyi 1998: 317
mérten 1060 mm-nél magasabbra ne keriljon.
bedobonyilas nagysaga lehetdleg a célszer( Dalany p315 Ebben az esetben a szél
minimum: 28cm széles, 14cm magas nehezebben kap bele.
kilon csikktartd, jol észrevehet6en, felll Dalany p315
gyljtéedény Urtartalma min. 40 liter AW  16.7 A hulladékgy(ijték a varhaté hulladék mennyiségéhez igazodva kell6 mérettel rendelkezzenek, igy a
tulcsordul6d szemét nem jelent botlasveszélyt az arra kozleked6k szamara.
a hull.gyjté akadalymentesen elérheté AW  16.7 Minden hulladékgyjtét — kivéve azokat, melyek a parkok, pihenéévezetek, strandok, kiranduléhelyek
burkolat nélkiili terlletein helyezkednek el és a nagyobb ipari konténereket - akadalymentesen
elérhet6vé kell tenni a kerekesszéket vagy mas mozgast segité eszkézoket hasznaldk szamara is.
a hull.gy(ijté akadalymentesen elérhet6 AW  16.7 Az akadalymentesen hasznalhatd szabadtéri parkok, pihen6évezetek, strandok, kiranduldhelyek »mad.: elég elérni a hull.gy(jtét
terlletén a hulladékgytjtéket szilard, sik, burkolattal ellatott terlileteken javasolt elhelyezni. akment. burkolatrdl
kgy(ijtokre v Hulladékgyiijtokre vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. » TAJEPITESZETI TER
adott terlileten belul egységes magassagban FSZK TTE 1.1  Egy éplleten bellil a mindig azonos helyen (horizontalis és vertikalis értelemben egyarant), » EP—EP+TAJEP
elhelyezett tablak rendszerezetten helyezziik el a helyiségek / épliletrészek funkcidjelzé tablait, igy azokat egyszeriibb »ALT. ES/VAGY BIZT.
megtalalni.
az informacids tablak 1,2-1,6m magasan vannak FSZK TTE 1.1  Szemmagassagban elhelyezett, falra szerelt tablak a padlévonaltél mért 1,20-1,60 m kozott legyenek » EP—EP+TAJEP 1.2m az 0l6 ember atl. szem-
(nagyobb tabla esetén az (il6helyzet 1,2m-es felszerelve. Ez az a magassagi tartomany, amely legjobban beleesik a kiilénbéz6 testmagassagu és » ALT. ES/VAGY BIZT. magassga, Id. FSZK AKH 5.
szemmag.-a figyelembe van véve) testhelyzetl hasznaldk (gyermekek, felnéttek, kerekesszékben Ul6 emberek, stb.) 1atészdgébe. Ebben a  P-kieg.: kiiltérben a tapinthaté Killtéren a tapinthat6 jelzések
magassagi tartomanyban elhelyezett funkciojelzé tablakhoz a gyengénlatd emberek is elég kozel tudnak jelzések alkalmazasa helyett mas hasznalata nem preferalt
alini ahhoz, hogy el tudjak olvasni a kiirt informaciot. Tapinthato informacié ennek a tartomanynak az als6 médokon javasolt az informaciot
értékén helyezhet6 el megfeleléen (Braille vagy domboru - kiemelt feliratok alkalmazasaval). kozvetiteni
az informacibs tablak 1,2-1,6m magasan vannak FSZK TTE 1.1 u.a. » EP—EP+TAJEP 1,2m az l6 ember &tl. szem-
(nagyobb tabla esetén az iil6helyzet 1,2m-es » ALT. ES/VAGY BIZT. magassaga, ld. FSZK AKH 5.;
3 2 s . kiiltéren a tapinthato jelzések
szemmag.-a figyelembe van véve) » kieg.: kiiltérben nem javasolt a hasznélata nem preferalt
tapinthaté jelzések alkalmazasa
a makettek kialakitasa ergonomikus és +
elérheté magassagban vannak ] ] o
betlinagysag az olvasasi tavolsagnak megfelelé FSZK TTE 1.1 A betlik méretét az olvasasi tavolsag fliggvényében szilkséges meghatarozni. (...) Az irany-jelzé » EP—EP+TAJEP funkcitjelz6 tablak leirasanal

tablakon a betlik magassaga az olvasasi tavolsagtdl fligg, de minimum 45 mm legyen.

»ALT. ES/VAGY BIZT.
»mod.: irany-funkcidjelzé tablan

iranyjelz6 tabla szerepel
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informativ, széveges-abras felllet dél felé Dalany p315
informacios tablakra v 6 elbirasok Az FSZK-segedIet épiileten beIuI elhelyezett informaciés tablakhoz ad szempontokat. Epiileten beliil az informaciés tablakat 1 2 1,6m » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER A makettek alkalmazasardl Id. az |-
It elhel i. Kiiltérben altalaban nagyobb a funkcidi mellett az adott terulet atteklnto térképét is tar 6 »azo foglalé a g\ tajék fej An idétallo
tablakat szokas elhelyezni. Nagyobb tabla esetén ugy aja ap o0k ebbe az 1,2-1,6 m-es savba javaslatokat tanalmazza anyagbodl javasolt megformazni, és
essenek, mivel ez a két szélséérték az (il és az allé6 ember bb tabla esetén ugyanakkor figyelembe kell venni, kialakitasuknal, ill. telepitésiiknél
hogy az all6 ember a legtébb esetben le tud hajolni az alacsonyan levé informacio elolvasasahoz, mig az ilé vagy alacsony javasolt figyelemmel lenni a
testmagassagu ember nem tudja meg Ini a A tablak 6 informacio kiiltérben a targyak helyszini kértilményekre (pl. bronz
koszolédasa miatt nem preferalt, helyettiik mas médokon Javasolt az informaciot kozvetltenl pl. hangostérképpel, vagy pl. az adott makettet lehetéleg arnyékba
teriiletre késziilt telefonos alkalmazassal. helyezziink el.)
pavilonok padlészintje sik, vizszintes felilet-tel, a AW  16.7 Padlészintjik sik, vizszintes felilettel, a gyalogos utvonallal szintben telepitendd.
gyalogos utvonallal szintben telepitett
kerekesszékkel torténé mandverezéshez a AW  16.7 A kerekesszéket hasznaldk szamara a pavilonon beliil legalabb 900x1200 mm alap-rajzi méretli szabad »mad.: belll és elétte a Ha pl. meg kell bent fordulni, nem
pavilonban és elétte elegendd szabad hely teriilet biztositandé. A pavilonok elétt, azok bejaratainal a kerekes-székkel térténé megkdzelitéshez, mandverezéshez elég hely elég a 0,9m x 1,2m szabad hely
iranyvaltashoz kell6 helyet kell szabadon hagyni.
pavilonokra, edsbeallokra, kerti tetékre vonatkozo Pavilonokra, eésbeallokra, kerti tetékre vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat. » TAJEPITESZETI TER
eldirasok
korlat nyilasai < 12 cm OTEK 68/1 A korlatot Ugy kell tervezni és megvaldsitani, hogy egy 120 mm atmérsji targy ne férjen at a nyilasain -~ »EPITMENY—EP+TAJEP
»ALT. ES/VAGY BIZT.
felmaszast, fellépést elésegité elemeket nem OTEK 68/1 A korlatot gy kell tervezni és megvalésitani, hogy (...) ne tartalmazzon felméaszast el8segité, fellépéként »EPITMENY—EP+TAJEP
tartalmaz szolgald elemeket. »ALT. ES/VAGY BIZT.
felmészast, fellépést elésegité elemeket nem FSZK EKKA Az egyik lehet6ség, hogy ezt a vizszintes racsot a belsé oldalrél valamilyen &tlatszé betéttel letakarjuk W EPITMENY—EP+TAJEP

tartalmaz

vizszintes terhelések elviselésére alkalmas

Givegezést tartalmazé korlat biztonsagi
livegezéssel kialakitott

szintkill. > 80cm (lehetbleg 40 cm szintkdl. folott)
— biztonsagi korlat

szintkdl. > 80cm (lehetbleg 40 cm szintkul. fol6tt)
— biztonsagi korlat

szintkdll. > 80cm (lehetdleg 40 cm szintkdl. folott)
— biztonsagi korlat

rampa, lejté vizszintes vetilete > 1m, ill. Iépcsé
altal athidalt szintkul.> 60cm —
fogddzkodoval van kialakitva

6.2.3 (pl. biztonsagi livegezés, kell6 stiriiségli drotfonat, perforalt lemez). A masik lehet6ség a mellvédkorlat
befelé hlizésa a racs sikjahoz képest, miéltal a korlaton valé atmaszas/atbukas lehetésége jelentésen

csOkken.

OTEK 68/1 A korlatot, mellvédfalat az el6irt vizszintes terhelések elviselésére alkalmas szerkezettel kell kialakitani,
sziikség esetén figyelembe véve a tolongd témeg okozta hatasokat is.

OTEK 68/1 Az Uvegezést tartalmazo korlatot biztonsagi tvegezéssel kell kialakitani.

uT 2-1.208/ Biztonsagi korlatot kell Iétesiteni minden olyan helyen, ahol a gyalogosok kdzlekedésére szolgalo felilet

7.21 korlat hasznalatat, ajanlatos azonban mar ennél kisebb (kb. 0,40 m) szintkilénbség esetén is korlatot

9.3.6 a vele hataros terileténél 0,80 m-nél magasabban van.
uT 2-1.211/ Bar a 253/1997 (XII. 20.) Korm. rendelet 0,80 m szintklldnbség megléte esetén irja el6 kdtelezéen a
létesiteni.
OTEK 68/2 Azt a lépcs6t, rampat, lejtét, amelynek a jarofellilete a csatlakozé terepszintnél a) legfeljebb 0,17 m-rel

magasabban van, a fogddzkodon felil megfeleld méretii lecstuszas elleni védéperemmel, b) legalabb
0,95 m-rel magasabban van, lecsuszast gatlo korlatkialakitassal vagy mellvédfallal kell tervezni és

megvaldsitani.

OTEK 68/2 A biztonsagos gyalogos kézlekedés céljara az 1,0 m-nél hosszabb vizszintes vetiletl [épcsét, rampat,
lejtét fogodzkodoval kell tervezni és megvaldsitani.

» ALT. ES/VAGY BIZT.
» kieg.: példak OTEK 68/1-hez

» EPITMENY—EP+TAJEP
»ALT. ES/VAGY BIZT.
» EPITMENY—EP+TAJEP
» ALT. ES/VAGY BIZT.

» EPITMENY—EP+TAJEP

»ALT. ES/VAGY BIZT.

» mad.: minden gyalogosok
kozlekedésére szolgald jarofeliilet
»mad.: legfeljebb 0,17m-rel
»mad.: 0,95m 0,8m (jav.:0,4m)

» EPITMENY—EP+TAJEP

» ALT./BIZT.—AM

»mad.: Iépcsé vizszintes vetllete >
1m athidalt szintkdl. > 60cm

»kieg.: zoldfelllet, term.
terepalakulat, nem AM atvonal — ne
legyen eldiras a korlat

Id. UT 2.1.208/9.3.6

Az 1m-es vetiileti hosszra, valamint
a kovetkezékben sorolt feltételekre
valé hivatkozas elegendd. A
paragrafus jelentds atgondolasa és
atfogalmazasa javasolt..

Id. ISO/FDIS 21542:2011: 13.6
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min. 60cm széles, a jaréfelilethez max. 2cm ISO  21542: 9. abra szerint
szintkillénbséggel csatlakozé padka ES a 2011
padkahoz csatlakoz6, max. 1:3 lejtési, max. 60
cm-t athidalé tereprézsii — a korlat és a
kerékvetd elhagyhatd
padka szélessége <60cm, de a padkahoz ISO  21542: 9. abra szerint
csatlakoz6 tereprézsii lejtése <1:3 ES az athidalt 2011
szintkil. <60cm — kerékvet6 kell
padka szélessége <60cm, tovabba a rézsi ISO  21542: 9. abra szerint
lejtése 21:3 és/vagy az athidalt szintkil. 260cm 2011/fig9
— kerékvet6 és korlat
rampa, lejt6 vizszintes vetiilete > 1m ES FSZK AMK 2.1 [rdmpa:] 17 cm-nél nagyobb szintkulonbseg athidalasahoz 1,50 m szelessegig egyoldali, afolott » EPITMENY—EP+TAJEP Az 1m-es vetileti hosszra vald
szélessége <1,5m — egyoldali korlat, vagy lehetdseg szerint ketoldali korlattal ellatott, maximum 5%-os lejtesu rampa alkalmazhato. » AKADALYMENTES hivatkozés elegendo.
szélessége 21,5m — kétoldali korlat »maod.: 17 cm-nél nagyobb
szintkulonbseg athidalasahoz
Iépcsé altal athidalt szintkiil.> 60cm ES OTEK 68/3 A lépcsékar legalabb egyik oldalat fogddzkodasra alkalmas médon kell megvalésitani. Témegtartézkodas »EPITMENY—EP+TAJEP
szélessége 22m — kétoldali korlat céljara szolgal6 épitményben 2,0 m-nél szélesebb Iépcsékar mindkét oldalat fogddzkodasra alkalmas » ALT./BIZT.—~AM
(épuletben min. az egyik oldal fogédzkodasra maédon kell megvalésitani. »mad.: éplleten kivil nem AM
alkalmas) |épcs6hoz csak 1m-es vizsz.vetileti
hossz felett
akadalymentes 1épcséhdz, rampahoz, lejtshéz ~ OTEK 66/2 Akadalymentes kdzlekedéshez a lejt6t és a rampat gy kell tervezni és megvalésitani, hogy f) a lejtshdz, »EPITMENY—EP+TAJEP
két fogédzkoddval ellatott korlat mindkét oldalon, rampahoz két fogddzkoddval ellatott korlat legyen biztositva a jarofelllettél mért 0,70 m és 0,95 m » AKADALYMENTES
a pihendkben is folytonosan magassagban, és az 1,50 m-nél szélesebb lejténél, rampanal mindkét oldalon kapaszkodot kell »maod.: akment rampahoz kétoldali
elhelyezni és a pihendék mentén megszakitas nélkil tovabbvezetni, korlat
»kieg.: Iépcs6hoz is
» kieg.: pihenében tovabbvezetés ha
nem akad. a rendeltetést
akadalymentes gyalogosutvonalon 17cm-es uT 2-1.211/ Gyalogos-visszatartd rendszert (biztonsagi korlatot) kell 1étesiteni akadalymentes kozlekedés-re szolgald
szintkl. folott bizt. korlat, ha nincs kerékvet6 7.21 olyan felilet esetében, ahol a kdzlekedési fellilet szélén nincs lecsuszas elleni védéperem (szegély), és a
felllet a vele hataros teriiletnél 0,17 méternél magasabban van.
akment. |épcs6hdz, rampahoz, lejtéhdz két uT 2-1.211/ Alépcs6kon a leesés elleni védelem és a kapaszkodas elésegitése végett korlat felszerelése sziikséges.
fogddzkodoval ellatott korlat mindkét oldalon, a 54
pihendkben is folytonosan
akadalymentes hasznalatu Iépcs6kdn van uT 2-1.211/ Alépcsdket oldalrdl ugy kell lehatarolni, hogy a bot vagy a manké oldalra kicstszasa elkerilheté legyen.
kicsUszast gatlo elem 5.4
korlatmagassag 90-110cm, leesés elleni védelem UT 2-1.211/ A gyalogoskorlat — amelyet nem a kdzuti jarmivek visszatarté rendszereként valé mikddésre terveztek
esetén kicsuszas elleni védelem is 7.21 —magassaganak ajanlott értéke H = 90-110 cm. Leesés elleni védelem esetén a korlat kialakitasanak
biztositania kell a kicsuszas elleni védelmet zart vagy megfelel6 sirliségli racsos szerkezettel, legalabb
30 cm magassagig.
korlatmagassag 90-110cm, leesés elleni ur 2-1.211/ A korlat magassaga a lépcsé felsé szintje felett legalabb 0,8 m.
védelem esetén kicsuszas elleni védelem is 54
a korlat tereld funkcio esetén labléccel elldtotta MV~ személyes Tereld funkcio esetén, ill. a kiesés megakadalyozasara és az orientacio segitésére a korlatot labléccel ~ »EPITMENY—EP+TAJEP Erhart Péter (MVGYOSZ)
jarofelilettsl mért 10cm-es (de max. 30cm-es) kézlés  szilkséges ellatni a jarsfelilettdl szamitott 10 cm-es (de max. 30 cm-es) magassagban. » AKADALYMENTES személyes kbzlése (2018.07.02.)

magassagban

alapjan, Id. még: ISO/FDIS
21542:2011 -18. abra
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a korlat terel6 funkcié esetén labléccel ellatotta BKK 4.2.4 A megfelelben kialakitott korlatelemek (lasd a 4.3.14 fejezetben) szintén segithetik a latassé-riiltek
jarofeltilettél mért 10cm-es (de max. 30cm-es) tajékozodasat és haladasat. Az altaluk igénybevett utvonalak mentén olyan korlatokat kell kihelyezni,
magassagban amelyek vizszintes vagy fiiggéleges osztépalcait a botjukkal érzékelni tudjak.
a korlat terel6 funkcié esetén labléccel ellatotta BKK 4.3.14. Minden korlat esetében a vakok és gyengénlatok vezetését szolgald, a burkolatsik felett 30 cm-rel
Jjarofeliilettél mért 10cm-es (de max. 30cm-es) 54.11 elhelyezett osztépalca szlikséges.
magassagban
akment. kézlekedéshez a kétsoros korlat OTEK 66/2 Akadalymentes kézlekedéshez a lejt6t és a rampat gy kell tervezni és megvalésitani, hogy f) a lejtéhéz, »EPITMENY—EP+TAJEP A 0,70m az als fogédzkodd ALSO
fogddzkoddi a jarofeliilettsl 0,75m és 0,95m rampahoz két fogodzkodoval ellatott korlat legyen biztositva a jarofeliilettél mért 0,70 m és 0,95 m » AKADALYMENTES sikjat jeldli, mig a 0,95m a fels6
. . . . fogddzkodo FELSO sikjat, ami még
magassagban helyezkednek el magassagban »modd.: 0,75m és 0,95m Kiilon figy.felhivas mellett is zavaro,
magassagban és a valtozd atmérd miatt az als6
kapaszkod6 magassaga sem
allando.
(Iépcs6 és rampa pihendiben is) folytonos FSZK EKKA Ugyanigy a korlat lépcsokar elsé és utolsé fokan térténd 30-30 cm-es » EPITMENY—EP+TAJEP
6.2.3 vizszintes tulnyGlasa, valamint a lépcs6pihendben térténd folyamatos végigvezetése segiti a lépcsékar ~ » AKADALYMENTES
indulasanak és érkezésének azonositasat »kieg.: akment. Iépcsére
(Iépcsé és rémpa pihendiben is) folytonos FSZK AMK 2.1  kapaszkoddk a pihenékben is folytonosak legyenek » EPITMENY—EP+TAJEP
AMK 3.3 » AM—BIZTONSAGOS
(Iépcsd és rampa pihendiben is) folytonos uT 2-1.208 / A gyalogosokat védé és/vagy vezetd korlatok kdvetelményei: a gyalogoskorlat folytonos legyen,
9.3.1 vonalvezetése legyen megfeleld; minden kilsé feliilet és él legyen eldolgozva ugy, hogy azok a
gyalogosoknak ne okozzanak sériilést; [valamint tovabbi hét, az anyagra és a statikai paraméterekre
vonatkozé eldiras]
kapaszkodé tulnydlasa min. 30 cm (ha nem FSZK EKKA Ugyanigy a korlat lépcsékar elsé és utolsé fokan térténs 30-30 cm-es » EPITMENY—EP+TAJEP
teremt balesetveszélyt) 6.2.3 vizszintes tulnyulasa, valamint a lépcsépihendben torténé folyamatos végigvezetése segiti a lépcsékar > AKADALYMENTES
induldsanak és érkezésének azonositasat
kapaszkod6 tulnyuladsa min. 30 cm (ha nem FSZK AMK 2.1  alépcsékar illetve lejté elejétsl és végétdl vald korlattiulnydlas 0,30 m legyen, ahol a tulnydlas nem » EPITMENY—EP+TAJEP
teremt balesetveszélyt) teremt balesetveszélyes helyzetet (pl. keresztiranyu kbzlekedési utvonalba valé benyulassal) » AKADALYMENTES
kapaszkodo tulnydlédsa min. 30 cm (ha nem FSZK AMK 3.3 A kapaszkodok lépcsékar illetve lejté elejétél és végétdl vald tulnydlédsa 0,30 m legyen, amennyiben az a W EPITMENY—EP+TAJEP
teremt balesetveszélyt) keresztiranyu kbzlekedést nem akadalyoza iletve balesetveszélyes helyzetet nem idéz el6. » AKADALYMENTES
kapaszkodé tulnyulasa min. 30 cm (ha nem uT 2-1.211/ A korlatot a Iépcsdre fellépés és a lelépés helyén, azt megel6zéen és kdvetden, legalabb 0,40 méterre ki eltérés: 40cm-es tdinydlas
teremt balesetveszélyt) 5.4 kell vezetni, hogy a mozgaskorlatozott személy ezen a bizonytalan ponton megallhasson és
megkapaszkodhasson.
kapaszkodé atm. 4,5-5 cm, kerek vagy elliptikus FSZK AMK 2.1  4,5-5 cm atméréjii kor keresztmetszet(i markolat kialakitas ajanlott, melynek faltél valé tavolsaga » EPITMENY—EP+TAJEP
profilu AMK 3.3 minimum 4,5 cm legyen. » AKADALYMENTES
»kieg.: kor vagy ellipszis km.
kapaszkodé atm. 4,5-5 cm, kerek vagy elliptikus  UT 2-1.211/ A fogodzé kedvezd profilja a kor keresztmetszet, vagy mas profil, amelyet kézzel jol at lehet érni; a karfa eltérés: atm. 6cm
profilt 5.4 kedvezd szélességi mérete 6 cm.
kapaszkodé bevonatanak vagy anyaganak FSZK AMK 3.3 A korlat lehetéleg olyan anyagbdl késziiljon, amely érintésre nem hideg, példaul keményfa vagy » EPITMENY—EP+TAJEP
héinerciaja kicsi, felllete nem okoz sérilést mianyag bevonatu acél. » AKADALYMENTES
» kieg.: minden kultéri korlatra
kapaszkodé kénnyen megmarkolhaté, megfeleld FSZK AMK 2.1 A kapaszkodok kdnnyen megmarkolhatoak legyenek, megfelel tamaszt nyGjtsanak és hatarozott végiik »EPITMENY—EP+TAJEP
tdmaszt nyuijt, lezarasa nem teremt AMK 3.3 legyen. » AKADALYMENTES

balesetveszélyt

»kieg.: lezarasa biztonsagos
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kapaszkodo kdnnyen megmarkolhatd, megfelelé6 UT 2-1.208 / A gyalogosokat védo és/vagy vezetd korlatok kdvetelményei: a gyalogoskorlat folytonos legyen,
tdmaszt nyuijt, lezarasa nem teremt 9.3.1 vonalvezetése legyen megfeleld; minden kulsé felulet és él legyen eldolgozva ugy, hogy azok a
balesetveszélyt gyalogosoknak ne okozzanak sériilést; [valamint tovabbi hét, az anyagra és a statikai paraméterekre
vonatkozé eléiras]
kapaszkodé faltél min. 4,5 cm-re FSZK AMK 2.1 4,5-5cm atmérdjii kor keresztmetszet(i markolat kialakitas ajanlott, melynek faltdl valo tavolsaga » EPITMENY—EP+TAJEP
AMK 3.3  minimum 4,5 cm legyen. » AKADALYMENTES
kapaszkodé kontrasztos (kénnyen észlelhetd, FSZK EKKA A korlatok tovabba a gyengénlatok tajékozédasat is segitik: egy jo kontrasztképzéssel kialakitott korlat ~ »EPITMENY—EP+TAJEP
kontrasztos szin() 6.2.3 kiemeli, érzékelhetévé teszi a [épcs6 vagy rampa vonalat, vonalvezetését. » AKADALYMENTES
kapaszkodo kontrasztos (kénnyen észlelhetd, FSZK AMK 2.1 A korlatok kdnnyen észrevehetdek, kdrnyezetlktdl eltéré szinnel késziljenek a latasukban karosultak » EPITMENY—EP+TAJEP
kontrasztos szin() AMK 3.3 segitése, tajékoztatasa érdekében. » AKADALYMENTES
tarté szerelvények nem akadalyozzak a AW 6. A tart6 szerelvények ne akadalyozzak a folyamatos fogast.
kapaszkodo folyamatos fogasat
jardak biztonsagi korlatjan 75 cm magassagban  UT 2-1.208/ [Jardakon] A biztonsagi okokbdl alkalmazandé merev korlaton 0,75 m magassagban oldalt felszerelt
karfa 5.1 kilon karfa a kerekesszékkel kozlekeddk és a vakok szamara, a biztonsagot noveli.
korlatokra, mellvédekre, k kodokra, fogodzokra "Azt a jarofeliiletet, amelynek szintje a csatlakozé szintnél 0,80 m-nél 1 van (...), legalabb 1,0 m magas, kiesést gatlé korlattal, »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER Az idézet a 2008. elétti OTEK 68/1
vonatkoz6 eldirasok mellvédfallal vagy raccsal kell hatarolni®, ha ez a rendeltetésszer(i hasznalatot nem zavarja és kielégiti a 31. § (1) bekezdésben f »azo foglalé a médositasi, kieg pontjabdl valoé.
Nem akadaly uty Ira esd, a termé ter a liltetett, zoldfellilethez csatlakozé rampa és Iépcsé esetében a korlata  javaslatokat tartalmazza 31. § (1) Az épitményeket csak ugy
hasznalati blztonsag feltetelemek teljesiilése mellett, erés indoklassal elhagyhato [A szerz6 javaslata megfontolasra.] szabad elhelyezni, hogy azok
A bi; a gyal dés céljara az 1,0 m-nél bb vi; tiletli rampat és lejtat, ill. a 60 cm-nél nagyobb egyittesen feleljenek meg a
szintkiilonbséget athldalo lépcsot fogodzkodoval kell tervezni és megvaldsitani. teleptilésrendezési, teleplilésképi,
1 m-nél hosszabb vizszintes vetiilet(i, 1,5m-nél nem szélesebb rampahoz egyoldali, az ennél szélesebb rampahoz kétoldali korlatot kell illeszkedési, a kérnyezet-, a téj- és
kialakitani. természet- és a miiemlékvédelemi,
A lépcsokar legalabb egyik oldalat fogédzkodasra alkalmas modon kell megvalésitani épiileten beliil mlnden esetben, a tajépitészeti tovab-ba a rendeltetési, az
térben pedig 1 m-nel hosszabb wzszmtes uletdi lép To céljara 6 épitményben 2,0 m-nél egészség-, a tiiz-, a k6z- és mas
élesebb lép indkét oldalat fogédzkoda Ikal médon kell megvalési biztonsa-gi, az akadalymentességi
Akadaly o déshez a lejtét, a rampat és a lépcsét ugy kell tervezni és megvalésitani hogyf)a' 6hoz, rampahoz két kévetelményeknek, valamint a
fogédzkodoval ellatott kétoldali korlat legyen biztositva a jaréfeliilettél mért 0,75 m és 0,95 m , lyet - yiben ez a geologiai, éghajlati, illetéleg a terep,
rendeltetést nem akadalyozza - a p 6k mentén is nélkiil tovabb kell vezetni. A korlat lezarasat blztonsagos médon kell a talaj és a talajviz fizikai, kémiai,
kialakitani. hidrolégiai adottsagainak, illetéleg
azokat ne befolyasoljak kérosan.
a forgalomterel6 elemek egymastdl vald uT 2-1.211/ Az [térelvalasztd] oszlopok egymastol vald tavolsaga 0,90 m-nél kisebb és 1,50 m-nél nagyobb ne legyen
tavolsaga 0,9-1,5m 7221 azért, hogy
* k6z6ttlik személygépkocsi ne férhessen at
* kerekesszékkel két oszlop kdzott viszont at lehessen jutni.
a forgalomterel6 elemek egymastél valé ur 2-1.208/ Az oszlopok egymastol valé tavolséaga 0,90 m-nél kisebb és 1,50 m-nél nagyobb nem lehet.
tavolsaga 0,9-1,6m 9.3.2
pollerek észlelhetéek, magassaguk 90cm UT  2-1.211/ Biztositani kell a gyalogosutvonalba helyezett oszlopok észlelhetéségét. Az oszlop magassaga a A kéizbsségi kizl. megallbiban az
7.2.2.1 lathatésag érdekében 90 cm legyen. (Ez a magassag biztositja pl. gépjarmitolatas esetén is a megfeleld embersiirliség miatt a pollerek

pollerekre, forgalomterel6 oszlopokra vonatkoz6 eléirasok

észlelhetéséget.)

Pollerekre vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, utasitasokat.

» TAJEPITESZETI TER

érzékelése nehezitett, ezért
alkalmazasuk keriilendd.
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M-ram lehet6vé teszi a hasznalok biztonsagos OTEK 64/1 A lépcsét, rampat és lejtét ugy kell tervezni és megvalésitani, hogy az tegye lehetévé a hasznaldk » EPITMENY—EP+TAJEP
kozlekedését biztonsagos kdzlekedését. » ALT. ES/VAGY BIZT.
M-ram a rampakar egyenes, nem ivelt FSZK EKKA Az ives vonalvezetésii rampa torz (hajlitott) feliilete miatt balesetveszélyes, emiatt alkalmazasa nem » EPITMENY—EP+TAJEP Mekkora lejtés mellett mekkora
6.2.1 megengedett. A megfelel vizelvezetés érdekében azonban minimalis oldaliranyu lejtés megengedhets. »AKADALYMENTES sugard iv eredményez a )
P kieg.: lejtés mértekéhez tartozé kerekesszelfliel valé “kozlekedest
ellehetetlenitd torzfellletet?
sugarivek megadasa
M-rém a rampakar egyenes, nem ivelt FSZK AMK 2.1 Az ivelt lejt6k kialakitasat keriiljiik. Ezek balesetveszélyessé tehetik a kbzlekedést, mivel az ivben » EPITMENY—EP+TAJEP Id. még: FEKETE 2009: 15
kialakulo feliileten a kerekesszéknek csak 3 kereke fekszik fel. » AKADALYMENTES
M-rém a rampakar egyenes, nem ivelt ut 2-1.211/ Teljes kérii vagy félkérd forduld lejtbalakzat a korlatozott mozgasképességli emberek szamara nem
5.3 mindstil akadalymentesnek.
M-ram lejtén, jarda lejtés szakaszan nincs oldalesés uT 2-1.208/ A kerekesszék megcsuszasanak veszélye miatt a 2 szazaléknal nagyobb burkolat-oldalesést mell6zni
5.1 kell. Lejtdés szakaszon oldalesést nem kell kialakitani.
M-ram a rampa tobb kar esetén is attekinthetd OTEK 66/2e Akadalymentes kézlekedéshez a lejtét és a rampat gy kell tervezni és megvaldsitani, hogy e) a » EPITMENY—EP+TAJEP
tébbkaru lejtd, rampa attekintheté mellvéddel keriljon kialakitasra, » AKADALYMENTES
M-ram lejtése 17 cm szintkiilénbségig 8% OTEK 66/2a Akadalymentes kozlekedéshez a lejtét és a rampat gy kell tervezni és megvalositani, hogy a) a » EPITMENY—EP+TAJEP Milyen lejtési %-t6l lejt6?
legfeljebb 17 cm-es szintkllonbség athidalasahoz legfeljebb 8%-os (1:12) lejtési legyen, » AKADALYMENTES Id. még: FEKETE 200: 15
»kieg.: milyen lejtéstdl rampa?
M-rém lejtése 17 cm szintkllénbségig 8% FSZK AMK 2.1 Alejtsk meredeksége az athidalandé szintkiildnbség mértékétsl fiigg: 17 cm szintkildnbségig max. 8%- »EPITMENY—EP+TAJEP
os, a folott max. 5%-os lejtésl rampa kialakitasa szikséges. » AKADALYMENTES
»kieg.: 8% a szegélyrampa miatt
M-ram lejtése 17 cm szintkiilénbség felett 5% OTEK 66/2b Akadalymentes kdzlekedéshez a lejtét és a rampat gy kell tervezni és megvalésitani, hogy b) a 17 cm-  »EPITMENY—EP+TAJEP OTEK 66/2c: "A szabadban
nél nagyobb szintkiilonbség athidalasahoz legfeliebb 5%-os (1:20) lejtési legyen, » AKADALYMENTES fgfe;ib‘;;igzlgied:: szabadban
» kieg.: szabadban elvarhaté AM nyi{nvfnalén?
M-ram lejtése 17 cm szintkiilénbség felett 5% FSZK AMK 2.1 A lejtsk meredeksége az athidalandé szintkiilénbség mértékétd| fiigg: 17 cm szintkildnbségig max. 8%- »EPITMENY—EP+TAJEP Id. még: FEKETE 2009: 15 (eljtes
os, a folott max. 5%-os lejtésti rampa kialakitasa sziikséges. » AKADALYMENTES" természeti kornyezetben)
M-ram lejtés jarda esetén 9 m-enként 1,5 m hosszu uT 2-1.208/ A kerekesszékkel kozlekeddk szamara a kdzut mellett vezetett gyalogjardak max. emelkeddje és a
pihen&szakaszok 5.2 legnagyobb emelkeddjii szakasz hossza legfeljebb 9,0 m lehet. Az ennél hosszabb
emelked8szakaszokat 1,5 méteres vizszintes pihenészakaszokkal kell megszakitani, a hossz-
szelvénytdrések lekerekitése nélkul.
M-ram lejtés jardanal, ha 9 m-enként pihendk beiktatasa UT 2-1.208/ Ha a kozintézmény, vagy kdzhasznalati kézlekedési eszkdz megalldja csak ennél nagyobb emelkedéji
a lejtés miatt nem lehetséges, van max. 8%-os, 52 uton érhetd el, akkor a kerekesszékkel kdzlekeddk szamara kllon vezetett, legfeljebb 8 szazalékos
kilon vezetett gyalogut emelkeddjl utat kell tervezni, pihendk, vagy kis emel-keddjii szakaszok kdzbeiktatasaval, és ezt
utbaigazité jelzéssel kell jelezni. (...) Az 6nalléan vezetett akadalymentes gyalogut hosszesése a 8 %-ot
nem haladhatja meg.
M-ram lejtés jardanal, ha 9 m-enként pihendk beiktatasa UT 2-1.211/ A mozgaskorlatozottak szamara a lejté (rdampa) jelenti a szintkilonbségek akadalymentes lekiizdésének »mod.: az el6zé pontokban leirtak
a lejtés miatt nem lehetséges, van max. 8%-os, 5.3 legegyszeriibb lehetéségét, ezért alkalmazasuk rendkivil fontos. A kerekesszékkel kézlekedd szerint modositani
kilon vezetett gyalogut mozgaskorlatozottak szamara szolgéalé gyalogutak és lejték maximalis emelkeddje 8%, és a legnagyobb
emelkeddjl szakasz hossza legfelijebb 10 m lehet. Az ennél hosszabb emelkedészakaszokat vizszintes,
vagy kis emelkedéju pihenészakaszokkal kell megszakitani. A hossz-szelvénytorést nem kell
lekerekiteni.
M-ram max. 180 cm szintkdl. athidalasara OTEK 66/2h Akadalymentes kozlekedéshez a lejtét és a rampat ugy kell tervezni és megvaldsitani, hogy h) »EP
épitményen belul a tdbbkaru lejtd, rampa legfeljebb 1,80 m szintkulénbséget hidalhat at » AKADALYMENTES
M-ram 2 cm alatti szintkiilénbséghez lejté kialakitasa FSZK AMK 2.1 2 cm alatti szintkilldnbség athidalasahoz lejté kialakitasa nem sziikséges. » EPITMENY—EP+TAJEP
nem szikséges » AKADALYMENTES
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pihend minden 45 cm szintmag. utan K
min. 1,5m hosszu pihené kézhaszn. akment.-hez OTEK
minden 9m-es vetileti hossz utan

pihené kbzhaszn. akment.-hez minden 9m-es FSZK
vettileti hossz utan
karok indulasanal és érkezésénél min. 1,5mx1,5m- OTEK

es, vizszintes, szabad hely

karok induldsénal és érkezésénél min. 1,5mx1,5m- OTEK
es, vizszintes, szabad hely
karok indulasanal és érkezésénél min. 1,5mx1,5m- FSZK
es, vizszintes, szabad hely

karok indulédsénél és érkezésénél min. 1,5mx1,5m- OTEK
es, vizszintes, szabad hely

karok indulasanal és érkezésénél min. 1,6mx1,5m- FSZK
es, vizszintes, szabad hely

2 pihendnként 2 kerekesszéknek szabad hely OTEK
2 pihenénként 2 kerekesszéknek szabad hely FSZK
2 pihenénként 2 kerekeszéknek szabad hely FSzZK
2 pihenénként 2 kerekeszéknek szabad hely OTEK
szabad szélessége min. 1,2m (tajépitészeti FSZK
térben, indokolt esetben 0,9m, kikertilési

pontokkal)

hasznos szélessége: uT

5,3m hosszusagig 1,6m, folotte 2m
forduldlejték esetén +0,5m

N [PONTOS HELYE
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Akadalymentes kozlekedéshez a lejtét és a rampat ugy kell tervezni és megvaldsitani, hogy c) egy
lejtékar, rampakar legfeljebb 0,45 m szintkuldnbséget hidaljon at

A kdzhasznalatu épitményben az akadalymentes hasznalatu kdzlekedéshez a) a lejtékarok hosszaban
legfeljebb 9,00 m vizszintes hossz utan pihenét kell beiktatni, amelynek hossza legalabb 1,50 m legyen

A lejtékarok minden 9,0 m vizszintes hossza utan legalabb 1,50 m hosszu pihendt kell

beiktatni.

Akadalymentes kdzlekedéshez a lejtét és a rampat ugy kell tervezni és megvalositani, hogy d) a lejtékar,
rampakar indulasanal és érkezésénél legalabb 1,50 m atmérdjl vizszintes szabad teriilet biztositott
legyen

Amennyiben a megkézelités biztositasara lejt6, rampa is késziil, ugy azt oly médon kell kialakitani, hogy
az elérend6 szinten legalabb 1,5 X 1,6 m-es vizszintes, szabad terlilet legyen.

A lejtét illetve rampat oly modon kell kialakitani, hogy az induld, valamint az elé-rendé szinten legalabb
1,50x1,560 m-es vizszintes, szabad teriilet legyen a ne-gyedfordulatos megkdzelithetéség biztositasara,
vagy 1,60 m hosszu vizszintes teriilet az egyenes megkézelitéshez, melyet benyilo ajtészarny nem
szlikithet.

A kézhasznalatu épitményben az akadalymentes hasznalatu kézlekedéshez b) ha a lejté jarovonala
tértvonald, akkor a téréspontoknal legalabb 1,50x1,50 m szabad teriilet biztositand6 a kerekesszék
fordulasahoz,

Ha a lejté jarévonala tértvonald, akkor a téréspontoknal (forduléknal) legalabb 1,50x1,50 m szabad
vizszintes terlilet biztositandé a kerekesszék fordulasahoz.

A kézhasznalatu épitményben az akadalymentes hasznalatu kozlekedéshez c) tébb karu lejték esetében
legalabb minden masodik kar utani pihenén legalabb két kerekesszék talalkozasahoz sziikséges szabad
hely biztositando.

1ISO 7193-1985 szabvany szerint rogzitett kerekesszék hasznalatahoz sziikséges alaprajzi befoglald
méretet (90x120 cm) figyelembe véve 1,50x1,80 m méretii szabad alapterilettel bir.

Mivel a minden masodik pihend kisebb méretiire térténé kialakitasaval megtakarithaté hely jelentéktelen,
hasznalati szempontokat mérlegelve a tébbkaru lejték esetében javasolt valamennyi kézbensé pihenén
biztositani a két kerekesszék talalkozasahoz szlikséges szabad helyet.

Az épitményt és annak részeit ugy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszeri
hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul i)
elakadast, beszorulast (pl. sziikés méreti terek vagy nyildsok miatt).

A lejt6kar szabad szélessége (korlatok és szegélyek kdzott mérve) legalabb 1,20 m legyen.

Az akadalymentes kozlekedés szempontjait is figyelembe vevé lejté szélességi méretét a kerekesszék
helyigénye hatarozza meg (13. abra). Minthogy a lejtén vald haladaskor a nem egyenletesen biztosithaté
erékifejtés miatt a kocsi nem tarthatd meg teljes biztonsaggal egy keskeny savban, megndvelt szélességi
méretet kell alkalmazni. A hasznos szélesség 5,30 m lejtékarhosszusagig 1,60 m, 13,00 m
lejt6karhosszusag felett 2,00 m, forduldlejték esetén 0,50 méterrel megndvelendd.

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES
» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»kieg.: lejtés mértékéhez igazodva
megadni a vizszintes vetiileti hosszt

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES
» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITMENY—EP+TAJEP
» ALT. ES/VAGY BIZT.

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES
» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»kieg.: 1,8m széles, 1,8, hosszu hely

(hatarolo térfal esetén 2m)
» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITMENY—EP+TAJEP
»ALT. ES/VAGY BIZT.

» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

A lejtés mértékétdl és az athidalt
szintkiilonbségtél fuggetlendl?

Id. ISO 21542:2011: Table 2, Table
3

Mi a vizszintes? Lejtokar tetején és
pihendin megfelel6 vizelveze-tés
esetén 1-0,5%-os ellenlejte-tés
javasolt, Id. FSZK AMK 2.1

az 1,5mx1,8m-es hely fordulas
esetén nem elegendd két
kerekesszék elhaladasahoz;

Id. még: ISO/FDIS 21542:2011:
6. abra

Kozvetett hiv.

ISO/FDIS 21542:2011/8.3:
tajépitészeti térben, indokolt
esetben 90cm megengedhetd

Mi az el6iras 5,3m és 13 m kozotti
lejtékarhosszusag esetén?
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M-réam gyermekkocsilejté max. 1,5m athidalasara uT 2-1.211/ Arendszerint utélagosan kialakitott gyermekkocsilejté csak 1,50 m szintkiilonbségig, lakéterlleten
5.3 alkalmazhaté (14. abra).
M-ram pihend szabad méretét semmi nem csokkenti OTEK 67/1 A kilirités céljara figyelembe vett Iépcsé pihendjének (...) a szabad méretet mas rendeltetés (pl. » EPITMENY—EP+TAJEP
keresztez6 kozlekedés) nem zavarhatja, illetéleg benyild nyilészarny, beallé berendezés nem » ALT. ES/VAGY BIZT.
csokkentheti. »kieg.: rampa pihenéjére is
» kieg.: az akadalymentes
kozlekedés utvonalan levé rampa
» kieg.: szabad méret def.
M-ram pihenének 0,5-1 %-os ellenlejtése van (ajanlott) FSZK AMK 2.1  Megfelels vizelvezetés biztositasa mellett ajanlott a pihendk 0,5-1%-0s, visszagurulast megakadalyozé ~ »EPITMENY—EP+TAJEP FEKETE 2009: 15
ellenlejtéssel térténd kialakitasa. » AKADALYMENTES elleniejtés 1%
M-ram pihenének 0,5-1 %-os ellenlejtése van (ajanlott) OTEK 54/1c Megfeleld vizelvezetés biztositasa mellett ajanlott a pihendk 0,5-1%-0s, visszagurulast megakadalyozé ~ »EPITMENY—EP+TAJEP
ellenlejtéssel térténd kialakitasa. » AKADALYMENTES
M-ram jaréfelilletrsl a legurulas megakadalyozott, a FSZK AMK 2.1 17 cm-ig terjedd szintkiildnbség esetén mindkét oldalon legalabb 7,5 cm magassagu szegéllyel, vagy » EPITMENY—EP+TAJEP
kerékvetd magassaga min. 7,5cm lecsuszast gatlo also korlatelemmel ellatott rampa kialakitasa sziikséges. » AKADALYMENTES
M-ram jarofeliiletrsl a legurulas megakadalyozott, a OTEK 68/2 Azt a Iépcsét, rampat, lejtét, amelynek a jardfeliilete a csatlakozé terepszintnél a) legfeljebb 0,17 m-rel ~ »EPITMENY—EP+TAJEP
kerékvetd magassaga min. 7,5cm magasabban van, a fogédzkodon felil megfeleld méretii lecstszas elleni védéperemme (... i »AKADALYMENTES
és megvaldsitani.
M-ram jaréfeliiletrsl a legurulds megakadalyozott, a OTEK 54/1b Az épitményt és annak részeit tgy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszer » EPITMENY—EP+TAJEP
kerékveté magassaga min. 7,5cm hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul b) »ALT. ES/VAGY BIZT.
megbotlast, mellélépést
M-rém csapadéktdl védett vagy bordazott feliletd, OTEK 66/2g Akadalymentes kozlekedéshez a lejtét és a rampat ugy kell tervezni és megvalésitani, hogy g) sza- » EPITMENY
takaritott és/vagy flithetd badban csapadéktdl védetten, ennek hianyaban megfeleld csliszasgatlo bordazattal legyen kialakitva » AKADALYMENTES
M-rém csapadéktdl védett vagy bordazott feliletd, FSZK EKKA ha csapadékvédelem nem késziil (pl. el6tetd) akkor megfeleld vizelvezetéssel, valamint megfelelé » EPITMENY
takaritott és/vagy fithetd 6.2.1 takaritassal és/vagy fiit6rendszer beépitésével a rampakat ho- és jégmentesen kell karbantartani. » AKADALYMENTES
M-ram lejtékarok eleje és vége burkolatvaltassal (szin, F.A. 15
anyag, stb.) hangsulyozott
rampakra, lejtékre v koz6 el6irasok Annak megadasa sziikséges, hogy mllyen mértéki Iejtestol beszelunk ramparol. EPITESZETI +TAJEPITESZETI TER
A 17 cm-es athidalt szintkiilonbségné gengedett 8%-os lejtéshez javasolt hozzafuznl hogy pl. a siillyesztett szegélyekhez tartozo >az 6 foglalé a médosita iegé
szegélyrampaknal alkal hatok. A badban elvarhaté akada ly koriil kell irni. Annak feliilvi: j latokat tartal
sziikséges, hogy kézh 1alatu épitményben az akadaly tes hasznalata ko
vizszintes hossz utan pihenét kell beiktatni, a lejtés mértékétol fiiggetleniil. A két kerek sziikséges hely min. 1,8m
széles, és hatarol6 térfal megléte esetén min. 2,0m, terfalakkal be nem hatarolt fordulo esetén pedig min. 1,8m. (Id. ISO/FDIS 21542:2011:
6.abra) Jarofeliiletére, taktilis jelzéseire, korlatjaira, megvilagitasara a 1 leirtaknak kell teljesiilniiik.
M-Iép lehetévé teszi a hasznalok biztonsagos OTEK 64/1 A lépcsét, rampat és lejtét ugy kell tervezni és megvaldsitani, hogy az tegye lehetévé a hasznalok » EPITMENY—EP+TAJEP
kozlekedését biztonsagos kozlekedését. »ALT. ES/VAGY BIZT.
M-lép akment. hasznalathoz a lépcsokar egyenes OTEK 64/4 A kdzhasznalati épitményben az akadalymentes hasznalatu lépcsokart Ggy kell tervezni és » EPITMENY—EP+TAJEP
megvaldsitani, hogy az egyenes vonalu legyen, (...) » ALT. ES/VAGY BIZT.
M-lép kozteriileten és kiliritési itvonalon min. 3 fellépd  OTEK 64/5 Kozteriileten, épitmény kilritési Utvonalan — a jarda és az el6lépcsé kivételével —, ha a lépcséfokok » TESEP+TAJEP
(kivéve jarda és el6lépcsd, vagy ha van kdnnyen szama haromnal kevesebb, akkor minden napszakban, mindenki altal észlelhetd figyelmeztetést kell »ALT. ES/VAGY BIZT.
lathaté figyelmeztetés) elhelyezni. »kieg.:jarda,el6lépcsd miért kivétel?
M-lép kézteriileten és kilritési Gtvonalon min. 3 fellép6 BKK 4.2.4 Egyetlen fellép6 magassagu szabadlépcsé — a gyakorlatban kiemelt szegély — mentén nem sziikséges
(kivéve jarda és elélépcsd, vagy ha van kénnyen taktilis jelsort elhelyezni. Ketté vagy tobb fellépdbdl &llo Iépcsék mentén az altalanos szabalynak és a
lathaté figyelmeztetés) vonatkoz6 jogszabalynak megfelel6 figyelmeztets jeleket kell kialakitani.
M-Iép egy kar max.1,80m (20 fellép.) szintkiildnbséget OTEK 64/2 (...) A lépcsékar legfeljebb 20 fellépést tartalmazhat. »EP

hidal at

»ALT. ES/VAGY BIZT.
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M-lép egy kar max.1,80m (20 fellép.) szintkilonbséget OTEK 64/4 A kdzhasznalatu épitményben az akadalymentes hasznélatu Iépcsdkart ugy kell tervezni és »EP
hidal at megvaldsitani, hogy (...) a Iépcsékar 1,80 m-nél nagyobb szintkilénbséget nem hidalhat at. » ALT. ES/VAGY BIZT.
M-lép egy kar lehetéleg max. 9-13 Iépcs6fokbal all Dalany p64 Az igy kialakitott Iépcsétagok fliggbleges mérete az atlagos emberi horizontmagassag (150-155cm) alatt
marad és igy a Iépcsén folfelé haladé ralathat a kdvetkezd pihend-fellletre, vagyis a leklizdendd
magassagkulénbség kdnnyebben athidalhaténak latszik. Az igy kialakitott Iépcs6karok nem hoznak létre
kellemetlen vizualis atmetszédéseket, az egyes tereket ugyan tagoljak, ugyanakkor a térkapcsolatok
kialakulasat is segitik.
M-Iép indulasnal és érkezésnél min. 1,5mx1,5m-es, OTEK 41/3 Amennyiben a megkézelités biztositasara lejtd, rampa is készill, ugy azt oly médon kell kialakitani, hogy »EPITMENY—EP+TAJEP
vizszintes, szabad hely az elérendd szinten legalabb 1,5 X 1,5 m-es vizszintes, szabad tertlet legyen. »ALT. ES/VAGY BIZT.
M-Iép szabad szélessége min. 1,2m FSZK AMK 2.1 A lejtékar szabad szélessége (korlatok és szegélyek kozott mérve) legalabb 1,20 m legyen. » EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES
M-Iép pihend szabad méretét semmi nem csokkenti OTEK 67/1 A kilirités céljara figyelembe vett lépcsd pihendjének (...) a szabad méretet mas rendeltetés (pl. » EPITMENY—EP+TAJEP
keresztezd kozlekedés) nem zavarhatja, illetéleg benyil6 nyilészarny, beallé berendezés nem »ALT. ES/VAGY BIZT.
csokkentheti. » kieg.: az akadalymentes
koézlekedés utvonalan levé [épcs6
M-lép lépcsé felett szabad mag. min. 2,2m (OTEK) + OTEK 64/7 A lépcsdkar és a lépcsopihend feletti szabad belmagassagnak legalabb 2,20 m-nek kell lennie. (...) A  »EPITMENY—EP+TAJEP
lépcs6 alatti 2,20 m-es belmagassagu rész lépcsékar feletti szabad belmagassagot a Iépcsd jarévonalan, a Iépcs6fokok élére illesztett érintd »ALT. ES/VAGY BIZT.
lezarva vagy egyértelmien jelezve vonaltdl fuggdélegesen kell mérni. »kieg.: jarovonal def.!
M-1ép 1épcsé felett szabad mag. min. 2,2m (OTEK) + FSZK AMK 3.3 A lépcsdkar alatti forgalom elél a 2,20 m szabad belmagassagot el nem éré teriilet legyen lezarva vagy a »EPITMENY—EP+TAJEP
lépcsé alatti 2,20 m-es belmagassagu rész latassérilt személyek szamara is egyértelmien jelezve a fejsérlilések elkeriilése érdekében. » AM—BIZTONSAGOS
lezarva vagy egyértelmien jelezve
M-Iép kiliritési Utvonal — hossz = szabad szélesség, OTEK 67/1 A kilrités céljara figyelembe vett Iépcs6 pihendjének kisebbik alaprajzi szabad mérete — a (2) bekezdés »EPITMENY—EP+TAJEP
amelyet keresztez6 kozlekedés és benyild, belogd szerinti kivétellel — a [épcs6kar szabad szélességénél kevesebb nem lehet. Ezt a szabad méretet mas »ALT. ES/VAGY BIZT.
akadaly nem csokkent rendeltetés (pl. keresztezd kdzlekedés) nem zavarhatja, illetéleg benyild nyilészarny, bedllé berendezés
nem csokkentheti.
M-lép egyenes tengelyii lépcsd pihendje min.60cm (a  OTEK 67/2 Egyenes tengelyi Iépcsé kdzbensé pihendje a jarovonalon mérve legalabb 0,60 m hosszu legyen. » EPITMENY—EP+TAJEP
jarévonalon) »ALT. ES/VAGY BIZT.
M-Iép fellépémagassag <15cm (13cm) OTEK 65/2b A lépcséfok magassaga (m) b) kdzhasznalatu épitményben az akadalymentes hasznalati lépcsé esetén »EPITMENY—EP+TAJEP
15 cm-nél nagyobb nem lehet. » AKADALYMENTES
»kieg.: kiltéri jardfelileteken max.
13cm kivanatos
M-lép fellépémagasség <15cm (13cm) FSZK EKKA A lépcséfokok geometria kialakitasénél fontos figyelembe venni a legfeljebb 15 cm-es » EPITMENY—EP+TAJEP ld. 2-1.211/5.4
6.2.2 fellép6magassagot. » AKADALYMENTES
M-lép fellépébmagassag <15cm (13cm) uT 2-1.211/ Mozgaskorlatozottak kozlekedése esetén a 13 cm-nél nagyobb lépcséfokmagassag nem kivanatos.
54
M-lép fellépébmagassag kozterileten 10-15cm kozott uT 2-1.211/ Alépcs6fok magassaga kozuti alul- és fellljarokban, kdzterileteken 15 cm-nél nagyobb és 10 cm-nél
5.4 kisebb nem lehet.
M-lép 2m+sz=60-64 OTEK 65/1 A Iépcséfok méreteit a "2 m+sz = 6064 cm" dsszefiiggés alapjan kell meghatarozni [m = a fokmagassag »EPITMENY—EP+TAJEP
cm-ben, sz = a fokszélesség (belépbszélesség) cm-ben, a jarévonalon mérve]. »ALT. ES/VAGY BIZT.
M-lép 2m+sz=60-64 uT 2-1.211/  Alépcs6fok méreteit az alabbi 6sszefliggések alapjan kell meghatarozni: killtéren az OTEK-szabalytol eltérés
5.4 *m < 13 cm esetén: 2 m + sz = 60-62 cm, * m> 13 cm esetén; 2 m+ sz = 63-64 cm, ahol m - lehetséges

lépcséfokmagassag, cm; sz - Iépcséfokszélesség, belépdszélesség a jarévonalon mérve, cm
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Iépcsbkaron beliil egyforma fellépések OTEK 64/2 A lépcsé Iépcstfokok és Iépcsbpihendk sorozata, amely lehetévé teszi az eltérd szintek gyalogos » EPITMENY—EP+TAJEP A paragrafus definiélja a lépcsd és
megkézelitését. A Iépesdkar a pihendk (szintek) kdzotti lépcsészakasz. A Iépcsdkaron belill csak azonos »ALT. ES/VAGY BIZT. a lépestkar definiciojat, amelyeknek
P o . . L . a Fogalommeghatarozasok kézt a
magassagu lépcsdfok lehet. »kieg.: Iépcsé def.— OTEK helye.
fogalommeghatarozasok kézé
»kieg.: Iépcsékar def. — OTEK
fogalommeghatarozasok kézé
Iépcsbkaron bellll egyforma fellépések uT 2-1.211/ Alépcséfokok egyforma magasak és mélyek legyenek végig a Iépcsésoron.
54
Iépcsékaron beliil egyforma belépések (nincsenek OTEK 64/2 A lépcsé lépcsofokok és lépcsdpihendk sorozata, amely lehetévé teszi az eltérs szintek gyalogos » EPITMENY—EP+TAJEP Akadalymentes kozlekedéshez a
huizott fokok), a Iépcséfokok éle merdleges a megkézelitését. A Iépcsdkar a pihendk (szintek) kdzotti lépcsészakasz. A lépcsékaron beliil csak azonos »AKADALYMENTES fSZZZZZLZZEi‘ShTfiifé?ahuzon
jarévonalra magassagu lépcséfok lehet. » kieg.: belépések is egyformak lépcssfokok nem megengédettek‘ A
> kieg.: a lépcsdfokok éle merdleges  1gpcssfokok éle merédleges legyen a
a jaroévonalra jarévonalra.
Iépcsokaron beliil egyforma belépések (nincsenek UT 2-1.211/ Alépcséfokok egyforma magasak és mélyek legyenek végig a lépcsdsoron.
huzott fokok), a Iépcséfokok éle meréleges a 5.4
jarovonalra
homloklap, orr nélkiili jarélap (kézhaszn. OTEK 65/4 A kézhasznalat(l épitményben az akadalymentes hasznalatra szolgalo lépcséfokokat homloklappal és  »EPITMENY—EP+TAJEP
épitményben, akment. hasznalatra) orr nélkili jarélappal kell kialakitani annak érdekében, hogy a labfej ne akadjon meg. » AKADALYMENTES
homloklap, orr nélkiili jarélap (kézhaszn. uT 2-1.211/ Alépcsofokot ugy kell kiképezni, hogy biztonsagosan jarhatd legyen. El kell ezért kerilni a fellép6 élek
épitményben, akment. hasznalatra) 5.4 tulnyulasat és azok ferde letorését, lekerekitését, tovabba a nyilt(homoklap nélkili) [épcsbket(16.abra)
homloklap, orr nélkiili jarélap (ké6zhaszn. FSZK EKKA A fokok geometrigjara vonatkozéan a mésik fontos kévetelmény, hogy azokat homloklappal kell ellétni, ~ » EPITMENY—EP+TAJEP
épitményben, akment. hasznalatra) 6.2.2 és a jarélap a homloklapon nem Iéghat tul, azaz orr nélkiili kialakitas sziikséges. A hagyoményos, 1,5-  »AKADALYMENTES
2,5cm-es kiugras, orrképzés nem megengedett, mivel ebben a nehezen jarod, labukat huzé személyek
cipborra megakadhat.
lehetSleg valamennyi, de min. az els6 és utolsé ~ FSZK AMK 3.3 A lépcsékarok lehetSleg valamennyi, de legaldbb a karok indulé és érkezd fokat (fok élét) ajanlott » EPITMENY—EP+TAJEP
Iépcs6fok megjeldlése (kontraszt, fe-lilet) érzékelheté maédon jeldini (kontraszt, felllet). » AKADALYMENTES
(k6zhaszn.épitm., AM haszn. esetén) » madd.: nem ajanlott, hanem
kdtelezs, Id. OTEK 65/4
lehetbleg valamennyi, de min. az elsé és utols6 ~ OTEK 65/4 Az els6 és az utolsé lépcséfokot jeldini kell. » EPITMENY—EP+TAJEP
lépcs6fok megjeldlése (kontraszt, fe-liilet) » AKADALYMENTES
(kbzhaszn.épitm., AM haszn. esetén)
lehetéleg valamennyi, de min. az elsé és utolsé ~ FSZK EKKA A latassértilt személyek biztonsagos kézlekedése érdekében a lépcsbkarok j6 megvildgitasa mellett » EPITMENY—EP+TAJEP
lépcs6fok megjeldlése (kontraszt, fe-liilet) 6.2.2 fontos, hogy a lépcsékarok kezdetét és végét a burkolaton elbre kell jelezni szinbeli és érdességbeli » AKADALYMENTES
(kbzhaszn.épitm., AM haszn. esetén) véltassal (jol lathato kontrasztos illetve tapinthaté informacié biztositasa).
lehetbleg valamennyi, de min. az elsé és utolsé ~ FSZK AMK 3.3 A lépcs6karok kezdetét és végét a burkolaton lehetbleg elSre kell jelezni szinbeli és érdességbeli » EPITMENY—EP+TAJEP
lépcs6fok megjeldlése (kontraszt, fe-liilet) véltassal. » AKADALYMENTES
(kbzhaszn.épitm., AM haszn. esetén)
lehetbleg valamennyi, de min. az elsé és utolsé BKK 4.2.4 A gyengénlatok szamara az elsé és utolsé lépcséfok élét kontrasztos szinii

lépcs6fok megjeldlése (kontraszt, fe-liilet)
(kbzhaszn.épitm., AM haszn. esetén)

(séarga), tartés anyagbodl késziilt sdvval kell megjeléini.
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M-lép 1épcsé (1,5m-es hosszusag folott a Iépcsdkar) FSZK EKKA A kialakitasra kertil6 figyelmeztetd jelzést min. 60 cm haladas iranyu mélységben kell elhelyezni az >EPITMENY—>EP+TAJEP
tetején taktilis figyelmeztetésav adott 6.2.2 induld és érkezé 1épcséfok eldtt annak érdekében, hogy azt véletleniil se lehessen egy lépéssel atlépni.  »AKADALYMENTES
|épéshossznyi, azaz min. 60 cm mélységben (30- A biztonsagos hasznalat érdekében azonban javasolt a Iépcsékarok minden fokat érzékelheté modon »mod.: alul nem sziikséges a jelolés,

34 cm-es felsd belépés + 60cm taktilis jeldlni (kontraszt, felilet). a lépcso érzékelhetd akadaly
figyelmeztet6 jelz&sav)

M-lép 1épcsé (1,5m-es hosszusag folott a Iépcsékar) BKK 4.24 Lépcsok felso fellépdje el6tt 60 cm széles figyelmeztetd jelsort kell elhelyezni. Ugyanez az alsé fellépd
tetején taktilis figyelmeztetésav adott elétt nem szlikséges, mert a vakok botjukkal magat a [épcsét érzékelik.
|épéshossznyi, azaz min. 60 cm mélységben (30-

34 cm-es fels6 belépés + 60cm taktilis
figyelmeztetd jelz6sav)
lépcsdkre vonatkozé elbirasok A kilirités céljara figyelembe vett, valamint az akadaly kozlekedés Utvonalaba esé lépcsé p|henolenek( )a szabad méretét mas EPITESZETI +TAJEPITESZETI TER
rendeltetés (pl. ker 6 kozlekedés) nem zavarhatja, illetéleg benyil6 nyilészarny, beallé berend: nem csokkentheti. A jarévonalat  »az 6 foglalé a &
az OTEK-ban deflnlalm szukseges A Iepcso és a lépcsokar szovegkozi definicioit a Fogal hatarozasokban javasolt feltuntetnl javaslatokat tartalmazza
A haromnal k k K tartal 6 lépcsd Jelolesenek sziikségessége eseteben a jarda és az el6lé 6 ki
dé. Akadaly kozlekedéshez a lép on beliil egyforma belépéseknek kell Iennluk huzott Iepcsofokok nem
megengedettek A lépcsifokok éle merdleges legyen a jarévonalra. A lé 6karok lehetdleg val yi, de legalabb a karok indulé és
érkezo fokat (fok élét) érzékelheté médon jeldlni kell (kontraszt, feliilet). A lépcsok, Iépcsdkarok aljan nem sziikséges a taktilis jelolés.
A badban elvarhaté akadaly ités mértékét pontosabban koriil kell irni. Jarofeliiletére, taktilis jelzéseire, korlatjaira,
gvilagitasara a v o fej kben leirtaknak kell teljesiilniiik.

M-em meglévé épitményben 2m emelési magassagig =~ FSZK AMK 3.2  Legfeljebb 2,00 m emelési magassagig 0,90x1,20 m emelélap méret(i (diagonalis kialakitas esetén » EPITMENY—EP+TAJEP Mivel az emel6lap mikSdtetésehez
0,9x1,2m-es (fordulasi igény esetén 1,5x1,5m-es) 1,50x1,50 m emel8lap méreti) személyemelé berendezés is alkalmazhato. » AKADALYMENTES gfzt‘;ff:('j(' :s“gfbd;'ynzﬁf;i:a N
szabad alaprajzi teruletli emelélap is 8nallé hasznalatot. '
megengedhet6 (de nem javasolt)

M-em meglévé épitményben 2m emelési magassagig ~ OTEK 82/7 Meglévé épiilet esetében az akadalymentes kbzlekedés arra engedélyezett kialakitasti korlatlifttel vagy — » EPITMENY—EP+TAJEP
0,9x1,2m-es (fordulési igény esetén 1,5x1,5m-es) emel6lappal is biztosithato. » AKADALYMENTES
szabad alaprajzi tertilet(i emelélap is
megengedheté (de nem javasolt)

M-em meglévé épitményben 2m emelési magasségig ~ OTEK 82/11 A 2,0 m-t meghaladé emelémagasségt felvonét helyettesité személyemeld berendezést (home-lift) csak W EPITMENY—EP+TAJEP
0,9x1,2m-es (fordulasi igény esetén 1,5x1,5m-es) lakason vagy udiiléegységen belil lehet Iétesiteni. » AKADALYMENTES
szabad alaprajzi tertilet(i emelélap is
megengedhetd (de nem javasolt)

M-em meglévé épitményben 2m emelési magassagig ~ OTEK 82/7 Meglévé éplilet esetében az akadalymentes kézlekedés arra engedélyezett kialakitasu korlatlifttel vagy ~ »EPITMENY—EP+TAJEP
személyemel6 berendezés is megengedheté (de emel6lappal is biztosithato. » AKADALYMENTES
nem javasolt)

M-em meglévé épitményben korlatlift alkalmazasataz ~ FSZK EKKA A lépcsd vonalat kovets korlatliftek (ferdepalyas személyemel6 berendezések) hasznalata bar az OTEK  »EPITMENY—EP+TAJEP Hasznalatét az OTEK nem tilfia, de
OTEK nem tiltia (de nem javasolt) 6.2.4 meglévd épliletek utlagos akadalymentesitése esetében nem tiltja, kdzépiiletek esetében mégsem » AKADALYMENTES a MEOSZ dlisfoglalésa

ajanlott. Hasznalatuk soran a lépcsékar szabad szélessége atmenetileg jelentésen lecsdkken, mozgasa
lassu. Ugyanakkor meglévé, ill. mlemléki épuletek esetében sok esetben ez a legalkalmasabb
megoldas. A korlatlifteket a mozgaskorlatozottak tébbsége nem szereti akkor sem, ha maga iranyithatja,
akkor sem, ha kiilén kezelé személyt kell ehhez hivnia. Ennek jellemz6 okai a kdvetkezdk: a felvond
platéja nem illeszkedik kell6 pontossaggal a csatlakozé padlo- ill. jardaszinthez, emiatt a ra- és lehajtas
nehézkes; az indulaskor és megallaskor keletkezd dinamikus hatasok rontjak a hasznalé személy
biztonsagérzetét

(2014.08.07.) szerint:

"Akadalymentesitési eszkdzként (...

kézhasznalatu épiiletekben a
|épcséjard szerkezetek (...) nem
alkalmasak a mindenki szamara
hasznalhaté akadalymentes
koérnyezet megteremtésére."

)



e [}
kel s s w w 23/56
x 5 oo ) [ &
? OE < N w H
=) Nz NI ] ohx >
z s ¢ &z 3 558 9
E g £EE go o ugx w
= & £2 &E E ag® 3
o © < Lz z SE
] o =0 = 0 o W< w
w w Igo Tad [ = ST _ I =
M-em a korlatlift a Iépcsé szabad szélességét nem OTEK 1.mell/81 Lépcsokar szabad szélessége: a lépcsdkorlatok, vagy a lépcsékorlat és a fal kozott mért legkisebb » EPITMENY—EP+TAJEP
csokkenti vizszintes tavolsag. Ezt a szélességet a korlatlift csukott szerkezeti mérete nem csdkkentheti. » AKADALYMENTES
M-em a kezel6szervek elérhetéek és kénnyen FSZK AMK 3.2 A kdzlekeddben elhelyezett lifthivd gomb hozzaférhetden és elérhetd magassagban helyezkedjen ela  »EPITMENY—EP+TAJEP
mikodtethetéek padlészinttél 0,90 és 1,10 m magassagban. » AKADALYMENTES
» kieg.: liftek mellett emelélapokra
M-em a kezelészervek elérhetéek és kdnnyen FSZK AMK 3.2 A liftvezérlé panel hasznalhaté médon helyezkedjen el, lehetéleg a liftkabin kbzepén, a padiészinttél mért »EPITMENY—EP+TAJEP
miikodtethetéek 0,90 és 1,10 m magassagban. » AKADALYMENTES
»kieg.: liftek mellett emel6lapokra
M-em a kezelészervek elérhetéek és kdnnyen FSZK AMK 3.2 A gombok mérete tegye lehetévé azok biztonsagos hasznalatat, megtalalhatésagat kar, illetve » EPITMENY—EP+TAJEP
mikodtethetéek kézsériiltek szamara is. » AKADALYMENTES
» kieg.: liftek mellett emelélapokra
M-em a kezelészervek elérhetéek és kdnnyen OTEK 85/11b A helyiség akkor hasznalhaté mindenki szamara akadalymentesen, ha b) a helyiség mérete és »EP—EP+TAJEP
mikédtethetéek kialakitésa a rendeltetéséhez sziikséges berendezési és felszerelési targyak elhelyezésével egyitt » AKADALYMENTES
alkalmas a fogyatékos személyek altal torténé hasznalatra és mozgasra.
emelélapokra, korlatliftekre vonatkozé el6irasok A kezelszervek, hivogombok lalhato és elérhetd helyen helyezkedjenek el. EPITESZETI +TAJEPITESZETI TER
» az ésszefoglalé a médositasi, kiegé
javaslatokat tartalmazza
M-hid szintben csatlakozik mindkét oldalhoz (max. 2cm F.A. 17
szintkil.)
M-hid korlattal, kerékvetével ellatott FA. 17
M-hid hid alatt hiz6dé vizudlis folyoséra van kilatas FA 17
Uléhelyzetbdl is, korlatkialakitas ennek megfeleld
M-hid szabad szélessége min. 1,2m FA 17
M-hid szél..<1,8m — min. 50 m-enként egymasbol AW 16 Az 1200 mm szélességli akadalymentes utvonalak esetében legalabb 30 m-enként a kerekesszékkel eltérés: 30m-enkent

lathato, min.1,8x1,8m-es [sz*h] vizszintes hely két
kerekeszék egymas melletti elhaladasahoz

gyalog: a vor 6 el6irasok

torténd iranyvaltashoz és két kerekesszék talalkozasakor a kikerliléshez sziikséges 1800 mm atmérdji
szabad terlletet biztositani kell. (Ugyanez a kialakitas ajanlott minden 1500 mm-nél keskenyebb
gyalogut esetében.)

Jaréfeliiletére, korlatjaira, megvilagitasara a vonatkozo fej sen leirtaknak kell teljesiilniiik. Mivel kozleledéfeliiletekrél van sz6, a
csatlakoz6 gyalogos Utvonalra vonatkozé eléirasoknak az uty Iba es6 hidakra és ényekre is teljesiilniik kell.




ELEMTIPUS-KOD

P4
[

N_alt

N_alt

N_alt

N_alt

N_alt

N_alt

N_alt
N_alt
N_alt

N_alt

- w @ " 24/56
oBE <2 Q 8, 40

P 3 %a @ 238 a

g 5 EE ¢ @82 g

<) gx g= z oSk It}

a £8 £°% 8 £<% £

a névényalkalmazas a rendeltetésnek, a AW 16.4.5 Javasolt (...) nyaron arnyékot adé lombos fak telepitése.

kérnyezeti adottsdgoknak, ill. az 6koldgiai és

fenntarthatésagi szempontoknak megfelel

telepiilési kdrnyezetben a névényzet ellenalld, az FAS 2/1 Fas szart ndvény az ingatlan azon részén és oly moédon telepithetd, hogy az — figyelemmel az adott faj, » TAJEP

egyedek jol birjak a varosi kériilményeket fajta tulajdonsagaira, névekedési jellemzdire, szakszer(i kezelésére — az emberi életet és egészséget nem »ALT. ES/VAGY BIZT.

veszélyeztetheti, a biztonsagos kozlekedést nem akadalyozhatja, valamint nem okozhat kart a meglévé
épitményekben, létesitményekben, és nem akadalyozhatja azok biztonsagos miikodését.

telepiilési kérnyezetben a névényzet ellendlld, az OTEK  54/1abdi Az épitményt és annak részeit Gigy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszerii hasznalathoz »EPITMENYEP+TAJEP kozvetett hiv. (OTEK)

egyedek ol birjak a varosi kérlilményeket biztonsagos feltételeket nydjtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul a) elcsuszast, elesést, b) »ALT. ES/VAGY BIZT.

megbotlast, mellélépést, d) fejsériilést (pl. nem megfeleld szabad belmagassag, szabad keresztmetszet
miatt), i) elakadast, beszorulast (pl. sziikds méreti terek vagy nyildsok miatt).
utcafasitasra sorfa tipusu, tobbszoér iskolazott AW 12.8 A kozlekedési utvonal mentén telepitett névények fajtait, elrendezését célszeri nagyon gondosan Ez el6seqiti a megeredést és a
erés egyedek keriiltek j0 korliilmények kdzé megvalasztani. mgw'
o o P I ,, balesetek forrasava (mint pl. sza-

(megfeleld ltet6gédor, termbkdzeq, alagesé, raz 4gak letdrése. eqyedek Kifor-

ont6zés és favédelem, a megerésddésig duldsa, a pétlashoz szilkséges

karozas) burk.munkak okozta problémak).
utcafasitasra sorfa tipusu, tobbszor iskolazott, FAS 5/3 Kozteriilet burkolatanak épitésénél és -feldjitasanal a fas szard névény téve koriil legalabb 2,25 m2 viz- és »TAJEP

erés egyedek keriltek j6 korilmények kozé légateresztd felliletet kell hagyni. »ALT. ES/VAGY BIZT.

(megfeleld Ultetégodor, termékdzeg, alageso,

Ontdzés és favédelem, a megerésddésig

karézas)

a térrendszer atlathatésaga biztositott F.A. 31 Térkompoziciok megalkotasakor az
(l6 és allé ember szemma-
gassaganak figyelmbe vétele

névényzet a szabad kilatast nem akadalyozza uT 2-1.211/ A kézutak mellett esztétikai, varosképi, kdrnyezetvédelmi és kdzlekedésbiztonsagi okbol névényzet

8.4 telepithetd. A névényzetet Ugy kell telepiteni, tovabba ugy kell rendszeresen gondozni, hogy az a szabad
kilatast ne akadalyozza.

névényzet a kdzuti jelzéseket (jelz6tablakat, uT 2-1.211/ A ndvényzetet ugy kell telepiteni, tovabba ugy kell rendszeresen gondozni, hogy az a kdzuti jelzéseket

fényjelz6 készulékeket) nem takarja 8.4 (jelz6tablakat, fényjelzd készllékeket) ne takarja.

jarmiivek felé alacsonyabb névények, gyalogosok UT 2-1.211/ Ajarmiivek és a gyalogosok elvalasztasara telepitett névényzetnél az ,emeletes" ndvénytelepités ajanlott.

felé magasabbak, fak az arra alkalmas helyen 8.4 A ndvényzet a berendezési savban az uttest fel6l alacsony (gyep, viragok), a gyalogosok fel6l magasabb

(cserjék, bokrok. s6vények) legyen. A savban az arra alkalmas helyen kell a fakat Ultetni. Ezzel a
gyalogosok a jarmiivek karos égéstermékeitél is védhetdk.

kdzlekedési utvonal mellett lehetéleg nem uT 2-1.211/ A ndvényzetet ugy kell telepiteni, tovabba ugy kell rendszeresen gondozni, hogy (...) a fatele-pités

sekélyen gyokerez6 fak allnak 8.4 (fajtajelleg gondos megvalasztasaval) utan térszin kdzelében gyokérzet ne alakuljon ki.

kozlekedési utvonal mellett lehetéleg nem AW 12.8 Sekélyen gydkerezd fak gyokerei attorhetik a gyalogut burkolatot, ami botlashoz vezethet.

sekélyen gyokerezd fak allnak

kozvetlenil a gyalogos z6éna hataran lehetéleg AW 12.8 Kdzvetlenll a gyalogut mentén nem javasolt tiiskés, mérgez6 ndvények telepitése.

nincsenek szuros, tovises fajtak

az allergén névények alkalmazasa korlltekintéen AW 16 Kerllend6 azonban az allergias tiineteket kivaltd novények Ultetése! »mod.: allergoldgiai osztaly Szamos diszndveény allergén a

atgondolt

kertjében kertilendé

pollenek miatt. Inkabb a gyomok
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gyerekek altal gyakran hasznalt kdzterileten AW 16.4.5 A jatszoterek novényzetét ugy kell megvalasztani, hogy azok allergias tiineteket ne valtsanak ki, ne »kieg.: mely allergén fajok eltavolitasa javasolt, ill. az allergén
mérgezd, tiiskés és nem ehet6, szines bogyos legyenek szines bogyoi, melyeket a gyermekek kénnyen lenyelhetnek. Mérgezd, tiiskés, szirds névények keriilése javasolt lagyszartak mellzése
noévények nincsenek telepitése tilos!
illatos, aromas, szines névények segitik a AW 16.4.5 A novényzetet Ugy célszerli megvalasztani és elhelyezni, hogy illatukkal, élénk szinlikkel a gyengénlatok Ugyanakkor a tdl sok illat zavaro is
tajékozodast tajékozodasat is segitsék. lehet, elnyomhatja egymast
illatos, aromas, szines névények segitik a AW 16 A latassériilt személyek kbnnyebb tajékozédasat segitendd, a bejarat mellett kiilbnb6z6 fajtaju, kellemes
tajékozodast illatu virdgok telepitendéek.
illatos, aromas, szines névények segitik a AW 16 A latassériilt személyek szamara kellemes élményt nydjthat az akadalymentes Gtvonal mentén telepitett
tajékozodast kiilénbdzé tipusu, élénk szind, kellemes illatu viragok sora.
a biztonsagos utvonal jelblésére vezetésav AW 16.4.5 Javasolt szines viragu, illatos névények, alacsony bokrok, cserjék, nyaron arnyékot adé lombos fak
kialakitott / veszélyek, akadalyok elétt telepitése.
figyelmeztetésav kialakitott
a disznévények az év minden szakaban Sch. 135
nyujtanak latnivalét (orientacio, térélmény)
tapinthato, kilénb6zé érdességu, levell, termésli Sch. 135
fajok (tapinthatésag — szuroés, mér-gezo,
érintésre allergizald fajok kerilése)
a terek, felliletek, tomegek, vonalak,
hangsulyos pontok altal formalt tenge-lyek,
iranyulasok, aranyok, tér-, tomeg- és
szinritmusok seaitik az orientaciét
természetes vezetésavként, szegélyként
szolgalo zéldsavban levé névényekben nem
akad el a fehérbot ;
ndvényzet a szabad kilatast nem akadalyozza, uTt 2-1.211/ A ndvényzet allhat fakbol, sévényekbdl, bokrokbdl, virdgokbdl, gyepbdl. A bokrokat, sévényeket ugy kell
atkel6knél < 0,8m 8.4 telepiteni, és ugy kell metszeni, hogy azok ne akadalyozhassak a jarmlvezet6k ralatasat az
utkeresztez6déseknél és a kijeldlt gyalogos-atkel6helyeknél a jardarol vagy az osztészigetrél az uttestre
lépni szandékozo gyalogosokra, illetéleg ne akadalyozhassak az ilyen gyalogosok szabad kilatasat a
kdzeled6 jarmivekre.
névényzet a szabad kilatast nem akadalyozza, uT 2-1.211/ A gyalogos lathatésaga, illetéleg a gyalogos szabad kilatasa szempontjabdl a 0,8 méternél nagyobb
atkel6knél < 0,8m 8.4 magassagu sévény, bokor nem kivanatos.
felszini parkold >10jarmii — 6P-nként 1db nagy OTEK  42/7 A 10 gépjarmiinél nagyobb befogadoképességii felszini varakozo- (parkold) helyet fasitani kell. A parkolé  »TAJEP Szamos disznoveény allergén a
lombos fa feliiletek arnyékolasat biztositd fasitast — helyi épitési szabalyzat eltérd rendelkezésének hianyaban — »ALT. ES/VAGY BIZT. pollenek miatt. Inkabb a gyomlok
minden megkezdett 6 db varakozoé- (parkold) hely utan 1 db, nagy lombkoronat neveld, kérnyezett(ird, » mad.: allergia elhagyando sltavolitasa javasolt,
talkoros, allergén pollent nem termelé lombos fa telepitésével kell megoldani, minimum 1 m2 szabad »mod.: lltetégddor 1,5m * 1,5m
foldterulet biztositasaval, amely 1 m2 alatti teruletei a telek zoldfellletébe nem szamithatdk be. *1m
a kozosségi kozl. megalldiban gyepfeliilet csak a BKK 4.3.16 Gyepfeliilet lehetbleg olyan, a gyalogosforgalom altal at nem oOblitett zarvanyteriletekre keriljon, ahol nem
zarvanyterileteken, az intenziv irdanyokban pedig. 54.13 varhato a gyepfelliletet keresztez6, azt rongalé gyalogos forgalom. Intenziven hasznalt iranyokban
kiemelt névénykazetta javasolt kiemelt (a burkolatsiktél 20-30 cm magas) névénykazetta kialakitasa.
srlin Ultetett cserjék és talajtakardk 6sszezarédd BKK 4.3.16 Talajtakardk és cserjefeliiletek sir( kialakitasat ennek megfeleld belltetéssel, mar a projekt atadasakor,
névényfoltot képeznek 5.4.13 de legkés6bb 2 éven belll biztositani kell. A fajokat ennek megfeleléen kell megvalasztani,

ontézéhaldzatot kell telepiteni.
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N_kozl fak, ill. varosképi szempontbdl jelentds fasorok BKK 4.3.16 Fakat olyan helyeken célszer( telepiteni, ahol azok arnyékold hatasa noveli az utasok komfortjat, illetve
arnyékol6 hatasa noveli az utasok komfortjat 5.4.14 ahol varosképi okbdl indokolt a vilamospalya menti fasor folyamatossaganak biztositasa. A meglévd
egészséges faegyedek megdrzésére torekedni kell.
N_ko6zl min.3m peronszélesség esetén fa, jell. a BKK 4.3.16 [Villamos]peronok esetében ugyelni kell arra, hogy a telepitett fa vagy a széles k6zépperon
berendezési savban, mellette min.1,5m a 5.4.14 kdzéptengelyében alljon, vagy a szélséperon berendezési savjanak kérnyezetében. (...) [Buszmegallék
zbnahataig, amit faveremracs 90cm-nél kisebbre esetében] a telepitett fa a megalldhely berendezési savjanak kdrnyezetében alljon. Fak elhelyezésére
nem sz{kit legalabb 3,00 m széles peron tekinthetd alkalmasnak. A fatdrzsek mellett minimum 1,50 m szabad
gyalogos keresztmetszetet kell biztositani igy, hogy abba a faveremracs belenyulhat, amennyiben nem
akadalymentes utvonalrél beszéliink. Akadalymentes Utvonal esetén a faveremracs szélétél a taktilis
zbnahatarké-sor peron feldli éléig szamitva biztositandd egy minimum 0,90 m-es szabad keresztmetszet.
N_kozl z BKK 4.3.16 A fak torzse és lombja a vasuti, kdzuti és gyalogos (rszelvénybe nem l6ghat be, még tébb évig
5.4.14 elhanyagolt lombozat esetén sem. Célszeri ezért oszlopos habitusu fajok valasztasa.
N_kozl fak min. 2,25m2-es faverembe Ultetve BKK 4.3.16 A fak jogszabaly szerint minimum 2,25 m2-es faverembe telepitenddk.
(1,5m*1,5m*1m) 54.14 Ez optimalisan 1,50%1,50 m-es faverem, melynek minimalis mélysége 1,00 m.
N_koézl automata ontdzérendszer telepitett BKK 4.3.16 Biztositani kell a fak automatikus 6nt6zését.
N_ko6zl automata éntéz6rendszer telepitett BKK 4.3.16 Valamennyi peronon Iévé zéldfellilethez 6ntéz6rendszer kiépitése sziikséges.
N_kozl ndvénytarsitas atgondolt, a hely elegendd a BKK 4.3.16 Osszefiiggd (5 m2-nél nagyobb) zéldfeliiletbe valo telepitéskor ligyelni kell a szomszédos névényfajok
ndévények szamara 5.4.14 egylttélésére.
N_kozl a fafaj termésével nem szemetel BKK 4.3.16 A fafaj meghatarozasanal tgyelni kell arra, hogy ne legyen allergizald, ne szeme-teljen és gondozasa a »kieg.: mely allergén fajok
54.14 hagyomanyos kertészeti eszk6zokkel megoldhaté legyen. kerulése javasolt
N_kozl fak kérnyezetében nincs kdzmivezeték, BKK 4.3.16 Fak kérnyezetében mar tervezéskor kerlilendd kézmiivezetékek kihizasa. Fak és kdzmiivek »kieg.: a kdzmiivek lehetéleg
lehetdleg a k6zmivek kdzmialagutban (vagy a fa 5.4.14 védétavolsagon bellli elhelyezkedése esetén szadpalloval, kdzmdigydrivel kell a fak gydkérzetét és a kézmualagutban
kdézmigydrivel keritve) kdzmiiveket kdlcsdndsen védeni.
N_kozl a burkolatban levé fat beton alaptesthez rogzitett BKK 4.3.16 A favermek burkolatsikon torténd lezarasa torténhet faveremraccsal, illetve viz- és légatereszt6
faveremracs vagy miigyantakotési szort burkolat 5.4.14 migyantako6tési kavics vagy zuzottkd burkolattal.Faveremracsok beépitékeretét a termék gyartoja altal
védi meghatarozott méretd, de min. 25x25cm keresztmetszeti féldnedves (FN) vagy kissé képlékeny (KK)
beton alaptesthez kell régziteni a burkolat elmozdulasa, felnyomoédasanak kivédése miatt.
N_kozl ndvényladak, planténerek a kozlekedés szabad BKK 4.3.16 Mobil névénydézsak, planténerek telepitése a fenti elhelyezési szabalyoknak megfeleléen lehetséges.
Urszelvényét nem csokkentik 5.4.14
N_kozl a nemkivanatos gyalogomozgasokat korlat vagy BKK 4.3.16 A nem kivanatos gyalogosmozgasok kivédésre korlatok helyett 50-60 cm magassagu (a kilépé gyalogosok »mod.: tiiskés cserjéket ne
50-60 cm magas, sirl cserjefolt akadalyozza lathatésagat biztositd) szards, slrli ndvési talajtakard cserjékbdl allé feluletek telepitheték peronszéleken, telepitsiink kézvetlenil a
vaganyzonak szélein, utpalyak elvalasztd savjain. jarofelulet mellé
N_vill  holtterekben megfeleléen kialakitott, kiemelt BKK 4.3.16 Peronokon kialakul6 holtterekben kialakithatok épitett, 40-50 cm magas névénykazettak is. Anyaguk
noévénykazettak létesithetdk (akar Ulésre is vasbeton, kiilsé felliletlikon latszébeton minéségben. A névénykazettakat védeni kell a pangévizek ellen
alkalmas kiképzéssel) drénlemez és geotextilia beépitésével, valamint a névénykazetta Grtartalma-nak megfeleléen méretezett
tulfolyo kialakitasaval. A ndvénykazetta peremén a peronon és az utasvaréban alkalmazott padokhoz
illeszked6 megjelenési lléfeliiletek alakithatok ki.
N_bus akozteriilet f6lé belégé, a jardfeliilethez képest ~ UT 2-1.212/ Az autébusz-megalléhely tervezésénél biztositani kell: (...) lehetéség szerint (...) lombos fat
40 cm-nél magasabban elhelyezkedd elemek 4.4.2
esetében az elkerlilés biztositott
ndvényalkalmazéasra koz6 elirasok A névény as soran az dkolégiai, fenntarthatésagi, klimatikus viszonyokat szem elétt kell tartani a ndvényzet, az épitett kérnyezet és »TAJEPITESZETI TER
az emberi egé ég védell érdekék A novényzet oriental6 szerep betoltésére alkalmas.
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a TWSI jelzéelemei a burkolat-bél 5+0,5 mm-t FSzZK TTE 2 Az 1ISO 1999-ben kidolgozott tervezete alapjan: A vezetésav a haladasi irannyal megegyezéen lerakott »EP—EP+TAJEP ({Z'FS?K-§§Qé§|eta taktilis
(spec. esetben is min.3mm-t) kiemelkednek és hosszUkas, a burkolatbdl kiemelkedd, legdmbélyitett szélii [elemekbél] &ll, melyek magassaga 50,5 »AKADALYMENTES fg\‘l’;i‘;':;gZisge“’\‘/‘zzgs:v"
legébmbolyitett szélliek mm. o o »mod.: az ISO/FDIS 23599:2012 megnevezést haszndlja, amely
[FSZK DEF 9: VEZETOSAV, FIGYELMEZTETOSAV: A jarofellileten a burkolati anyag feliileti, alapjan megadni az értékeket félreértésekhez vezethet, mivel a
slr(iségbeli, szinbeli, hangtani tulajdonsagainak kiildnb6zéségével kialakitott burkolati sav, amely vak, »mdd.: a taktilis jarofelileti vezetSsav ezen jelzéseknek az egyik
gyengénlato, vagy felfogoképességiikben korlatozott emberek tajékozodasat segiti.] jelzésrendszer egészére ne fajtéja.
hasznaljuk a "vezetésav" szét
a taktilis jelzésrendszer jelz6elemei a burk.-bél FSZK TTE2.1 A rendszer kontrasztosan eltérd szin(i burkolatba marva negativ médon is eléallithatd, am ez esetben, »EP A taktilis jelzésrendszer mindig a
5+0,5 mm-t (spec. esetben is min.3mm-t) az cipétalppal nehezebben érzékelhetd. » AKADALYMENTES Eb:f;'i:’;'é:('iﬂi:ggo' A bemart
kiemelkednek és legdmbodlyitett szélliek » mod.: bemart valtozat nem AM '
a taktilis jelzésrendszer jelz6elemei a burkolatbél FSZK TTE 2.1 A vezetdsav legalabb 3 mm-t emelkedjen ki a kérnyezé burkolat sikjabol. » EP—EP+TAJEP MVGYOSZ-aliasfoglalas:
5+0,5 mm-t (spec. esetben is min.3mm-t) » AKADALYMENTES ;‘ r::";j’zktevdaj;‘ﬁ ;’;igtg:;oiz j
kiemelkednek és legémbdlyitett szélliek » mdd.: az ISO/FDIS 23599:2012 beépithets, gyémant mintas feliiletd,
alapjan megadni az értékeket rozsdamentes acél taktilis burkolati
» mod.: a taktilis jarofeliileti elemek alk. esetén.
Jjelzésrendszer egészére ne B;Z’;es’ ,‘;Z” :Sg;”‘ ;’gm'es
hasznaljuk a "vezetosav" sz6t jmegenge%heté?kiiltgrben csak a
»mod.: a kiemelkedés 5 +0,5mm roszdamentes elem esetében.
» kieg.: utdlag régz. rozsdamen-tes
elemnél a kiem. 3-5mm
a vizualis jelzéshez a taktilis és a kornyezd FSzZK TTE 2.1 A tapinthaté burkolati jelek és a kdrnyez6 burkolatok javasolt fénysiriiségbeli eltérése legalabb 30% » EPEP+TAJEP definicio sziikséges
jarofelilet LRV-kontrasztja min. 30% legyen. » AKADALYMENTES
»mod.: a tapinthato és lathato jelzés
kilén is megvaldsithato
»kieg.: kontraszt meghatarozasa
a vizualis jelzéshez a taktilis és a kérnyezd BKK 4.24 A taktilis elemek anyagukban szinezettek (példaul fehérek) vagy a burkolattdl minimum 30%-os
jarofelulet LRV-kontrasztja min. 30% 5.3.4 kontraszt szineltérésiiek legyenek.
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetdsav FSZK AMK 3.1 A jarofellleten a latassérilt személyek térérzékelésének és biztonsagos kdzlekedésének segitése »EP_spec—EP+TAJEP A TWSI figy.sav kizérolag a le-esés
kialakitott / a veszélyek, akadalyok elétt fi- érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasaval vezetésavok, és az akadalyok elétt (pl. folyos6 > AKADALYMENTES ;izz:'ﬁ)’z‘kjm:gl“éksbé":g ::é?;lzz;l
gyelmeztet6sav kialakitott / zonahatar jelzett terébe nyilo ajtészarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva. »kieg.: csak bizonyos akadalyok siily.szegélyti gyalogétkeld, Iép‘csé
jelolése spec. taktilis figy.savval teteje, meredek rampa)
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetdsav FSZK TTE 2 A fent ismertetett rendszer kivalthato a burkolat fellleti érdességének markans valtasaval, és a sav » EP—EP+TAJEP
kialakitott / a veszélyek, akadalyok el6tt fi- kontrasztos szinezésével is oly médon, hogy a 30-60 cm széles tapinthatd sav a kdzlekedés iranyaban »AKADALYMENTES
gyelmeztetdsav kialakitott / zénahatar jelzett folyamatos, iranyvaltaskor, figyelem felkeltésekor, illetve veszélyt jelezve azonban megszakad. llyen »mod.: veszélyes akadalyok (pl.
rendszer tervezésekor ligyelni kell, a [épcsék, rampak el6tti kozlekeddfelllet teljes szélességben valé  1épcsok teteje) el6tt a taktilis figy.
jelolésére. jelzés alkalmazando, az ettdl vald
eltérési indok egyeztetendd
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetésav FSZK AMK 1.2 A kiilénbdz6 felilletképzd anyagok megvalasztasakor figyelembe kell venni az anyagok tulajdonsagait »TAJEP_spec—TAJEP A killteri taktilis jelzések

kialakitott / a veszélyek, akadalyok el6tt fi-
gyelmeztetdsav kialakitott / zénahatar jelzett

(szin, érdesség, keménység), valamint hogy a kialakitando fellilet milyen szerepet jatszik az
érzékelésben. A felliletképzd anyagok varialasa a vakok és gyengénlatok tajékozodasat segiti:
vezetévonalak, akadalyok elétti figyelmeztetd jelzés, stb. Ugyanakkor a nem megfelel6 helyen és
maodon alkalmazott vezetésavok az érintettek szamara zavardak lehetnek, tajékozédasukat
akadalyozzak, és néhol balesetveszélyes helyzeteket teremtenek.

» AKADALYMENTES

alkalmazasarél az MVGYOSZ
allasfoglalasa az iranyado.
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a biztonsagos Utvonal jellésére vezetésav FSZK TTE2 Magyarorszagon, a kdzépiiletek burkolati vezet&savjainak kialakitasara nincs egységes szabalyozas. »EP_spec—EP+TAJEP A killtéri taktilis jelzések
kialakitott / a veszélyek, akadalyok elétt fi- A megfeleld megoldast, az elvarasok ismeretében, a helyszin belséépitészeti koncepcisjanak szerves »AKADALYMENTES alkalmazasarol az MVGYOSZ
gyelmeztetésav kialakitott / zénahatar jelzett részeként kell kialakitanunk. (...) Barmely tipusu kdzépllet esetén, az alaprajzi rendszert értelmezé »kieg.: a dontésben szakemberrel és Sllasfoglalasa az iranyads.
padléburkolati rendszer, vagy a tapinthaté burkolati jelek elhelyezése a latassérlltek szamara az illetékes érdekképviseleti szervvel
segitséget jelentenek. Ezek sehol nem feleslegesek. Mégis régzitenuink kell, hogy mely helyzetekben t6rténé egyeztetés elengedhetetlen
elengedhetetlen, hol ajanlott, s hol elhagyhato, a vezet6sav kialakitasa. (...) Padléburkolatba épitett,
vagy utolag elhelyezett vezet6savra elsésorban azokban a terekben van szikség, ahol a latassérilt
emberek rendszeres mozgasara kell szamitani. A vezet&sav segitséget nyujt abban, hogy egy mar
bejart, értelmezett Gtvonalon a latassérilt ember 6nalldéan tudjon kdzlekedni. (...) Azt, hogy egy adott
terileten vagy épuletben e lehetéségek kdzul melyeket valasztjuk, ill. hogy ezek miként egészitik ki
egymast, a helyszin adottsagai és funkcidja, ill. a felhasznaldk igényei alakithatjak. A dontésben
lehetéleg kérjiik szakember segitségét.
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetdsav BKK 4.24 Megallok kdrnyezetében haromféle elem alkalmazasa merilhet fol a vakok és gyengénlatok
kialakitott / a veszélyek, akadalyok elétt fi- 534 tajékozodasanak elésegitésére. A vezetdsav funkcidja a latassérilt haladasi iranyanak megjeldlése. A
gyelmeztetdsav kialakitott / zénahatar jelzett figyelmeztetd jel a veszélyes forgalmi helyzetekre hivja fol a figyelmet, mig a zénahatarké
a[kotottpalyas]megalloperon bizton-sagi savjanak belsé szegélyét (a biztonsagos tartézkodas
zbénajanak szélét) jeldli.
nemzetkozileg ismert, kdvetkezetesen hasznalt FSZK TTE 2 A kdzlekedéssel kapcsolatos épiiletekben, (palyaudvarok, repiilsterek) és a nagyobb kdzépiiletekben  »EP—EP+TAJEP
jelzésrendszer a nemzetkodzileg ismert, s tobb fejlett orszagban mar kévetkezetesen hasznalt jelzésrendszer elveinek »AM—BIZTONSAGOS
alkalmazasa javasolt. »kieg.: mindenhol a nemzetkozi
jelzéseket alkalmazzuk
»kieg.: a Mo.-on alkalmazandé
taktilis jelolésekrél az MVGYOSZ
allasfoglalasa az iranyado
az MVGYOSZ altal jovahagyott termék kerilt BKK 4.24 Csak a Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége altal jovahagyott termékek hasznalata
beépitésre 534 engedélyezett.
a taktilis jeldlések korll 80-80 cm-es savban BKK 4.2.4 Taktilis jelek tengelyétél szamitott 45-45 cm-es savon belil poller, kéztargy, utcabutor nem léghat be.
szabad terllet biztositott 5.3.4 Kozmdifedlapok elhelyezése kerlilendd, de 3 mm-nél kisebb sikfogassagi tiiréssel elfogadhato.

a taktilis jelzésrendszer megfelel az MVGYOSZ aktualis
allasfoglalasanak

A taktilis jarofeliileti jelzésr asarol a Magyar Vakok és Gyengénlatok Orszagos Szovetsége (MVGYOSZ) "a
Magyarorszagon koézforgalmu teriileten hasznalhatd, kozlekedést segit6 taktilis jelzések alkalmazhatésagarol” sz6l6 legfrissebb
allasfoglalasa az iranyadé. (Jelen mii keletkezésekor a 2016. szept. 27-én kelt valtozat.) Az allasfoglalas az ISO/FDIS 23599: 2012-es
nemzetkozi szabvanyt veszi alapul. A blztonségos utvonal jelolésére a bordés v av, a élyt ]elento, ak

utvonalaba eso, meghaladhat (pl siillyesztett élyii gy atkel6k, lépcsok teteje) e pedig a pog

figyel Igal. A aly ié elsodré5| sév;énak szélét, azaz a meg nem haladhaté, biztonsagos oldalt pedig a
kapszulas feliileti zonahatar Jeloloko jelzi. A vezetés és a figyelmeztetés egyldejuleg taplnthato és lathato informaciok nyujtasaval
torténik. A taktilis jarofeliileti jelzésrendszer kiiltérben a burkolatbél ki t | kbdl all, melyek magassaga
50,5 mm. (A taktilis jelzé agara vonatkozé 4-5 mm mag; negativ iranyba el lehet térni akkor, ha utélagosan
beépitheté gyémant mintas feliiletd, rozsdamentes acél taktilis burkolati elemek alkalmazasardl van szé. Ebben az esetben a
megengedett legkisebb magassag 3mm, a legnagyobb 5mm.) A taktilis jelzésr mlndlg a bur ol ki lkedd! A bemart kivitel

nem ér het6 taktilis jelzéské Ataplnthato burkolatljelek és a kornyezé burkolatok j It fénysiirliségbeli el legalabb
30% legyen. A lathato és tapil 0 j kiilonboz6 el k-kel vagy feIuI tekkel is megvalosithatok. Kiiltérben a fehér és a
sotétsziirke elemek elterjedtek. Veszély kadalyok (pl. siillyesztett gélyli gyalogatkeld, Iépcsé teteje, meredek rampa) elétt a
taktilis figy 6 jelzés alkal do, és nem elégséges a p an feliiletbeli és kontrasztbeli valtas. Az ettdl valo eltérési indok

szigorii mérlegelés targya, és szakemberrel, valamint az illetékes ér-dekképviseleti szervvel egyeztetendd. Taktilis jelzésrendszer
tervezésekor szakemberrel és az illetékes érdekkép-viseleti szervvel torténé egy dhetetlen. A fénysiir(iségbeli kontraszt
pontos definiciéjara sziikség van.

»EPULET — KULSO KﬁRNY
»az o foglalé a
javaslatokat tartalmazza

Az FSZK-segédlet a taktilis
jarofeliileti jelzésrendszerre
kovetkezetesen a "vezet6sav"
megnevezést hasznalja, amely
félreértésekhez vezethet, mivel a
vezetdsav ezen jelzéseknek csak az
egyik fajtaja.

A kltéri taktilis jelzések alkalmaza-
sarél az MVGYOSZ allasfoglalasa az
iranyado. A taktilis jelzésrend-szer
kialakitdsa mnden esetben
egyeztetend6 szakemberrel és az
illetékes érdekképv.szervvel.
ISO/FDIS 21542:2011: 7.2

"Where hazards on the direct line of
pedestrian travel such as stairs,
escalators, moving walks and
travelators or ramps with a slope of
more than 1:16 cannot be avoided,
tactile warning indicators and visual
markings shall be provided."
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a taktilis vezet6sav a haladasi irannyal FSZK TTE 2 tapinthato informacio és jol lathato jelzés a biztonsagos utvonalrol: » EP—EP+TAJEP Bordaszél. (bordak tetején) — Borda-
parhuzamosan lerakott, meghatarozott Az ISO 1999-ben kidolgozott tervezete alapjan: A vezetSsav a haladasi irannyal megegyezdéen lerakott »AKADALYMENTES 297”99'}5’;‘3_‘;?1"]2:5 6583
geometriaju bordakbol all hosszukas, a burkolatbdl kiemelkedd, legémbdlyitett széll palcakbdl all, melyek magassaga 5 +0,5 »mod.: az ISO/FDIS 23599:2012 20— 60-80 | 30 — 70-85
mm, felsé sikjan a szélesség ~30 mm. A palcak tengelytavolsaga ~75 mm. alapjan megadni az értékeket
a taktilis vezetésav a haladasi irannyal FSZK TTE 2.1 A pélcék a kbzlekedés irdnyaval parhuzamosan fussanak » EP—EP+TAJEP
parhuzamosan lerakott, meghatarozott » AKADALYMENTES
geometriaji bordakbdl all » FSZK TTE 2 magaban foglalja
a bordak nem érnek Ossze, a vizelvezetés BKK 4.24 A vezetbsav burkoléelemének hosszanti csikozasa ne érjen az elem végéig, mert igy a csapadékviz
biztositott 5.3.4 megallhat a bordak kozott.
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetésav FSZK TTE2.1  Attol figgden, hogy a latassériilt emberek az épiiletet rendszeresen, vagy alkalomszer(ien hasznaljak, »EP—EP+TAJEP Az Vizyélfs vezetes S?thi az
kialakitott ajanlott a jelélt pontok mennyiségének meghatarozasa. Az éplilet tovabbi pontjain a burkolat » AM—BIZTONSAGOS ?”e;‘fg';:'nf;g:’saetei{g'::”é’lgzss?k'
veszélyek, akadalyok el6tt figyelmeztetdsav fellletvaltasait ajanlott ugy meghatarozni, hogy azok a latassérliltek szamara vezetd elemként is » kieg. kiiltéri példakkal ng;/m csupdn az 9 9
kialakitott miikddhessenek. igy akar a parkettazott, hideg burkolattal burkolt, vagy szényeggel fedett teriiletek akadalymentességhez fontosak.
valtasanak érzékelése is elegendd lehet.
a biztonsagos utvonal jeldlésére vezetdsav FSZK TTE 2 A vezetdsav akadalytalan kozlekedési Utvonalat jel6ljon ki. Ajtd nem »EP_spec—EP+TAJEP A kilitéri taktilis jelzések
kialakitott nyilhat ra. Oszlop nem keriilhet bele. » AKADALYMENTES 2::;1';27;::;2,&\’2;082
»kieg.: biztonsagos utvonal def. o vade.
csomoépontokban (pl. elagazas, célhoz érés) a FSZK TTE 2 A vezetdsav anyaganak megszakitasa, felcserélése egy masik anyaggal valtozasra hivja fel a »EPEP+TAJEP Erhart Péter (MVGYOSZ) személyes
vezetésav megszakadasa jelez figyelmet. Egy objektumon bellil a kévetkezetesen alkalmazott jelzésrend-szer a valtozas jellegét is » AKADALYMENTES ';:g:zeﬁifgfa?:%;;i‘;‘j” a
jelzi, pl. 1épcsé, lift, mosdo, elagazas, stb. kdvetkezik. »mod.: a csomdpontok jelzése a megszzkhéséva\ kel jelezni. Kiilon
vezetésav megszakitasaval anyag haszna-lata a kovethetetlen
» kieg.: figyelmeztet6 jelzés hasz- informécio-boseég elkeriilése
nalata a csomépontok jelzésére tilos! :[de‘::bef‘ nem Jha"as‘{"- Stirtin
- . P ovelkezo vagy nosszu
(Csak VeSZEIy JEIZesere) megszakadasok esetén a megoldast
egyeztetni kell.
csomoépontokban (pl. elagazas, célhoz érés) a FSzZK TTE 21 A veszély, iranyvaltas el6tt, figyelmeztetd, pontszeri jelzésre kell valtani. »EPEP+TAJEP A pontszerll (pogacsés) jelzés
vezetésav megszakadasa jelez » AKADALYMENTES :‘ZZ;“;'IEQ a veszélyek jelzésére
»mod.: iranyvaltas elétt ot
csomopontokban (pl. elagazas, célhoz érés) a uT 2-1.208 12. dbra »mod.: a vezetésav megszaka-dasa
vezet6sav megszakadasa jelez jelez, nem a figy.jelzés
csomépontokban (pl. elagazas, célhoz érés) a BKK 4.24 Vezet6savok talalkozasanal a csomépontot 1 elem kihagyasaval — illetve a burkolat altalanos
vezetésav megszakadasa jelez anyagabodl torténd kialakitasaval — kell kialakitani.
kiiltérben a vezetésav szélessége min.30cm FSZK TTE2.1 A vezetSsav szélessége 40 cm, idedlis esetben 60 cm. » EP—EP+TAJEP “vezetbsavhelyett itt a taktilis
» AKADALYMENTES jarofelileti jelzésrendszer masik
lemérél, a figy. savrol 5
> mod.: killtérben a vezetdsav ajanlott &0 o oY SAVTeTvan sz
szélessége 30 cm, beltérben pedig
min. 3 bordacsik
kiltérben a vezetésav szélessége min.30cm FSzZK TTE 2 Adott helyszinen egyetlen vékony csikkal is lehet vezetsavot kialakitani, pl. olyan épiiletben, ahol sok, »EP—EP+TAJEP Erhart Péter (MVGYOSZ) személyes
6nallé kdzlekedésre szakszeriien felkészitett latassériilt ember mozog. » AKADALYMENTES kbzlése alapjan (2018.07.02.) nem
P , elegendé egy bordacsik, hanem min.
»maod.: min. 3 bordacsik 3 csik kell.
kultérben a vezetésav szélessége min.30cm BKK 4.24 A ravezet6 sav minimalis szélessége 30 cm; a BKK Zrt. projektjeiben 20x20cm-es ké alkalmazandé —
5.3.4 igazodva a koérnyez6 burkolat raszteréhez — 2x20cm=40cm.
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a vezetdsav a jelzend® terilet el6tt 30-60 cm-rel FSZK TTE 2.1 A vezetdsav a jelzendd terllet el6tt 40 cm-rel alljon meg. »EP—EP+TAJEP A mozg6 akadalyok, pl. felnyilo ajto-
megall (kivéve figy. jelzésben végzéds » AKADALYMENTES vagy kapuszarnyak besoprési
3 asnél » kieq.: 5 akadalyok beséprési teriilete el6tt 30-60 cm-rel alljon meg
ravezetésnél) "|eg__ m?zgo akadalyok Desopresi (gjqy savba a vezetssav belefut -
terlilete el6tt fellilvizsg. javasolt, hogy jobban
» mad.: 40 cm-rel 30-60 cm-rel érzéklehetd-e, ha itt is megall)
a taktilis vezetésav geometriaja és egyéb jellemzdi "A 6sav feladata, hogy a kozlekeddk szamara kij a bi agos kozlekedést biztosito gyalogos folyosé tengelyét, ill. az ehhez »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Ak.mentes" "biztonsagos":
megdfelelnek az MVGYOSZ aktualis allasfoglalasanak k 16d6, innen lea 6 U A 6sav az utvonal gelyével par futé, a kornyezé burkolatbol ki lked6 »az o lalé a médosi Az vizudlis vezetés segiti az
parhuzamos bordékbél all. A bordak szélessége 17-30 mm kozt valtozhat, de adott 6sa beliil egységes kell legyen. A bordak javaslatokat tartalmazza orientaciot, amely a térélmény része,
4-5 mm, gelytavolsaguk a szél g fliggvényében 57-85 mm (ISOIFDIS 23599:2012, 4.1.. 3)“ "Megjegyzés: A hivatkozott igy az orientaciét segité megoldasok
szabvany tartalmazza a dél-eurépai orszagokban elterjedt hulla ker 6savot is, am hazankban ez a kivitel nem nem csupan az
dott meg, h a keriilendé."” akadalymentességhez fontosak.
A biztonsagos utvonalrél tapinthaté és j0| Iathato jelzést kell adni - ez megvaldsithaté a taktilis sav kontrasztos kialakitasaval, vagy a
taktilis jelzés mellett egyéb vizuali: gitségével. Termé Vi avok (pl. bizt a kovetheto labazat, szegély, Idézéjelben: részlet az MVGYOSZ
burkolatvaltas) megléte esetén, egy ést kovetden, a spec. taktilis vezetésav elhagyhaté. A termé érdekében a taktilis jelzések alkalmazasardl sz6l6
burkolat felliletvalta j uagy arozni, hogy azok a latassériiltek ara vezetd ént is miikodh k (pl. allasfoglalasabdl
hasitott/vagott terméskd, szilard/stabilizalt burkolat).
A 6pontokat a v (o} itasaval kell jelezni. Kiilon anyag a a ko len informaciobdség elkeriilése Bordaszél. (bordak tetején) — Borda-
érdekében nem javasolt. (Stirlin bekovetkezé vagy 60 cm-nél hosszabb megszakadasok esetén az egyedi megoldast az illetékes tengelytav [mm]:
érdekképviseleti szervvel kiilon egyeztetm szukseges ) A taktilis figyel 6 jelzés a a opontok jelzésére tilos! (A 17 — 57-78 | 25 — 65-83
figyel 8 jelzés csak ly jel Imazhats.) 20 — 60-80 | 30 — 70-85
Kiiltérben a v osav aja él ége 30 cm, beltérben pedig min. 3 bordacsik.
A vezetésav a jelzend6 teriilet el6tt 30-60 cm-es tavolsagban alljon meg. Mozgé akadalyok ében (pl. benyil6 ajtészar-nyak) a
besopre5| terulet el6tt kell 30-60 cm-rel megallnia. (Az Gtvonalba es6 akadalyokat jelz6 figy.savba a vezetésav belefut, de a szakiradlom
j It annak feliilvi al hogy nem vol jobban észlelhetd, ha figy.jelzés el6tt is megallna.)
A vezetésav vonatkozasaban teljesiilnie kell a jaréfeliiletre vonatkozé el6irasoknak.
A bi a utvonal (irszelvénye akadalyokt6l mentes, abban semmilyen stabil vagy mozgé akadaly nem talalhaté. A bi
a | szél ége a Vi 6sa indkét oldalan tovabbl 80-80 cm. Kiiltérben, ha a hely sziike miatt a biztonsagos haladas (irszelvénye
nem jel6lhetd ki (pl. buszpalyaudvarokon, utall kon), akkor 6sav kialakitasa nem j It.
a taktilis figyelmeztetdsav diagonalis raszterben FSZK TTE 2 A figyelmeztet6 felllet csonka félgombokbdl all, melyek magassaga 5 +0,5 mm, felsé atméréje 12-25  »EP—EP+TAJEP Atmérd (fels6 sfkjukon merve)
lerakott, meghatarozott geometriaju mm, az egyes pontok kdzti tavolsag 50-65 mm. » AKADALYMENTES TzKOZZg%"1”‘?"2?‘/"'229:8[”"”"]:
. - . - A L. Aan .. — 4z — oU-
csonkakupokbdl (pogacsakbal) all >mod.. e'rtekek I'SO 2012 alapjan 15— 45-63 | 25 —> 5570
» kieg.: diagonalis elrendezésben 18 — 48-65
a taktilis figyelmeztetésav diagonadlis raszterben BKK 4.2.4 A figyelmeztetd jelek ,pottyozése” diagonalis elrendezésii legyen.
lerakott, meghatarozott geometriaju 5.3.4
csonkakupokbdl (pogacsakbol) all
veszélyek, akadalyok elétt figyelmeztetésav FSZK TTE 2.1 Aveszély, irdnyvaltas elétt, figyelmeztetd, pontszeri jelzésre kell valtani. » EPEP+TAJEP A pontszer(i (pogacsas) jelzés
kialakitott » AKADALYMENTES kizardlag bizonyos veszélyek (stilly.
P s b szegélyl gyalogatkeld és lépcsé
> n?Od" ||far’1yyaltas“elott i teteje) jelzésére szolgal.
» kieg.: kizarolag siilly. szegélyi
gyalogatkel6nél és Iépcsé tetején
veszélyek, akadalyok elétt figyelmeztetésav telies FSZK TTE 2.1 A veszélyt jelentd terllet teljes szélessége elétt jelezni kell. »EPEP+TAJEP
szélességben kialakitott » AKADALYMENTES
veszélyek, akadalyok el6tt figyelmeztetésav telies BKK  4.2.4 Figyelmeztetd jelsort kell kialakitani a Iépcs6k legfelsé fellépéje elétt.
szélességben kialakitott
a figyelmeztetésav haladas iranyd mélysége egy FSZK TTE 2.1 A vezetdsav szélessége 40 cm, idealis esetben 60 cm. » EPEP+TAJEP “vezetbsavhelyett itt a taktilis
lépéshossznyi, azaz min. 60 cm, max. 90cm » AKADALYMENTES Jarsfeliileti jelzésrendszer mésik

»mod.: szék haladas ir. mélysége
»mod.: a figy.sav mélysége egy
|épéshossz, azaz 60-90cm
»kieg.: a figy.sav max. mélysége

elemérdl, a figy. savrél van szo;

A maximalis szélességet is javasolt
meghatérozni, ami az ISO/FDIS
21542:2011 szabvany alapjan 90cm,
Id. 19.4bra
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a figyelmeztet6sav haladas iranyd mélysége egy BKK 4.2.4 A figyelmeztetd jelsor minimalis szélessége 60 cm legyen azért, hogy ne legyen atléphet6. A jelek a
|épéshossznyi, azaz min. 60 cm, max. 90cm jardaszegély mellé épitenddk kdzvetlenll. A szegélykd és a taktilis jelzés ne Iegyen dsszevonva.
a taktilis figyel iaja és egyéb j 6i A veszélyt jelz6 sav - mas néven figyel 6 jelzés - feladata — ébol kovetkezben - a kozlekeddre ,.Jelento szituaciok elére »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER "Ak.mentes" "biztonsagos":
megfelelnek az MVGYOSZ aktualls allasfoglalasanak torténd, egyértelmii és kovetkezetes jelzése. Eppen ezért TILOS ezeket a jelzé mas jelentéstar lhel: »azo foglalé a Josita itési Az vizualis figyelmeztetés segiti az
A veszélyt jelz6 savot a jeldlenddé akadaly vagy veszélyforras elétt, bi: a avolsagban kell elhelyezni, olyan haladas iranya javaslatokat tartalmazza orientaciét, amely a térélmény része,
mélységben, hogy a jelzést véletleniil ne lehessen atlépni (min. 60 cm). A veszélyt jelz6 burkolat a kornyezetbél kiemelkedd, raszterben igy az orientaciot segité megoldasok
lhel! g vagy Csc up alaku, p G el kbol all. A raszter a kozlekedési sav tengelyéhez képest diagonalis (45°) nem csupan az
elrendezesu legyen. Az egyes pontszerii elemek atméréje 12-25 mm, magassaga 4-5 mm, a raszter tavolsag az elemek atméréjének akadalymentességhez fontosak.
fliggvényében 42-70 mm (ISO/FDIS 23599:2012; 4.1.2 pont).
Megjegyzés: A hi any a kétféle raszterjelentéstartalma kozott nem tesz killonbséget, de a nemzetkozi gyakorlat szerint Idézéjelben: részlet az MVGYOSZ
(...) a diagonadlis és kisebb atméraji bsiiveg formaju jelzések a haladhaté ,,vigyazz” jelentéstartalommal birnak, mig a halés taktilis jelzések alkalmazasard| sz6l6
raszterben ki i gy atmeérojl kakup alaku jelzé az at nem léphetd ,,tilos”; 11 A Magyar Vakok es allasfoglalasabol
y énlatok Orszagos Szo ége - Vi a korabban 2010. 07. 20-an kladott es jan ko llasfoglalasara - csak a
iag raszter(i p G jelzé strukturalt lyt jelz6 savok a gatja, mert a halés raszter esetenként Atmérd (felsd sikjukon mérve) —
é het6 a vi 6savval, ezért megté 6 lehet."” Kozéppontok tavolsaga [mm]:
A veszélyt jelentd teriilet el6tt teljes szélességében tapinthaté és jol lathato jelzést kell adni . A figy 6 jelzé Iépcsok tetején 12 — 42-61 | 20 — 50-68
(150 cm-nél hosszabb pihend esetén az alatta levé kar tetején is), ill. siillyesztett szegélyii gyalogatkel6knél hasznaljuk ahol tehat 15 — 45-63 | 25 — 55-70
6 akadalyokat jelo . A lépcsod és a csatlakozo jarofeliilet, ill. az Gtpalya és a csatlakozo jarda min. 30%-os kontrasztja 18 — 48-65
esetén a taktilis savnak szinben, kontrasztban nem kell elkiiloniilnie. A figyelmeztetd jelzés egy | t yi mélységi a halada
iranyaban mérve, azaz min. 600m max. 90 cm.
A figyel 6sav vor asa ljesiilnie kell a jaréfeliiletre vonatkoz6 eléirasoknak.
a taktilis z6nahatar-jelzés a haladasi irannyal MV taktilis A zénahatéar-jelzés (LOZENGE) nagyméretii (83x120 mm), lekerekitett végli hasabokbdl »EPITMENY—EP+TAJEP
parhuzamos, lekerekitett végl hasabokbdl (kapszulakbol) all, melyek a kdzlekedési irannyal parhuzamosan futnak. » AKADALYMENTES
(kapszulakbal) all » kieg.: taktilis ES vizualis jelzés
»kieg.: pontos geometria
a zénahatar-jelzés a kotottpalyas kdzlekedés MV taktilis feladata - a vasuti kozlekedés kivételével - a kétottpalyas kozlekedés elsodrasi savjanak jeldlése. » EPITMENY—EP+TAJEP Vasiiti peron miért eltérs?
elsodrasi savjat jeldli (kiv. vasuti kozlekedés) » AKADALYMENTES
a zonahatar-jelzés a kotottpalyas kozlekedés MV allasfogl.  feladata a kiemelt szegélyek eltiinésével, azokat pétolva kijeldIni a biztonsagos kdzlekedésre alkalmas »TAJEP Mivel a zonahatar-jelzés meg nem
elsodrasi savjat jeldli (kiv. vasuti kozlekedés) savok hosszanti hatarat - alkalmazhatok pl. a szintbeli gyalogos és gépjarmiiforgalom elvalasztasara  »AKADALYMENTES haladhatd jelzés, ezért csak a bizt.
tér hatarat jeldlheti: kizarolag a jol
lehatarolhato téri szituaciokban (a
kotott palyas kozl. peronjain)
alkalmazhaté
a taktilis zonahatar-jelzés geometriaja és egyéb jellemzsi A zénahatar-jelzés (LOZENGE) nagyméretii (83x120 mm), Iekereknett vegu hasabokbol (kapszulakbol) all, melyek a kozlekedési irannyal »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER Annak feliilvizsgalata szikséges,
megfelelnek az MVGYOSZ aktualis allasfoglalasanak part 1 futnak. Feladata - a vasuti kozlekedés kivé | - a kotottpalya dés elsodrasi savjanak jeldlése. A zénahatar- hogy a vasuti peronokon, rendhagyé
jelzés meg nem haladhato jelzes, és csak ott 1ato, ahol egyér ten jelolni képes a bi a oldalt (kotottpalyas maodon, a "meghaladhato”
kozlekedés peron]am) Eltéré Imi h alata terek (pl. gyal kerékparos és gépjarmii-kozlekedés) elval dsdra a jelentéstartalommal biré pogacsas
kereszt k, kiilonb6z6 érkezési iranyok miatt nem alkalmas, mivel nem értelmezheté a biztonsagos oldal. jelzés alkalmazando-e
a kozterlilet folé beldgo, a jardfellilethez képest  OTEK 40/1a Az épitési telek kdzteriilet vagy maganut felsli hatarvonalan épitményt csak tgy szabad elhelyezni, » TAJEP_spec—EP+TAJEP "és vagy botlasveszélyes";
40 cm-nél magasabban elhelyezkedé elemek hogy annak része, szerkezeti eleme a kozteriilet, illetéleg a maganut teriiletébe csak a kdvetkezék » ALT./BIZT.~AM ﬁkonlzto_'fjs,fe'le__:” ta:)a‘:"ﬁ 10 Cmf‘re
esetében az elkerilés biztositott szerint nyulhat be (2. abra): a) a csatlakozé terepszinttél mért 2,50 m magassagig a hatarvonaltél mért »a veszélyt jelents, akadalymentes, éfzjelf;;?;;a Szaiz\;esze ves:
0,50 m széles biztonséagi savban elhelyezett szerkezeti elem (pl. (...)), amely a kdzlekedék altal ill. latasserilt személyek altal gyakran szglessegébe;

kénnyen észlelhet6 és kialakitasa baleseti veszélyt nem jelent, tovabba, ha az 0,40 m magassag felett hasznalt utvonalba esé konzolos
kerll elhelyezésre, annak a biztonsagi savra esé vetilete legalabb 0,10 m magas vagy 0,60 m széles elemek jellése inkabb a

a kornyez6 jarofelllet feluletképzésétdl, 1abbal tapinthatéan, jelentésen eltérd burkolatu jelzésavval tovabbhaladast biztonsagosan jelzé
kordl van véve. berendezési targyakkal torténjen

a kozteriilet folé belogd, a jardfelillethez képest OTEK 54/1de Az épitményt és annak részeit Ugy kell tervezni, megvaldsitani, (...) hogy a rendeltetésszerii » EPITMENY—EP+TAJEP

40 cm-nél magasabban elhelyezked6 elemek hasznalathoz biztonsagos feltételeket nyljtsanak és ne okozzanak balesetet, sérilést, példaul d) »ALT. ES/VAGY BIZT.

esetében az elkerllés biztositott fejsérulést (pl. nem megfelelé szabad belmagassag, szabad keresztmetszet miatt), e) itkdzést (pl.

nem megfelel6 megvilagitas, tartalék vilagitas hianya, tikrozédés miatt, vagy épitményen beldli
jarmimozgasbol),

A konzolos elemek jellemzéen
atmenetiek, gyorsan cserélhetdk,
burkolatban valé jelzésiik ezért a
szerz6 szerint nem indokolt.

a szabad Urszelvényekrdl Id. még:
FEKETE 2009:17
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a kozterllet folé beldgd, a jarofelllethez képest FSZK AMK 3.1 A jardfellleten a latassérilt személyek térérzékelésének és biztonsagos kdzlekedésének segitése »EP_spec—EP+TAJEP
40 cm-nél magasabban elhelyezked6 elemek érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasaval vezetdsavok, és az akadalyok elétt (pl. folyosé6 ~ »AKADALYMENTES
esetében az elkerllés biztositott terébe nyilo ajtészarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva.
a kozteriilet, vagy a bi a haladas uty la folé A kozteriilet, vagy a biztonsagos haladas utvonala folé bel6gé, a jaréfeliilethez képest 40 cm-nél bk lhelyezked6 elemek » TAJEPITESZETI TER A konkrét téri helyezetekre
bel6go, a jarofeliilethez képest 40 cm-nél magasabban elkeruleset tervezeési okkel kell bi i. Ezen targyak érzékelését a foldig lehozott, az jarofeluleti ét jelold »azo foglalé a dositasi, kieg vonatkozéan minden esetben
lhelyezked6 elemek ben az elkeriilés biztositott kkel ( lopokkal, korlatokkal) célszerdi elkeriilhetévé tenni, ill. az elem elétt mindkét megkozel|té5| iranybol 60-60 cm-es javaslatokat tartalmazza egyeztetni kell az illetékes
tavolsagban olyan elemmel (pl. korlattal) jeleznl amelynek van a jarofeliilettsl 10 cm-es t agban érzé 6 része. érdekképviseleti szervekkel!
Megoldas a k los elemek homlokzati vonal mogé siillyesztése, vagy 2,5 m folotti elhel is. A yiben a 40 cm alatti
(lehetéleg 10 cm-es, de max. 30 cm-es magassagban elhelyezett) jelzés nem kivitelezhetd, a bi a u lat mashol kell vezetni.
Az egyes megoldasokrél az illetékes érdekképviseleti szervekkel minden esetben egyeztetni kell.
eltérs forg. hasznalata feliletek kozt tapinthaté és FSZK EKKA 5.2 Nagy hosszban és jol elhatarolt teriileten (pl. az Utfeliilettdl z6ldsavval is védett jardak esetében) a » TAJEP_spec—TAJEP Id. még: FEKETE 2009: 16
lathatd jelzés (pl. fellletvaltas, szinében is eltérd vezet6sav kialakitdsa nem feltétlenil sziikséges, azonban a jarda-szegély kontrasztos szinnel és » AM—BIZTONSAGOS
taktilis figyelmeztetés, szintkllonbség) érdességgel torténdé megvalasztasa mar fontos lehet.
eltérs forg. hasznalaty feliiletek kozt tapinthaté és FSZK AMK 1.2 A kiilénbdzé felliletképzé anyagok megvalasztasakor figyelembe kell venni az anyagok tulajdonsagait »TAJEP_spec—TAJEP A killtéri taktilis jelzések
lathato jelzés (pl. felliletvaltas, szinében is eltérd (szin, érdesség, keménység), valamint hogy a kialakitando feliilet milyen szerepet jatszik az » AKADALYMENTES Z:Las'f";a;al:;“;zng"n"fdiosz
taktilis figyelmeztetés, szintkilénbség) érzékelésben. A fellletképzd anyagok varialasa a vakok és gyengénlatok tajékozodasat segiti: 9 vade.
vezetévonalak, akadalyok elétti figyelmeztetd jelzés, stb. Ugyanakkor a nem megfelel helyen és
maédon alkalmazott vezetésavok az érintettek szamara zavardak lehetnek, tajékozédasukat
akadalyozzak, és néhol balesetveszélyes helyzeteket teremtenek.
eltérd forg. hasznalatu felilletek kozt tapinthaté és UT 2-1.208/ A biztonsagos kdzlekedés érdekében fokozottan fontos a jarda elvalasztasa az utburkolattol, kiemelt
lathatod jelzés (pl. feluletvaltas, szinében is eltérd 5.1 szegéllyel, vagy legalabb 0,80 m széles, névényzettel belttetett szélsé elvalaszté savval. Az
taktilis figyelmeztetés, szintkllonbség) elvalasztashoz az Utburkolati jel nem elegendd, terel6kiiszob alkalmazandé.
eltéré forg. hasznalatu fellletek kozt tapinthatd és AW 12,8 Az utcabutorok/’szolgaltatasok” kornyezetében a jardfeliilet textira valtasa a latassériltek konnyebb A tul sokféle burkolat sem

lathaté jelzés (pl. fellletvaltas, szinében is eltérd
taktilis figy., szintkdl.)

eltéré forg. hasznalatu feliiletek kozt tapinthatoé és lathaté
jelzés (pl. feliiletvaltas, szinében is eltéro taktilis
figyelmeztetés, szintkiilonbség)

felliletében eltéré taktilis vezetés a bizt. atvonal
jeldlésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill.
tajék. és célpontokhoz

feluletében eltérd taktilis vezetés a bizt. utvonal
jelolésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill.
tajék. és célpontokhoz

fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. atvonal
jelolésére olyan kozhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill.
tajék. és célpontokhoz

fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. utvonal
jelolésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill.
tajék. és célpontokhoz
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tajékozodasat segiti.

A tapinthat6 és lathat6 kontraszt segiti az orientaciot, ami a térélmény részét kepeu A lathato és tapinthato feliiletvaltassal, feliiletbeli,
szinbeli és fénykontraszttal gsuly a tett té elésegitik a terek bi g alatat, és befogadova teszik azokat.

AMK 3.1  Ajardfellleten a latassérilt személyek térérzékelésének és biztonsagos kdzlekedésének segitése
érdekében a burkolat szinbeli és fellletbeli valtasaval vezetdsavok, és az akadalyok elétt (pl. folyosd
terébe nyild ajtdszarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva.

AMK 4.1 A vezetdsavok kialakithatosaga érdekében javasolt olyan padléburkol6é anyagokat
valasztani, amelynek van szinbeli és fellletbeli valasztéka.

AMK 4.1 Az adott helyszin, épllet adottsagainak figyelembe vétele mellett a vezetés a padléburkolati
vezetésavon kivil egyéb vezetést nyljté megoldassal is biztosithatd, tovabba a szinbeli, illetve
fellletbeli jeldlés két kiilon elemmel is késziilhet.

TTE 2 A vezet8sav feladata: tapinthatd informacio, a biztonsagos Utvonalrdl (...)

» TAJEPITESZETI TER
»azo lal6 a

javaslatokat tartalmazza
»EP_spec—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»EP
» AKADALYMENTES

»EP_spec—EP+TAJEP
» AM—BIZTONSAGOS

»kieg.: egyéb taktilis és lathatd

megoldassal is biztosithato
» EPITMENY—EP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»kieg.: a vezetGsav a legrovidebb,
latassériilt személyek szamara AM

Utvonalat jeldlje

attekinthetd.

vezetésavek taktilis jelzésrendszer
Kiiltéren nem relevans

Az vizualis vezetés segiti az
orientaciét, amely a térélmény része,
igy az orientaciot segité megoldasok
nem csupan az
akadalymentességhez fontosak.

A vezetbsav a legrévidebb,
latassériiltek szamara akadalymentes
Utvonalat jel6lje - ha ez lépcsét
tartalmaz, akkor ahhoz vezessen a
vezetGsav.
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felliletében eltérd taktilis vezetés a bizt. atvonal FSZK TTE 1.3 Az el6terekben, elécsarnokokban a bejarattol jol 1athatd, konnyen észrevehetd helyen szerepeljenek »EP_spec—EP+TAJEP
jelolésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol az irott informaciok. A vak embereknek nyujtott informacioszerzési lehetéség szamukra egyértelmien  »AKADALYMENTES
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. megtalalhaté helyen legyen (vezetésav vezessen hozza).
tajék. és célpontokhoz
fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. utvonal FSZK TTE 1.3  Amennyiben az elécsarnokban recepcios- vagy portaspult is talalhato, akkor azok a bejarattol jol »EP_spec—EP+TAJEP
jelélésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol lathato, valamint a vak emberek szamara is egyértelmien megtalalhaté helyen legyen kialakitva, » AKADALYMENTES
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. célszerlien vezet6sav vezessen hozza.
tajék. és célpontokhoz
fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. atvonal MV~ személyes A jeldlt célpontok kdzill az illemhelyek esetében ne az akadalymentes, hanem a férfi és néi WC-k »EPEP+TAJEP Neémeth Orsolya (MVGYOSZ)
jelélésére olyan kdzhasznalatu terekben, ahol kozlés ajtajahoz vezessen a vezet6sav, mivel az akadalymentes WC-ben tagas a tér és a megszokottdl eltéré »AKADALYMENTES személyes kozlése (2018.02.19.)
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. helyen vannak a szerelvények, ami a latassériilt személyek szamara megneheziti a hasznalatat.
tajék. és célpontokhoz
felliletében eltéré taktilis vezetés a bizt. Gtvonal ~ UT 2-1.208/ A vakok és csokkentlatok folyamatos vezetésére gyalogutakon és jardakon a beépitési vonal »ell.: botlasveszélyt nem okoz-e?
jelolésére olyan kézhasznalatu terekben, ahol 5.1 beugrasainal sziikséges a szegély kiemelése.
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill.
tajék. és célpontokhoz
fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. utvonal BKK 4.2.4 A ravezet6savot a jarda kdzéptengelyéig vagy a gyalogos aramlas ,fé sodorvonalaig” kell elvinni, nem
jelolésére olyan k6zhasznalatu terekben, ahol kell a jarda teljes szélességében szegélytdl falig kifuttatni. Kerlilendé a kozterileteket atszeld, a
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. latassériilteket ,kényszerpalyara” terelé hosszu vezetésavok alkalmazasa.
tajék. és célpontokhoz
feliiletében eltérd taktilis és a bizt. G | jelolésére A jarofeliileten az orientacié segitésére és ezaltal a térélmény elmélyitésére, a latassériilt korny alok térérzékelésének »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
olyan kézhasznalatu terekben, ahol nehézkes az orientacio és bi a kozlekedésének segitése érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasaval taktilis 6savok legyenek itva. »azo foglalé a médositasi, kiegé
(pl. tagas terekben), ill. tajék. és célpontokhoz Az adott hely d figyelembe vétele mellett a vezetés a jarofeliileti taktilis vezetésavon kiviil egyéb vezetést nyjté javaslatokat tartalmazza
megoldassal is biztosithato, tovabba a szinbeli, illetve feliiletbeli jelolés két kiilon elemmel is késziilhet. A bordas taktilis vezetésavval
kizardlag a biztonsagos utvonal jel6lheto ki.
A jelolt célpontok koziil az illemhelyek ében ne az akadaly hanem a férfi és n6i WC-k ajtajat a 6sav, mivel
az akadalymentes WC-ben tagas a tér és a megszokottél eltéré helyen vannak a szerelvények, ami a latassériilt élyek szama
megneheziti a hasznalatat.
kontrasztos vizualis vezetés a biztonsagos FSZK AMK 3.1 A jarofellleten a latassérilt személyek térérzékelésének és biztonsagos kdzlekedésének segitése »EP_spec—EP+TAJEP
utvonal jel6lésére olyan kézhasznalatu terekben, érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasaval vezetésavok, és az akadalyok elétt (pl. folyosé ~ »AKADALYMENTES
ahol nehézkes az orientacié (pl. tdgas terekben), terébe nyilo ajtészarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva.
ill. tajék. és célpontokhoz
kontrasztos vizualis vezetés a biztonsagos FSZK AMK 4.1 A vezetésavok kialakithatosaga érdekében javasolt olyan padléburkolé anyagokat »EP vezetdsavok taktilis jelzésrendszer
utvonal jelSlésére olyan kézhasznalatu terekben, véalasztani, amelynek van szinbeli és feliiletbeli valasztéka. » AKADALYMENTES Killiren nem relevans
ahol nehézkes az orientacié (pl. tagas terekben),
ill. tajék. és célpontokhoz
kontrasztos vizualis vezetés a biztonsagos FSZK TTE 21 A tapinthato burkolati jelek és a kérnyez6 burkolatok javasolt fénysiriiségbeli eltérése legalabb 30% »EP—EP+TAJEP
utvonal jeldlésére olyan kézhasznalatu terekben, legyen. » AKADALYMENTES
ahol nehézkes az orientacié (pl. tdgas terekben), »mod.: a tapinthaté és lathato jelzés
ill. tajék. és célpontokhoz kilén is megvalésithato
»kieg.: kontraszt meghatarozasa
kontrasztos vizualis vezetés a biztonsagos FSZK AMK 4.1 Az adott helyszin, éplilet adottsagainak figyelembe vétele mellett a vezetés a padldburkolati »EP_spec—EP+TAJEP Az vizudlis vezetés segiti az

utvonal jel6lésére olyan kézhasznalatu terekben,
ahol nehézkes az orientacié (pl. tdgas terekben),
ill. tajék. és célpontokhoz

vezet6savon kivil egyéb vezetést nydjté megoldassal is biztosithato, tovabba a szinbel,i illetve
fellletbeli jelolés két kilon elemmel is készilhet.

orientéaciot, amely a térélmény része,
igy az orientacidt segité megoldasok
nem csupan az
akadalymentességhez fontosak.

» AM—BIZTONSAGOS
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kontrasztos vizuélis vezetés a biztonsagos FSZK TTE 2 A padldra helyezett informacidkat a vezetésavon kivil mas eszkdzbkkel is lehet szolgalni. Pl. » EP—EP+TAJEP
utvonal jel6lésére olyan kbzhasznalatu terekben, bejaratok eldtt "lépj ram" jellegli szényeggel, ugyanezt kiterjeszteni a lift "bejaratra”, stb. » AM—BIZTONSAGOS
ahol nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), » FSZK AMK 4.1 magaban foglalja
ill. tajék. és célpontokhoz
kontrasztos vizuali tés a bi utvonal A jarofeliileten az orientéci6 segitésére és ezaltal a térélmény elmélyitésére, int a latassériilt kornyezeth 4-16k » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
jelolésére olyan koézhasznalata kben, ahol nehézkes az térérzékelésének és bi a o désének segitése ér a burkolat i és feliiletbeli valtasa-val taktilis tésavok »azo lalé a médositasi, kiegé
oril i6 (pl. tagas terekben), ill. tajék. és célpontokhoz legyenek ki Az adott helyszin adottsagainak figyelembe vétele mellett a vezetés a jaréfeliileti taktilis vezetésavon kiviil egyéb javaslatokat tartalmazza
nyujté meg is biztosithatd, tovabba a szinbeli, illetve feliiletbeli jelolés két kiilon elemmel is késziilhet. vizualis
vezetésnél a vezetéelem min. 30%-os fénysiiriiségbeli | legyen a kérny l. A bordas taktilis vezetésavval kizarélag a
biztonsagos utvonal jelolhetd ki.
feliiletében eltérd taktilis figy. kozhaszn. terekben FSZK EKKA 5.2 Amennyiben hosszabb Utszakaszon nem késziil vezet6sav, Ugy a keresztezédésekhez érve a » TAJEP_spec
veszély jelzésére (sllly.szegélyi vezet6sav elhelyezése mar szlikséges, és a sullyesztett szegély el6tt kuldn kontrasztos és » AKADALYMENTES
gyalogatkel6knél, 1épcsok tetején) megfelel6en érdesitett vezetdsav kialakitasa indokolt. » mod.: szegélynél vezeté-figy.sav
fellletében eltérd taktilis figy. kdzhaszn. terekben FSZK AMK 3.1 A jarofelileten a latassérllt személyek térérzékelésének és biztonsagos kozlekedésének segitése »EP_spec—EP+TAJEP Kiltérben kertilendS a tl sokféle
veszély jelzésére (silly.szegélyl érdekében a burkolat szinbeli és felilletbeli valtasaval vezetésavok, és az akadalyok elétt (pl. folyosé > AKADALYMENTES :“'O_fjj;’ agdy‘agc';:f:j:‘:;;"g'
gyalogatkel&knél, 1épcsdk tetején) terébe nyil6 ajtészarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva. »kieg.: TWSI figy.jelzéssel csak a aigéé\yok Te‘zégsére szol-gal. (pf_ AM
veszélyes akadalyok jeldlendék rampahoz nem kell)
fellletében eltérd taktilis figy. kozhaszn. terekben FSZK TTE 2 Attol filggden, hogy a latassériilt emberek az épiiletet rendszeresen, vagy alkalomszer(ien hasznaljak, »EP—EP+TAJEP
veszély jelzésére (sllly.szegélyl ajanlott a jeldlt pontok mennyiségének meghatarozasa. Az épilet tovabbi pontjain a burkolat » AKADALYMENTES
gyalogatkel&knél, 1épcsdk tetején) fellletvaltasait ajanlott Ggy meghatarozni, hogy azok a latassériiltek szamara vezet6 elemként is »mod.: veszélyes akadalyok (pl.
miikddhessenek. igy akar a parkettazott, hideg burkolattal burkolt, vagy szényeggel fedett teriiletek lépcsok teteje) el6tt a taktilis figy.
valtasanak érzékelése is elegendd lehet. jelzés alkalmazando, az ettél valo
eltérési indok egyeztetendd
feliiletében eltéré taktilis figy. kozhaszn. terekben MV allasfogl. A vasuti kdzlekedés nemzetkdzi gyakorlataban az elsodrasi sav taktilis jeldlésére a veszélyt jelzé sav  »EPITMENY—EP+TAJEP Annak feliilvizsgalata sziksé-ges,
veszély jelzésére (siilly.szegély hasznélata terjedt el. Erre a célra az MVGYOSZ csak a diagonalis raszterii, pontszer( jelzésekkel » AKADALYMENTES :?dy[): V:f::;pizl’;‘g}(h";g[e”dhagy"
gyalogatkel6knél, lépcsdk tetején) strukturalt, veszélyt jelzé savok alkalmazasat tamogatja. jelentéétanalo?nma\ bir pogécsas
jelzés alkalmazando-e
felliletében eltéré taktilis figy. kozhaszn. terekben UT 2-1.211/ avakok és csOkkentlatok kdzlekedésének elésegitésére: a jarda felallasi terlletén a burkolatot ugy kell
veszély jelzésére (sllly.szegélyl 6.3.5 kiképezni, vagy olyan feluleti mintazattal kell ellatni, amelyet a vakok és csokkentlatok jaras kézben a
gyalogatkel&knél, 1épcsdk tetején) talpukkal és/vagy botjukkal érzékelve megallapithatjak, hogy gyalogos-atkelhely kdrzetében vannak;
a jelzés az iranyokrol is adjon tajékoztatast.
feliiletében eltérd taktilis figyelmeztetés kézhaszn. A jarofeliileten az orientacié segitésére és ezaltal a térélmény elmélyitésére, a latassériilt kornyezeth a-16k » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
terekben ély jelzésére (pl. siilly.szegély térérzékelésének és bi 4 o lésének segitése érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasa-val taktilis » az osszefoglalé a médositasi, kiegé
gyalogatkel6knél, Iépcsok jén) figyel 6savok legy k ki itva. Az adott helyszin adottsaga-inak figyelembe vétele mellett a figyel-meztetés a jarofeliileti taktilis javaslatokat tartalmazza
vezetdsavon kiviil egyéb, figyel nyujté Idassal is biztosithato, tovabba a szinbeli, illetve feliiletbeli jelolés két kiilon
elemmel is késziilhet. A pogacsas taktilis figyel 6savval kizarélag a siilly gélyi gy atkeloket, int a Iépcsok
tetejét jeloljiik, amelyek haladhato akadalyok
kontrasztos vizudlis figyelmeztetés kdzhaszn. FSZK EKKA 5.2 Amennyiben hosszabb Utszakaszon nem készill vezetésav, Ugy a keresztez6désekhez érve a » TAJEP_spec
terekben veszély jelzésére (slilly.szegélyl vezetdsav elhelyezése mar sziikséges, és a slillyesztett szegély elétt kilon kontrasztos és » AKADALYMENTES
gyalogatkel6knél, lépcsok tetején) megfeleléen érdesitett vezetdsav kialakitasa indokolt. »mod.: szegély elbtt vezetésav-
figyelmeztetésav
kontrasztos vizudlis figyelmeztetés kézhaszn. FSZK AMK 3.1 A jardfelilleten a latassériilt személyek térérzékelésének és biztonsagos kézlekedésének segitése »EP_spec—EP+TAJEP

terekben veszély jelzésére (sllly.szegélyi
gyalogatkel&knél, Iépcsok tetején)

érdekében a burkolat szinbeli és fellletbeli valtasaval vezetésavok, és az akadalyok el6tt (pl. folyoso
terébe nyilo ajtészarny, falra szerelt berendezés, stb.) figyelmeztetd jelzések legyenek kialakitva.

» AKADALYMENTES
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I- kontrasztos vizualis figyelmeztetés kdzhaszn. FSZK TTE 2 Attél fliggéen, hogy a latassériilt emberek az épiletet rendszeresen, vagy alkalomszerlien hasznaljak, »EP—-EP+TAJEP Az vizudlis vezetés segitiaz
CWSM terekben veszély jelzésére (siilly.szegélyi ajanlott a jeldlt pontok mennyiségének meghatarozasa. Az éplilet tovabbi pontjain a burkolat » AM—BIZTONSAGOS ?”e;‘;ag::htaérzi?:’saete{{g':ﬂ“:”é’lzs:i
gyalogatkel&knél, Iépcsdk tetején) fellletvaltasait ajanlott Ggy meghatarozni, hogy azok a latassériiltek szamara vezet6 elemkeént is » mod.: veszélyes akadalyok (pl. nggm csupdn az g 9
miikddhessenek. igy akar a parkettazott, hideg burkolattal burkolt, vagy szényeggel fedett teriiletek Iépcsok teteje) el6tt a taktilis figy. akadalymentességhez fontosak.
valtasanak érzékelése is elegendd lehet. jelzés alkalmazando, az ettél valo
eltérési indok egyeztetendd
kontrasztos vizualis figy A jarofeliileten az orientacio segitésére és ezaltal a térélmény elmélyitésére, int a latassériilt kornyezett alok térérzé k »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
veszély jelzésére (pl. siilly.szegély(i gyalogatkel6knél, és bi: a o désének segitése érdekében a burkolat szinbeli és feliiletbeli valtasaval taktilis figyel 6-savok legy | »az o foglalé a méd asi, kiegé
lépcsok tetején) kialakitva. Az adott helyszin ad againak figyelembe vétele mellett a figyelmeztetés a jarofeliileti taktilis vezetésavon kiviil egyéb, javaslatokat tartalmazza
figyel ést nyujté Ida | is biztosithato, tovabba a szinbeli, illetve feliiletbeli jelolés két kiillon elemmel is késziilhet. A
pogacsas taktilis figyel 6savval kizardlag a siilly szegélyli gyalogatkel6ket, valamint a Iépcsok tetejét jeloljitk, amelyek
meghaladhaté akadalyok.
I- vizualis és taktilis zonahatar-jelzés a kotottpalyas BKK  4.2.3 A [villamosperon] vaganyszegély mellett 40 cm széles savban a peronok teljes hosszaban halésan » TAJEP
CWSM megalléperon biztonsagi savjanak jeldlésére rakott 20x20 cm-es elemes burkolat jelzi az elsodrasi hatart. Az elsodrasi hatar mellett an. zénahatarké
elhelyezése sziikséges 40 cm széles savban. (...) a zénahatarké a megalléperon biztonsagi savjanak
belsé szegélyét — a biztonsagos tartdzkodas zénajanak szélét — jeldli.
vizualis és taktilis zonahatar-jelzés a kotottpalyas A kotottpalyas kozlekedé alléiban vizualis és taktilis zonahatar-jelzést sziiksé elhelyezni az elsodrasi sav és a biztonsagos tér »TAJEPITESZETI TER
galléperon bi agi savjanak jeldlésére elkiilonitésére.
|-Utba bejaratoknal, térkapuknal van iranymutatas FSZK TTE 1.1 Az épiilet bejaratanak kdzelében, onnan jol lathaté helyen legyen elhelyezve egy iranyjelz6 tabla vagy »EP—EP+TAJEP
recepcios, illetve portas pult. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-itba kozl. utvonalak csomépontjaiban van irany- FSzZK TTE 1.1 Az épliletben talalhat6 kdzlekedd6k csomoépontjaiban, eldgazasaiban mindig helyezzlink el iranyjelzé »EPEP+TAJEP
mutatas (hosszU szakaszoknal k6zbensé is) tablakat. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-Gtba kozl. utvonalak csomopontjaiban van irany- FSZK TTE1.3  Folyosok elagazasi pontjainal legyenek a fébb funkcidk iranyat jelzé tablak. Hosszu folyosészakaszok »EP—EP+TAJEP Id. még: FEKETE 2009: 14
mutatas (hosszu szakaszoknal kézbens§ is) esetén esetleg kdzbensd megerdsitd funkciot betdltd iranyjelzé tabla is elhelyezhetd. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-tba minden érkezési irany felél lathaté az FSZK TTE1.1  Fontos figyelembe venni azt is, hogy az épiiletben nem egyiranyl a kézlekedés, azaz egy elagazasi ~ »EP—EP+TAJEP
iranymutatas pontba barmely iranybdl érkezve informaciokat kell adni a kiilénbdz iranyokban talalhaté funkciokrél.  »ALT. ES/VAGY BIZT.
|-Gtba adott terlileten belil egységes magassagban FSZK TTE 1.1 Aziranyjelzé tablak magassagi elhelyezésénél is torekedjink az egységességre, az éplleten bellli » EP—EP+TAJEP
elhelyezett iranyjelzé tablak szerkezetek magassagi méreteinek figyelembevételére »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-Gtba az adott célpont fel van tlintetve addig, amig el FSZK TTE 1.1 Az éplletben talalhaté funkciokat minden iranyjelz6 tablan szerepeltetni kell addig, amig az adott » EP—EP+TAJEP
nem érik a latogatok funkciot el nem érjuk. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-itba rdvid, tdmor, csak az iranyokban talalhato FSZK TTE 1.1 Az iranyjelzé tablakon csak a legfontosabb informaciok, funkcidk jelenjenek meg »EPEP+TAJEP
célpontok nevét és lehetbleg tavolsagat feltlinteté »ALT. ES/VAGY BIZT.
informacié
I-Gtba  révid, tdmor, csak az irdnyokban talalhaté célpon- FSZK TTE 1.1 Az iranyjelzé tablan lehetéleg ne helyezziink el 5 sornyi-, illetve 5 db. informacional tébbet. Ez az az » EPEP+TAJEP
tok nevét és lehetbleg tavolsagat feltiintetd info informaciomennyiség, amely kdnnyen attekinthetd, j6l értelmezhetd barmely hasznal6é szamara. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-Gtba akadalymentes és alternativ akment. Gtvonalak ~ UT 2-1.208/ Ha a kozintézmény, vagy kdzhasznalati kdzlekedési eszkdz megalldja csak ennél [8%-nal] nagyobb
egyértelmien jelezve vannak 5.2 emelked6ji uton érhetd el, akkor a kerekesszékkel kozleked6k szamara kiilon vezetett, legfeljebb 8
szazalékos emelkeddji utat kell tervezni, pihendk, vagy kis emelkeddjl szakaszok kdzbeiktatasaval,
és ezt Utbaigazitd jelzéssel kell jelezni.
iranyjelz6 elemekre, ttbaigazitasra vonatkozé eldirasok Iranyjelz6 elemekre az FSZK-segédlet tartalmaz el8irasok lyek badterekre K hatok. » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
>z glalé a modositasi, kiegé
javaslatokat tartalmazza
I-tajék egységes arculat adott teriileten bell FSZK TTE 1.1 A funkcidjelzd tablak azonos kialakitasuak, stilusuak legyenek a kénnyebb »EPEP+TAJEP
beazonosithatésag érdekében. »ALT. ES/VAGY BIZT.
I-tajék akadalymentes parkol6 jelélve van tablaval FSZK TTE 1.3  Latogatok, azon beliil mozgassériiltek szamara fenntartott-, valamint a foglalt parkoléhelyek legyenek  »EP—EP+TAJEP Id. K-P
egyértelmien jeldlve. Az akadalymentes parkolo jel6lése az akadalymentesség nemzetkdzi »ALT. ES/VAGY BIZT.

szimbolumaval (ISA logo) torténjen.
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nagyobb parkolék esetében blokkok vagy FSZK TTE 1.3  Nagyobb parkoldk, parkoléhazak esetén jol elkiilonithetd blokkok, esetleg szamozott parko-léhelyek » EP—EP+TAJEP
szamozott parkoldk vannak kialakitva kialakitasa javasolt a kdnnyebb megtaldlhatésag, beazonosithatésag érdekében. »ALT. ES/VAGY BIZT.
parkolébdl a bejarat megtalalhatd, maga a bejarat FSZK TTE 1.3 A parkolokbdl vagy parkoléhazakbdl az épiilet bejaratahoz vezetd gyalogos kijarat, ttvonal, » EPEP+TAJEP
vagy az utvonal jelélve van tébbszintes parkolohazak esetén Iépcséhaz és lift jeldlése sziikséges. »ALT. ES/VAGY BIZT.
az akadalymentes bejarathoz, térkapuhoz vezet6 FSZK TTE 1.3 Az épllet bejaratat megfelel6 formai kialakitas, illetve épitészeti eszkdzokkel torténd kiemelés » EP—EP+TAJEP
bejarat a tobbi bejaratnal jelzett hianyaban jeldlni sziikséges. Meglévd éplilet esetén, ha nem mindegyik bejarat biztositja a teljes kérli  »ALT. ES/VAGY BIZT.
akadalymentes hasznalatot, akkor az akadalymentes bejarathoz vezet® utvonalat minden mas
bejaratnal ajanlott kitablazni.
az épllet bejaratanal ki van irva az épllet neve  FSZK TTE 1.3 Az éplilet bejaratanal legyen kiirva az épiilet neve. »EP
» ALT. ES/VAGY BIZT.
a bejaratnal ki van irva pl. a nyitvatartas, FSZK TTE 1.3 A bejaratnal - amennyiben a funkcié megkivanja - legyenek kiirva a jarulékos-, elsésorban az » EPEP+TAJEP
kapcsolat, hazirend, ill. az egyéb relevans lizemeltetéssel és fenntartassal kapcsolatos informaciok: pl. nyitvatartasi, ugyfélfogadasi idék, tiz »ALT. ES/VAGY BIZT.
informaciok esetén értesitendd személy, stb. (masodlagos elhelyezési tartomany)
eltéré nehézségii utvonalak nehézségi foka AW 16.1.2 A kiillonb6z6 tipusu gyalogos Utvonalak (...) lekiizdése mas-mas erdkifejtést, eltéré egyéni
egyértelmien jelzett az Utvonal kezdetén és a képességek meglétét igényli, ezért pontosan meg kell hatarozni, és elére jelezni kell az adott utvonalak
csomopontokban ,nehézségi fokat”. (...) Az utvonalak kezdetén és az uteldgazasoknal elhelyezett tablakon az adott
Utszakaszra vonatkozd, azok nehézségi szintjét jelz6 informaciokat célszer( feltlintetni, igy javasolt
jelezni az Ut hosszat, legkisebb szélességét, menetiranyl és keresztiranyd meredekségét, felileti
egyenetlenségének mértékeét, stb.
a latassérllt emberek szamara az informacié FSZK TTE 1.3 A vak embereknek nydijtott informaciészerzési lehetéség szamukra egyértelmiien megtalalhaté helyen »EP—EP+TAJEP
megtalalhaté (vezetdsav vezet hozza) legyen (vezetésav vezessen hozza) » AKADALYMENTES
a latassérilt emberek szamara az informacié AW 16 A latassérilt személyek tajékozodasat segitendd, a teriilet alaprajzi elrendezést bemutatd, informaciés Pkieg.: kiiltérben nem javasolt
megtalalhato (vezet&sav vezet hozza) és iranyjelzd tablakon Braille feliratozast és dombornyomott jelzéseket javasolt alkalmazni. tapinthato feliratozast alkalmazni
a bejaratoknal, térkapuknal levé informacios tabla FSZK TTE 1.3 Az el6terekben elhelyezett attekintd informacios tabla tartalmazza a legfontosabb funkciok iranyait. » EP—EP+TAJEP Id. még: Dalanyi 1998: 315
segit a terllet attekintésében, mutatja a Tobb szintes épliletek esetén a Iépcs6haz és a lift iranya is legyen jelezve, amennyiben ezek nem »ALT. ES/VAGY BIZT. Killtérben a tapinthatd informécio
funkciokat és bemutatja a hasznalat feltételeit lathatok egyértelmlien az el6étérben, elécsarnokban allé személy szamara. Az attekintd tablak hasznalata nem kényelmes
késziilhetnek vak emberek szamara is kitapogathaté modon, illetve Braille felirattal is.
attekintd informacids tablan van a tertletrdl FSZK TTE 1.3 Az attekint6 informacios tablan javasolt az éplletrél sematikus alaprajzot is bemutatni, kiilo-ndsen » EP—EP+TAJEP kiiltérben a tapinthatd informacio
atnézeti térkép nagyobb, tdbb szintes épiiletek esetén. A sematikus alaprajz késziilhet kitapogathaté valtozatban is.  »ALT. ES/VAGY BIZT. hasznalata nem kényelmes
attekintd informacids tablan van a terletrdl AW 16 Ugyanazon az informacids tablan a parkok és pihenédvezetek alaprajzi elrendezését jél lathaté és »mod.: kiiltérben nem javasolt
atnézeti térkép tapinthaté modon, nyomtatassal és Braille-feliratozassal is kiegészitett dombornyomott térképként kell  tapinthato feliratozast alkalmazni
megjeleniteni, gombnyomasra hallhaté informaciéval kiegészitve. »ell.: gombnyemas netes infé?
a szbveges informacidk alternativ moédon AW 16.7 A szdveges formaban megjelend informaciokat célszer( alternativ médokon, pl. kiegészitd Braille- Kiiltéren inkabb a hang alapu
(hangzé vagy tapinthaté formaban) is feliratozassal, dombornyomott vagy nagyobb betiimérettel nyomtatott szévegezéssel, esetleg hallhatd infokomm. AM a javasolhato.
hozzaférhetk formatumban is elérhetévé tenni.
vizesblokkoknal fel van tiintetve a hasznalék FSZK TTE 1.3 A vizesblokkoknal a funkcio kiirasan kiviil legyen feltiintetve a hasznaldk neme, illetve legyen jeldive  »EP—EP+TAJEP
neme, ill. az akment. illemhely az akadalymentes hasznalatot biztosité illemhely. A WC-mosdd helyiségeket javasolt a nemzetkdzileg »ALT. ES/VAGY BIZT.
hasznalt piktogramokkal is jelezni.
kdz6sségi kdzlekedés megallsiban informa-cié az UT 2-1.208/ A kozosségi kdzlekedési megalldk és allomasok hasznalatat (...) az utvonalrdl, a jaratok
utvonalrdl és a jaratok menetrendjérdl 7. menetrend;jérdl torténd tajékoztatas biztositja.
étkezésre szolg. funkcidknal fel van tiintetve a FSZK TTE 1.3 Az étkezésre szolgald funkcidknal (étterem, menza, biifé, stb.) legyen kiirva a nyitvatartasi idé, a menii »EP
nyitvatartasi id6, a meni és az arak és az arak. Az asztaloknal legyenek jelezve a dohanyzé-nemdohanyzd, valamint a foglalt helyek. »ALT. ES/VAGY BIZT.
Szilikség esetén egyéb egyedi informaciok is jelezhetdk (pl. asztalfoglalasra vonatkozé informaciok).
informacids tabla s6tétedés utan is latogatott Dalany p315

terlleten megvilagitott



a o
8 - & Y 37/56
; S o el (] &8
0 O E < w N wo ]
=1 N Z N I (7] ol 4 >
g 2 ¢l ¢u @ 53¢ g
E = £S5 EQ e U g X w
= &z = 2 E E <O 2
[ 0 £x £z z oSk o
— = =0 =0 o wzg w
w w IO Io o =S5 T =
I-tajék latassérilt személyek altal haszn. f6 FSZK TTE 3.1 Osszességében leszdgezhetd, hogy a domboru-tapinthaté térképek a tobbség szamara kevéssé » TAJEP Taplnthafé {érlfép helyett
megkézelitési iranyok feldli térkapukban hasznosithatok. Készitésiikkor a részletek mellézésével, az atfogé és jelentds/jellemz6 informéaciot kell » AKADALYMENTES hangostérkép javasolt, mivel =
o . . . L P P .. . . . . P . L oen . . . s kiltérben koszolédnak a targyak, és
lehetéleg tapinthatd makett a terlletrél abrazolni rajtuk. Minél bonyolultabb a helyszin, annal kevésbé valdszind, hogy a tapinthaté térkép »kieg.: tapinthato térkeép helyettaz . om kényelmes killtérben
kelléen informativ. A térkép elhelyezkedésérdl csak vezetésav tudja informalni a latassérilt személyt. inf. kdzlésére hangostérkép javasolt  tapogatni. Ugyanakkor a makett egy
Egyébként segitséget igényel a térkép megtalalasahoz. A tapinthato térképek dragak és a »kieg.: a mlalkotasként is plusz benyomést adhat a terliletrdl,
valtoztatasokat nehéz kévetni veliik. Tudni kell a tapinthaté térképekrdl és makettekrdl, hogy azok értékelheté makett elhelyezhetd a cél- 2mi azonban nem hordoz elsddleges
Isésorban 6sszbenyomas kialakitasara alkalmasak, pl. varos, varosrész, kérhaz terlileten épliletek. ont térkapuinal, ill. akar Gt kozben is " ormaciokat (azokat a
elsosol ber y nas ki X , Pl ) ) p! ’ p p » - hangostérkép rogziti), igy tapogatasa
stb. elhelyezkedésére, iranyara, szerkezetére utalnak. Snkéntes.
jelzd és informaciés elemekre, tajé asra A miivészi értékkel is biré lhel ja Ihaté, amely a képességektdl fiiggden az informacionyuijtas mellett benyomast ~ »EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER Példaul a napon felforrésodni
vonatkoz6 el6irasok adhat a teriiletrél, de, mivel nem hordoz elsédleges informéaciokat (azokat a hangostérkép rogziti), igy tapogatasa onkéntes. A »azo foglalé a médositasi, kiegészitési  hajl bronz mak lehetéleg
maketteket id6tallé anyagbol javasolt megformazni, és ki itasuknal, ill. itésiiknél javasolt figy lenni a helyszini j tar arnyékba helyezziink el.
koriilményekre.
l-aud gyalogosatkeléseknél a jelz6lampa MV lampa [Tavkapcsolos inditas esetén] csak akkor van zajterhelés a kdrnyezetben, ha az sziikséges. A
tavkapcsoloéval indithatd latassérilt embernek pedig nem kell kézzel érintkeznie a szennyezett feliiletl lampaoszloppal, vagy
tébb mas céllal telepitett oszlop kdzul, tapintassal kivalasztania, melyik tartozik a jelz6lampahoz.
l-aud gyalogosatkeléseknél a jelz6lampa uT 2-1.211/ Ajanlott kedvezé megoldas a taviranyitéval bekérheté hangjelzés.
tavkapcsoloval indithatod 6.3.5
l-aud jelz6lampa-tavkapcsolordl torténd bejelentkezés MV lampa A latassériltnél 1évd taviranyitd gombjanak megnyomasara indul csak a hangjelzés és tart egy, vagy
utan, a jelzések valtasat hang-bemondassal két valtasi cikluson keresztul. Ezért csak akkor van zajterhelés a kérnyezetben, ha az szlikséges. A
erdsiti meg latassérilt embernek pedig nem kell kézzel érintkeznie a szennyezett feliiletli lampaoszloppal, vagy
tébb mas céllal telepitett oszlop kdzil, tapintassal kivalasztania, melyik tartozik a jelz6lampahoz.
l-aud  jelz6lampa-tavkapcsolérdl térténd bejelentkezés  UT 2-1.211/ a gyalogosforgalmat iranyit6 fényjelzé késziilékkel egylitt a folyamatos z6ld fényjel-zés teljes 'Osszeveté&? S;Ukséggs az
utan, a jelzések valtasat hang-bemondassal 6.3.5 idétartama alatt folyamatos, a villogd zéld fényjelzésnél a villogas litemé-nek megfelel szaggatott MVGYOSZ-aliasfoglalassal
erdsiti meg kiegészité hangjelzést add egység helyezhetd el ugy, hogy egymastdl eltér6 hangmagassaggal
jelezzék az utkeresztezddés ugyanazon sarkarol kilonb6zé iranyba kiindulé atkelShelyeket, ill. az
osztott atkel6helyek két felét.
l-aud hang-bemondas jol érthetd és jol hallhato, tomér MV [ampa jol érthetd és hallhaté emberi hang adja a sziikséges informaciot. Kerilendé:
és relevans informacio jé sorrendben * a tébb irdnyban azonos frekvencian hangot ado jelzé, « a kattogo jelzések hasznalata, mivel a jel a
forgalom zajaban nem értékelhetd, nem egyértelm(, vagy nem hallhaté. « a bébeszédliség, mert
idéveszteséget okoz, ezzel veszélyeztet.
l-aud hang-bemondas jél érthetd és jol hallhato, tomér MV ldampa jol érthet6 és hallhaté emberi hang adja a szlikséges informaciét:
és relevans informacio jé sorrendben * Milyen a jelzés? (szabad, vagy tilos) « Melyik Utszakaszon?
Az informaciok bemondasi sorrendje fontos, hiszen a napi rutinnal azonos helyet hasznalé latassérilt
gyalogos szamara prioritast kell kapjon a jelzés szine. (...) Ez a révid ideig szabad jelzést ado
lampaknal, és az egyébként is nehezebben tajékozdédd ember esetében rendkiviil fontos szempont.
l-aud jelz6lampa-tavkapcsolordl torténd bejelentkezés MV [ampa Az e célra hasznalt frekvencia a 433,93 Mhz.
utan, a szabad jelzés esetén jol hallhato Az orientacios jelz6hang egyrészt arra szolgal, hogy a téri orientacidt, tajékozodast segitse (...),
orientacios jelz6hangot kozvetit Masrészt tajékoztat arrdl, hogy a berendezés mikodik.

az orientald hangnak « a kdrnyezeti zajtol nagyon eltérd, « minden gombnyomasra valaszold, ¢ jol
hallhaté hangjelzésnek kell lennie.
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jelz6lampa-tavkapcsolérdl torténd bejelentkezés
utan, a szabad jelzés esetén jol hallhato
orientacios jelz6hangot kozvetit

a jelz6berendezés az akusztikai viszonyokhoz
igazitja a hangerét

a jelzéberendezés az akusztikai viszonyokhoz
igazitja a hanger6t

internetrdl letéltheté hangostérkép segiti a
tajékozddast

induktiv hurkos rendszer helyett korszer(ibb
rendszer (FM-rendszer, ill. feliratozé-rendszer)
alkalmazott

rendezvények hallassérilt személyek szamara
torténé akadalymentesitéséhez FM-rendszer
rendelkezésre all (vagy van feliratoz6 készulék,
ha adekvat)

auditiv, tajékozodast, ill.k ikaciot segité e
vonatkozé elirasok
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uT 2-1.211/
6.3.5
MV lampa
uT 2-1.211/
6.3.5
FSZK TTE 3.2
FSZK SZ 1.6
FSZK SZ 1.6

Az UME a gyalogosatkeld jelzélampaira tett megallapitasait ssze kell vetni az MVGYOSZ allasf
ellentmondas, azaz el6bbi nem szorul-e aktualizalasra.

A hangjelzé készilékek hangerejét ugy kell beszabalyozni, hogy a gyalogos-atkel6hely kdzepéig az
egyik, onnan a masik hangjelzé készilék hangja legyen észlelhetd.

Az akusztikai viszonyokhoz igazodo jelszintl informacié

Elengedhetetlen feltétel, hiszen a nappali megndvekedett forgalomzajban elvész a kdzvetitett

informacio, igy értelmét veszti a rendszer, viszont az éjszakai csendben egy beszéd funkcidinditas a
kérnyékbeli lakossagot zavarhatja.
Ejiel a hangjelzének csokkentett hangerével kell miikddnie, amennyiben a hallhatsagi tavolsagon belil

lakééplilet talalhaté.

A hangostérképek digitalisan rogzitve kdnnyen aktualizalhatok! A hangostérképe-ket sokkal tébben, de
azt sem mindenki tudja hasznositani. Az éplletek hangostér-képét mindenképpen elérhetévé kell tenni

az épllet gazdajanak honlapjarol letolt-hetd formaban. Ezzel elkerlilhetd, hogy a térképet csak

személyes segitséggel le-hessen igénybe venni(ennek hianyban a latassérilt ember meg kell talaljon
valakit aki valamilyen formatumban és lejatszoval a kezébe adja a hangostérképet)!

Az induktiv hurkos erdsit6é rendszer vezeték nélkili 6sszekottetést biztosit egy meghatarozott tertileten
belll a hangforras (pl. TV, eléadd ) és a hallokésziiléket hasznalé személy kozott. A hallokésziiléket
visel® ezen a terileten belll mindenhol j6 minéségben hallhatja az eléadast, el6éadét anélkdl, hogy a
hangforrast tulzottan fel kellene erésiteni, zavarva ezzel a kdrnyezetet. (...) A vevé a hallokészulék
telefontekercse (T allas). (...) Az induktiv hurok akkor a leghatasosabb, ha az a hallékészilékben lévé
telefontekerccsel egy magassagban (1-1,2 m - ez az Gl6 ember fllével egy magassag) van, és arra
merdleges. Az idedlis magassagban torténd elhelyezésre valod térekvés a halldkésziléket visel6k
szamara fontos a jobb beszédmegértés miatt is. Uj épiiletek tervezésénél, vagy ha teljes feltjitasba

kezdenek, sziikséges az idealis magassagban kiépiteni a hurkot. J6 megoldas lehet a hurok

padlozatba torténd elhelyezése [is].

A rendszer FM adébdl, és FM vevébdl all. Alkalmas egyéni és csoportos hasznalatra. (...) Ez az
eszkdzcsoport a hangot radiéfrekvencia segitségével juttatja el a nagyothall6 személyhez. Ez a

rendszer el6nyds akkor, ha valamilyen okbol nem lehetséges, nem célszer( a hurok kiépitése. (...)
Az FM felhasznalasi terlletei: pl. « parbeszéd zajos kdrnyezetben (pl. igyfélfogado pultok, informacios

pultok, forgalmas utca, bevasarlékdzpont, hivatalok stb.) « muzeumi tarlatvezetések, kisebb

istentiszteletek « csoportos beszélgetés (csaladi 6sszejovetel, kisebb értekezlet, munkaértekezlet, stb.)

* zenehallgatas * szabadid6

I, hogy ni

koztiik

» EPEP+TAJEP
» AKADALYMENTES

»EP
» AKADALYMENTES

» EPEP+TAJEP
» AKADALYMENTES

» EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
»azé lal6 a asi, kiegé

javaslatokat tartalmazza

Kommunikaciés AM PI. szabadtéri
szinpadon valé eléadashoz, kiltéri
koncerthez, kiltéri egyéb
rendezvényhez;

Az induktiv hurkos rendszer a
pacemakert zavarhatja, ezért hosszu
tavon most mar nem megfelel6ek
Tovabba kiiltérben telepitésiik nem
indokolt.

A megfelel6 rendszer telepitéséhez a
SINOSZ allaspontjat minden esetben
ki kell kérni.

FM-rendszer hatranyai:

* nem mindig megbizhaté

« sokszor gyengébb az erésités

« sok kell belSle (ahany nézé),

« rendszeresen tolteni kell (el6adas
kézben lemeriilhet)

[komm.AM megjegyzések:
Hortobagyi Eva rehab. szakmér-nok
személyes kozlése alapjan (email,
2018.08.04.)]
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V_alt rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak OTEK 54/2 Az épitmény megvilagitasat, a kdz- és diszvilagitast, a fényreklamot és a hirdet6-berendezést ugy kell » EPITMENY—EP+TAJEP Dalanyi 1998: 308, 311:
megfeleld, kaprazasmentes természetes és elhelyezni és kialakitani, hogy a fényhatas a) az épitmény és a helyiségek, valamint a kérnyezet »ALT. ES/VAGY BIZT. ;gﬁs;ﬁ:ﬁ’:ﬁfg’k'_é’zkalte;'l:gzcr’_s
mesterséges megvilagitas rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatat ne akadalyozza, b) a kdzlekedés biztonsagat ne tekével vildgit (O,4c|ln.12, 31
veszélyeztesse, c) az emberi egészséget és a kornyezetet ne karositsa, és d) fényszennyezést ne - kdzparkokban félreessbb, f6 koz.
okozzon. irdnyoktol, atmené forgalomtél
tavolabbi utakon .
V_alt rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak OTEK 87/1 A helyiségek, terek megfelel6 természetes és mesterségres megvilagitasanak lehetéségérdl a » EP—EP+TAJEP ennek 50%-a o
megfelels, kaprazasmentes természetes és rendeltetésiiknek megfeleléen kell gondoskodni. »ALT. ES/VAGY BIZT. - k6zl. szempontjabdl )
, e balesetveszélyes helyen az alt.-
mesterséges megvilagitas
V_&lt  rendeltetésnek és biztonsagos hasznélatnak OTEK 53/2 Az épitmények megvalésitasa és rendeltetésszerii hasznélata soran biztositani kell a) a helyiségek » EPITMENY—EP+TAJEP nal min. 50%-kal nagyobb megvil
megfelel6, kaprazasmentes természetes és rendeltetésének megfelel6 szell6zési, fitési, természetes és mesterséges megvilagitasi lehetéséget » ALT. ES/VAGY BIZT.
mesterséges megvilagitas » OTEK 54/2magéban foglalja
V_alt rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak OTEK 89/1 Az épitmények helyiségeiben, tovabba az épitményen kiviili kiliritési ttvonalakon a mesterséges » EP—EP+TAJEP
megfelelb, kaprazasmentes természetes és megvilagitas lehet6ségérél gondoskodni kell. »ALT. ES/VAGY BIZT.
mesterséges megvilagitas
V_&lt rendeltetésnek és biztonségos hasznélatnak OTEK 54/1be Az épitményt és annak részeit tigy kell tervezni, megvalésitani (...), hogy a rendeltetésszerti » EPITMENY—EP+TAJEP
megfelel6, kaprazasmentes természetes és hasznélathoz biztonsagos feltételeket nyujtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést, példaul b) » ALT. ES/VAGY BIZT.
mesterséges megvilagitas megbotlast, mellélépést (pl. nem megfeleld vilagitas miatt), €)200 (itk6zést (pl. nem megfeleld » OTEK 54/2 magéban foglalja
megvilagitas, tartalék vilagitas hianya, tiikrézédés miatt, vagy épitményen beliili jarmiimozgéasbdl)
V_alt rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak AW 16 Az akadalymentes gyalogos utvonal megfelelé megvilagitasarol gondoskodni kell.
megfelelb, kaprazasmentes természetes és
mesterséges megvilagitas
V_alt afényforras megfeleléen elhelyezett, a megvil. ~ FSZK DEF 6. Egy térelem akkor jol megvilagitott, ha annak alakjat, részleteit és tavolsagat valosaghiien érzékelni » EP—EP+TAJEP Id. még: FEKETE 2009:18
egyenletes, nem vakit, kaprazas-mentes, zavard tudjuk. E képességiinket a mesterséges vilagitas elhelyezése korlatozhatja. A fényforras elhelyezkedése »ALT. ES/VAGY BIZT.
arnyékvetést nem okoz akkor megfeleld, ha az nem vakit és igy a szem kaprazasat nem valtja ki, valamint a targy észlelését
korlatozo6 arnyékolast nem okoz.
V_alt a fényforras megfeleléen elhelyezett, a megvil. FSZK AMK 3.1 A kézlekedé megvildgitésa egyenletes legyen. A vilagitétesteket tigy helyezziik el, hogy azok kaprézéast, W EP_spec—EP+TAJEP ld. még: FEKETE 2009:18
egyenletes, nem vakit, kdprdzas-mentes, zavaré elvakitast ne okozzanak. » ALT. ES/VAGY BIZT.
arnyékvetést nem okoz » kieg.: minden kézlekedésre
szolgalo térre
V_alt  zoldfel.-en kis fényerejl, viszonylag sr(in Dalany p308 Dalanyi 1998: 309-310:
R . . ANV_4 . kdzparkokban javasolt
telepitett lampatestek az elef f’en’y arnyék, fenypontmag. 3.54.5m m
lombozat okozta foltok elkeriilésére félreesdbb utak mellett irdnyfények
0,4-0,7m-es fénypontmagassaggal,
flizérszerlien vagy csomépontokban
V_alt a szélfogd biztositson egy atmeneti teret, ami FSZK AMK 2.3 A szélfogonak legyen megfelelé mesterséges megvilagitasa. Biztositson egy atmeneti teret, ahol a szem B»EP_spec
segit alkalmazkodni a kilsé és belsé alkalmazkodni képes a kilsé és a belsé fénykulonbségekhez. »ALT. ES/VAGY BIZT.
fénykulonbségekhez
V_alt adolgozé személyére j6 a ralatas, megfeleld FSZK AMK 4.4 A dolgozo (recepcios, ligyintéz6) személyére mindenki szamara j6 ralatas legyen a megfeleld »EP_spec
megyvilagitas (szajrél olvasast lehetévé teszi) kommunikacié érdekében. Az informacios illetve ligyfélforgalmi pult legyen j6l megvilagitva. A recepciés »ALT. ES/VAGY BIZT.
illetve az lgyintézd arcanak megvilagitasa a szajrol olvasast is tegye lehetévé.
V_alt varakozo tér akusztikus és klimatikus viszonyai FSZK AMK 4.4 A pihené-varakozo tér akusztikai és klimatikus viszonyai -zaj és huzatmentes kialakitasa, valamint »EP_spec

kellemes kornyezetet biztositanak

megvilagitasa kellemes kdrnyezetet biztositson a varakozok részére.

»ALT. ES/VAGY BIZT.
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V_alt szabadtéren megvilagitas a veszélyzonakban,a UT 2-1.211/ A gyalogosforgalmi létesitményeket jarda, gyalogut, gyalog- és kerékparut, kijeldlt gyalogos-atkel6hely
frekventalt gyalogos Iétesitményeknél és 8.2.1 stb.) kdzvilagitassal kell ellatni. A kdzvilagitasnak a kozlekedés-, kdz- és vagyonbiztonsag érdekében a
lehetéleg a szabadtéri kozszolgaltatasoknal kozteriletet 6sszefliggéen, rendszeresen és meghatarozott izemben kell megvilagitani. A
kozvilagitashoz tartozik
« a kdzutak (féut, mellékat, jarda, gyalogut, kerékparut),
« a parkolohelyek,
* a kdzéplulet elétti terlletek,
« a menetrend szerint kdzlekedd kdzforgalmu személyszallité jarmlvek (k6zosségi kdzlekedési jaratok)
megalldhelyei,
« a kijeldlt gyalogos-atkel6helyek emelt szintli megvilagitasa.
V_alt szabadtéren megvilagitas a veszélyzonakban,a AW  16.8 A mesterséges vilagitas és a természetes fényforrasok egyiitt kellemes, egyenletes fényeloszlast
frekventalt gyalogos létesitményeknél és biztositsanak az adott tevékenységek helyszinén, az 6sszes Utvonalon és a lehetséges veszélyforrasok
lehetbleg a szabadtéri kozszolgaltatasoknal kdzelében. Szabadtéri vilagitas szlikséges a bejaratok kdzelében, a leggyakrabban hasznalt Gtvonalak
mentén és az egyéb szabadtéren nyujtott szolgaltatasok teriiletén.
V_Iép lépcsd kezdete és vége, ill. a fokok éle FSZK AMK 3.3 A lépcs6 kezdete és vége, valamint a fokok éle tigy legyen megvilagitva, hogy azok kénnyen lathatéak ~ »EPITMENY—EP+TAJEP
megvilagitva, lehetéleg az oldalfalon, alacsonyan és érzékelhetdek legyenek, valamint a hasznald sajat arnyéka ne zavarja a fokok biztonsagos »ALT. ES/VAGY BIZT.
elhelyezett fényforassal, a hasznalé sajat érzékelését.
arnyéka nem zavaré
V_Iép Iépcsé kezdete és vége, ill. a fokok éle FSZK EKKA A latassériilt személyek biztonségos kézlekedése érdekében a lépcsékarok j6 megvilégitasa (...) fontos. » EPITMENY—EP+TAJEP
megvilagitva, lehetéleg az oldalfalon, alacsonyan 6.2.2 » AKADALYMENTES
elhelyezett fényforassal, a hasznal6 sajat
arnyéka nem zavaro
V_jar bejaratok jelzései és berendezései a FSZK AMK 2.2 Az ajtok jelzéseit (hazszam, csengd, névtabla, feliratok és egyéb informaciok), » EP—EP+TAJEP
gyengénlaték szamara is kdnnyen észlelheték kaputelefonokat, beléptets automatakat lehetsleg tgy kell elhelyezni, kialakitani és megvilagitani, hogy ~ »AKADALYMENTES
azok a gyengénlatok szamara is kdnnyen megtalalhatéak, »kieg.: bejaratok jelzései és
felismerhet6ek legyenek. berendezései
V_atk a kijelolt gyalogos-atkel6helyek megvilagitasa uT 2-1.211/ AKkijeldlt gyalogos-atkelShely jo vilagitasaval szemben a kdvetkezd kdvetelmények tdmasztandok:
emelt szintl 8.2.2 * a gyalogos teljes magassagaban legyen ol lathato,
* a gyalogos indulasi helye (a jardan is) annyira legyen vilagos, hogy a gyalogos arcarél, mozdulatabdl
leolvashato legyen atkelési szandéka, valamint az, hogy figyel-e a kdzeledd jarmire,
« az atkel6hely az észleléshez sziikséges tavolsagrol is jol felismerhetd legyen,
» a megvilagitas kedvezétlen id&jarasi kérilmények ho, jég, kod stb.) kdzétt is viszonylag hatasos legyen,
* a vilagitas ne okozzon kaprazast
* a vilagitas ne vilagitson be a burkolaton nagy terlletet és re tulzott mértékben, nehogy a kozvilagitas
egyenletességét erésen rontsa, illetéleg es6ben vagy kddben atlathatatlan fényfliggényt okozzon.
V_kozl a kozosségi kdzlekedés megalloi a BKK 4.3.18. Torekedni kell arra, hogy a megallé jol megvilagitott fényszigetet képezzen a kérnyezetéhez képest,
rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak 5.4.15 ezért a peronokon legalabb az MSZ 20194-2:2000 szabvany szerinti P2 kategériara el&irt fényeloszlas

megfeleléen megvilagitottak

és fényer6 biztositandé.
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V_kozl a kézdsségi kdzlekedés megallodi a BKK 4.3.18. Kaprazasmentes, fényszennyezést mérséklé fényvetésii lampatestek valasztandok.
rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak 5.4.15
megfelel6éen megvilagitottak
V_kozl a megalléba érkez6 szerelvény a fényforrast nem BKK 4.3.18 A peronok megvilagitasa torténhet kandelaberrdl, Gtvilagité oszloprol, atfeszitésrél vagy perontetébe
takarja ki 5.4.15 integralt fényforrasbél. Minden esetben Ulgyelni kell arra, hogy a megalléba érkezé szerelvény a
fényforrast ne takarja ki (pl.: vaganyok kozotti fels6vezetéktarté oszlopokon atfeszitett peronvilagitas
elfogadhatatlan).
V_ az informacios tablak, jelzések megfeleléen FSZK TTE 1.2 Az informéacios rendszer részét képezé] tablak elhelyezésénél, kialakitasanal a megfeleld vilagitasrolis  »EPITMENY—EP+TAJEP
tajek  megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges gondoskodni kell. (...) A természetes, illetve a szort fénnyel valé megvilagitas az idealis. A természetes  »ALT. ES/VAGY BIZT.
kilénb6z6 fényviszonyok kdzott is megvilagitasnal azonban figyelembe kell venni, hogy az a nap folyaman valtozhat. (...) A helyi fénnyel
megyvilagitott jelzések erdsitik, jobban lathatdva teszik a tablak tartalmat, de problémat jelenthet a tablak
tikroz6dése (vildgos hattérnél fényes anyagok keriilésével ez kikiiszobolhetd).
V_ az informécios tablak, jelzések megfeleléen FSZK TTE 1.2 A jelzéseken alkalmazott szinek, kontrasztok méas képet mutatnak természetes és » EPITMENY—EP+TAJEP
tdjék  megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges mesterséges megvilagitas, valamint killsé és belsd tér esetén. A tablak szinvilaganak megvalasztasakor »ALT. ES/VAGY BIZT.
kilénb6z6 fényviszonyok kdzott is a szinkontrasztokat javasolt az adott fényviszonyok mellett ellenérizni.
vV az informécibs tablak, jelzések megfeleléen FSZK TTE 1.6 Az egyes szinek bizonytalanok lehetnek a megvilégitas tiikrében (mésként néznek ki » EPITMENY—EP+TAJEP
tajek  megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges természetes és mesterséges megvilagitasnal). »ALT. ES/VAGY BIZT.
kiilénb6zé fényviszonyok kézott is
vV az informaciés tablak, jelzések megfelelsen FSZK TTE 1.4 A feliratok legyenek jol megvilagitva. » EPITMENY—EP+TAJEP
tajék  megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges » ALT. ES/VAGY BIZT.
klilbnb6z6 fényviszonyok k6z6tt is
V_ az informécibs tablak, jelzések megfeleléen FSZK TTE 1.5 A piktogramok legyenek jol megvilagitva. » EPITMENY—EP+TAJEP
tajék  megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges »ALT. ES/VAGY BIZT.
kiilbnb6zé fényviszonyok kézott is
V_aud a vilagitas hallassérilt személyek szamara is FSZK AMK 3.1 Hallassériiltek kommunikaciéjahoz megfeleld akusztikus kdrnyezetet és vilagitast kell biztositani a szajrol »EP—EP+TAJEP
lehet6vé teszi a kommunikaciot torténd olvasas, jelbeszéd alkalmazasa, valamint a j6 hangérzékelés érdekében. » AKADALYMENTES
V_aud halldssériilt személyek szamara lehetévé teszia FSZK SZ 1.6 [Hallassériilt személyek kommunikéciéjanak biztositasa érdekében] a megfelel6 vilagitasra is iigyelni » EP—EP+TAJEP
kommunikaciot kell, azaz ne legyen senki sem arnyékban, mert a szajrololvasas és/vagy a jelelé személy nem lathaté »ALT. ES/VAGY BIZT.
tisztan. A fényforrasokat tgy kell elhelyezni, hogy a parbeszédben résztvevéket ugy vilagitsa meg, hogy
egyik sem legyen arnyékban, és a hata mégott ne legyen fényforras (ablak elé ne (iltessiink senkit).
rendeltetésnek megfeleld termé és mesterséges A bejaratok jelzéseit és berendezéseit (pl. hazszam, csengd, névtabla, feliratok, egyéb informacié » EPITESZETI + TAJEPITESZETI TER
megvilagitas el6irasai automatakat lehetdleg gy kell elhelyezni, ki itani és megyvilagitani, hogy azok a gy »az o foglalé a mé itasi, kiegé

felismerhetéek legyenek.

A kozlekedési rendeltetésii kiils6 és belsé terek megvilagitasa egyenletes legyen. A vilagité

ne

p ,
Kiilénésen fontos a megfel g gyalog lyek, Ié

Ifogok, kiilsé és belsé ko

informécids tablak (azon beliil is feliratok, piktogramok) ében,

Kandelaberekre, fényarchitektirakra vonatkozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad pontos tervezési iranyelveket,

utasitasokat. A tajépitészeti tér biztonsagi és diszkivilagitasara vor

iranyelveket.

Dalanyi (1998) sorol a biztonsagos hasznalathoz betartandé

javaslatokat tartalmazza
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K-alt. a kozlekedés terei, a gyalogutak rendszere uTt 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok
akadalymentesen hasznalhat6 1.3 alkalmazasa szlikséges: telepiilések belteriiletén a gyalog-jardakon, gyalogutakon, 1épcsékén és
lejtékodn, valamint a gyalogoskdrzetekben
K-alt. a kozlekedés terei, a gyalogutak rendszere uTt 2-1.208/ Gyalogosovezet és lako-pihend dvezet tervezésekor maradéktalanul ki kell elégiteni az
akadalymentesen hasznalhatd 5.4 akadalymentesség kdvetelményeit. Uj létesitményeknél ezt a célt a tervezett gyalogoslétesitmények és -
berendezések megfeleld kialakitasaval kell elérni, meglévd létesitményeknél a meglévé mesterséges
akadalyokat (kiemelt szegélyek, 1épcsé stb.) kell megsziintetni, ill. a hianyzé elemeket pétolni kell.
K-alt. kézmivek, kdzérdekd targyak a kdzlekedési OTEK 40/5 A kézmiivekhez tartoz6 vagy mas kdzérdeki targyakat, valamint a reklamhordozokat csak ugy szabad » TAJEP_spec
nyomvonalon kivul vannak, nem zavarjak a elhelyezni, hogy azok a telepllésképhez illeszkedjenek, a telkek és az épitmények rendeltetésszerl »ALT. ES/VAGY BIZT.
rendeltetésszerl hasznalatot és megkozelitést, hasznalatat és megkozelitését ne akadalyozzak, tovabba azok allagat ne rontsak.
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kb6zmlvek, kézérdekli targyak a kbzlekedési ur 2-1.208/ Az egyéb, elvalasztasra hasznalt] targyakat ugy kell elhelyezni, hogy a biztonsagi sav és a gyalogos sav
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a 9.3.3 is teljes szélességében hasznalhaté legyen.
rendeltetésszerii hasznalatot és megkdzelitést,
taktilis jelzésbe nem légnak bele
K-alt. kézmlivek, k6zérdekd targyak a kdzlekedési BKK 4.3.15. A parkolasgatlé elemek a gyalogos forgalmat nem akadalyozhatjék, taktilis jelsorba szigordan tilos
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a 54.12 azokat elhelyezni.(...) Parkolasgatlé pollersort ezért a szegélytél minimum 1,50 méterrel lehet telepiteni
rendeltetésszerii hasznalatot és megkdzelitést, ugy, hogy a jarmiivek rampai kihajthatok és kerekesszékkel is hasznalhatok legyenek.
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kbézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 128 A jarda gyalogossavjat az utcai berendezések altal elfoglalt teriilet vagy maga az eszk6z nem szikitheti
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a le, kiilbnésen igaz ez a kanyarokban, rampaknal és olyan helyeken, ahol a mozgashoz, iranyvaltashoz,
rendeltetésszerii hasznalatot és megkdzelitést, az eszkézbk hasznalatahoz nagyobb helyigény sziikséges.
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 16 A bejarati kapukat, a parkon atvezetd gyalogos- és sétautakat a kerekesszéket vagy scootert hasznald
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a latogatok szamara akadalymentes hasznalatra alkalmas médon kell kialakitani, lathaté és tapinthato
rendeltetésszerii hasznalatot és megkdzelitést, Jelzésekkel, elemekkel kiegészitve.
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 128 Az utcai butorok (kbztéri padok, llbhelyek, stb.) pihenési lehetéséget nyljtanak azok szamara, akiknek a
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a hosszabb gyaloglas faraszté. Az ilyen butorokat a kbzlekedési ttvonalon kiviil célszer(i elhelyezni azért,
rendeltetésszerii hasznélatot és megkézelitést, hogy azok a gyalogosok szamara ne jelentsenek akadalyt.
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kbézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 128 A f6 irdnyelv az, hogy mindenki szamara megfeleld, akadalymentes hasznélatra alkalmas utcabutorok és
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a egyéb utcai berendezések késziiljenek, melyek elhelyezkedésiikkel a szabad kézlekedésre szant
rendeltetésszer(li hasznalatot és megkdzelitést, utvonalat ne akadalyozzak.
taktilis jelzésbe nem légnak bele
K-alt. kézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 128 Az utcabutorokat ugy célszerli telepiteni, hogy az akadalyoktol mentes, szabad mozgas mindenki
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a szamara lehetévé valjon.
rendeltetésszerii hasznalatot és megkdzelitést,
taktilis jelzésbe nem I6gnak bele
K-alt. kbézmlivek, k6zérdekd targyak a kdzlekedési AW 16 [A padok telepitése] az akadalymentes ttvonal mentén ébdlszerdien torténjen ugy, hogy azok az

nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a
rendeltetésszerli hasznalatot és megkdzelitést,
taktilis jelzésbe nem légnak bele

akadalymentes kdzlekedésre hasznalt gyalogos savba ne nydljanak be, a kbzlekedést ily médon ne
akadalyozzak.
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K-alt. kbézmlivek, k6zérdekd targyak a kbzlekedési AW 12,8 Mind az ivékutakat mind a nyilvanos telefonokat tgy kell elhelyezni, hogy azok a kbzlekedés vonalaba
nyomvonalon kiviil vannak, nem zavarjak a ne nyuljanak bele.
rendeltetésszerli hasznalatot és megkdzelitést,
taktilis jelzésbe nem légnak bele
K-alt. az AM utvonal mentén, csomoépontokban, AW 16 Parkok, sétautak, erdei tandsvények és egyéb szabadtéri gyalogos Utvonalak mentén kiléndsen fontos
attrakcioknal, célpontoknal, koztéri létesitmé- megfeleléen kialakitott pihen6-padok elhelyezése. (...) A pihenéhelyeket a parkokban,
nyeknél pihenéhelyek utcabutorokkal pihen&dvezetekben, gyalogos utvonalak talalkozasanal, akadalymentes be- és kijaratok mellett és egyéb
terlileteken sziikség szerinti szamban, meghatarozott tavolsagonként ugy kell elhelyezni, hogy azok a &
koézlekedési vonalon kiviil essenek. (...) A padok kdzil néhanyat javasolt a koztéri illemhelyek, telefonok
kdzelében elhelyezni.
K-alt. az AM uatvonal mentén, csomoépontokban, AW 16,7 Parkok, pihenéévezetek teriiletén kiemelten fontos szempont olyan pavilonok elhelyezése, mely a
attrakcioknal, célpontoknal, kbztéri létesitmeé- latogatok szamara pihenési lehet6séget, az iddjarastol — széltél, esé6tél, erdés napsiitéstél - védelmet
nyeknél pihenéhelyek utcabttorokkal nyujtanak.
K-alt. az AM utvonal mentén, csomoépontokban, AW 16 A pavilonokat az akadalymentes gyalogos utvonalak mentén, meghatarozott rendben célszer(i
attrakcioknal, célpontoknal, kbztéri létesitmé- elhelyezni.
nyeknél pihenbéhelyek utcabutorokkal
K-alt. az AM uatvonal mentén, csomoépontokban, AW 16,7 az asztalok kézvetleniil az akadalymentes utvonal mentén helyezkedjenek el
attrakcioknal, célpontoknal, kbztéri létesitmé-
nyeknél pihenbhelyek utcabutorokkal
K-alt. az AM uatvonal mentén, csomoépontokban, AW 12,8 Az akadalymentesen kialakitott kbztéri bejaratok mellett szabadtéri hulladékgydijtékrél minden esetben
attrakcioknal, célpontoknal, kbztéri létesitmeé- célszerli gondoskodni.
nyeknél pihenéhelyek utcabutorokkal
K-alt. intenziv gyalogosforgalmu helyen kevés utcabttor UT 2-1.211/ Alapelv, hogy a legnagyobb gyalogosforgalmu helyen szabad a legkevesebb utcabutort elhelyezni.
8.3
K-alt. atkeresztez6dés, kdzosségi kozlekedési uTt 2-1.211/ Ugyancsak be kell tartani, hogy az atkeresztez6dés, kdzdsségi kdzlekedési megalldhely kbzelében nem
megallohely kdzelében berendezés a gyalogos 8.3 szabad a gyalogos (utas) szabad kilatasat gatld médon utcabutort elhelyezni.
(utas) szabad kilatasat nem gatolja
K-alt. a kozvetlen hasznalatu utcabutorok vizszintes, sik AW 16 A kirandulok, gyalogosan kdzlekeddk — kuldnésen a mozgassérilt személyek — szamara hasznos lehet
jarofellletli szakaszok mentén talalhatok pihendé-padok elhelyezésese, melyeket vizszintes, sik jardfelliletl, szabadtéri, fedett vagy nyitott
pihendhelyekhez kapcsoléddan célszer( telepiteni.
K-alt. a kdzvetlen hasznalatu utcabltorok vizszintes, sik AW 16.7 Lejt6s utszakaszok esetén is fontos, hogy a padok vizszintes talapzatra kertiljenek.
Jjarofellilet(i szakaszok mentén talalhatok
K-alt. van korlat, ahol a kiesés, leesés kockazata fennall OTEK 68/1 Az épitményben, épitményrészben minden olyan padlészintet, amelynek hasznalata soran a hasznalokra »EPITMENY—EP+TAJEP Felvetodik a kérdés, hogy adhato-e
nézve a kiesés, leesés kockazata fennall, a biztonsagos hasznalat érdekében korlattal vagy mellvédfallal »ALT. ES/VAGY BIZT. ekkora szabadsdg a terve-zoknek
L. annak eldontésében, hogy hova
kell ellatni. terveznek korlatot.
K-&lt. van korlét, ahol a kiesés, leesés kockazata fennall FSZK AMK 2.1 Amennyiben a lejté jérésikja és annak kornyezete kézétt balesetveszélyt jelents » EPITMENY—EP+TAJEP Id. 1ISO 2011 és B-korl
szintkilbnbség nincs, akkor korlat elhelyezése nem sziikséges. » AKADALYMENTES
» kieg.: min.60cm széles, max.2cm-
es szintkiilonbséggel csatlakozd
padka megléte esetén
K-alt. van korlat, ahol a kiesés, leesés kockézata fennéll OTEK 54/1c Az épitményt és annak részeit gy kell tervezni, megvaldsitani, ehhez az épitési terméket, » EPITMENY—EP+TAJEP
épitményszerkezetet és beépitett berendezést ugy kell megvalasztani és beépiteni, hogy a »ALT. ES/VAGY BIZT.

rendeltetésszerii hasznalathoz biztonsagos feltételeket nydjtsanak és ne okozzanak balesetet, sériilést,
példaul c) leesést (pl. varatlan szintkiilénbséqg, vaqy korlat, mellvédfal hianya, kialakitasi hibéja miatt)




kialakitva, lehetéleg hurkos rendszerben

nehézségi szintlire tervezett sétautakat célszer( kialakitani. A kiilénb6z6 tipusu gyalogos utvonalak -
melyek fellletiiket, szélességiiket, menetiranyu és keresztiranyu lejtésiik mértékét, hosszat, szegélyeit,
pihendk szamat, stb. tekintve eltérhetnek egymastdl — lekiizdése mas-mas erékifejtést, eltéré egyéni
képességek meglétét igényli (...). Az igy kialakitott utvonalak kdzull a latogaték szabadon
megvalaszthatjak azt, amely szamukra a legmegfelel6bb kikapcsolodast vagy éppen a kihivas élményét
nyuijtja. (...) A f6 cél az, hogy tipusat tekintve valtozatos, a latogatok eltéré képességeihez igazodd
utvonalak jojjenek létre. Az igy kialakitott kozlekedési rendszer mindenkinek egyarant a kikapcsolédas
élményét nyujtja, és lehetévé teszi, hogy a fogyatékos és ép latogatdk egydtt tolthessék szabadidejiiket.
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K-alt. diszburkolatoknal tdbbféle anyag alk. esetén is uTt 2-1.208/ diszburkolatnal tdbbféle anyag alkalmazasa esetén is azonos érdességi viszonyokra kell térekedni

azonos érdesség (csUszasellenallas) 5.4
K-alt. az utburkolat anyaga illik az adott kdrnyezetbe FA. 15

kiiltéri funkciokra vonatkozé eléirasok Kiiltéri funkciokra vonatkozéan az OTEK és az FSZK-segédlet is csekély szamu p ad, lyek a tajépitészeti térben b » TAJEPITESZETI TER

as nélkiil ok, hiszen kiiltérre vonatkoznak.

K-jar az utrendszer kapcsolddik a kézszolg.-t nyujtd F.A. 12

létesitmények bejaratahoz
K-jar az utrendszer feltarja a kert esztétikai értékeit, F.A. 14

latvanyait
K-jar lejt6s terepen a vonalvezetés koveti a F.A. 14

szintvonalakat
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kézés- UT 2-1.208/ az[gyalogos]ovezetek hasznalatat és az ott levd kdzintézmények, kdzforgalmu létesitmények

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 5.4 hozzaférhetéségét a gyalogosutak 6sszefliggd, egységes, akadalymentesen kialakitott rendszerével kell

fellljarok) AM gyalogos-Utvonalak vezetnek bizositani
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzés- UT 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 1.3 alkalmazasa szlikséges: a k6zosségi kozlekedés megalldinak és allomasainak kialakitasanal, és a

fellljarok) AM gyalogos-Utvonalak vezetnek megkozelitésiikre szolgalé gyalogosutvonalakon
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kézés- UT 2-1.208/ A kozdsségi kozlekedés utasforgalmi létesitményeihez (...) vezet6 gyalogutakon és jardakon az

ségi kdzl. megalldhelyei, koztéri illemhely, alul- és 7. akadalymentes Utvonalat a kiemelt szegélyek lesiillyesztésével és a Iépcsék melletti lejtd tervezésével

felliljarék) AM gyalogos-utvonalak vezetnek lehet kialakitani.
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzds- UT 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terlletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok

ségi kdzl. megalldhelyei, koztéri illemhely, alul- és 1.3 alkalmazasa szlikséges: a kildnszintli gyalogos-mtargyak (aluljard, fellljaro) esetében

felGljarok) AM gyalogos-utvonalak vezetnek
K-jar célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzés- UT 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 1.3 alkalmazasa szlikséges: a k6zhasznalatu épitmények (kdzintézmények, kiléndsen az egészségugyi

fellljarok) AM gyalogos-Utvonalak vezetnek szolgaltatd létesitmények) megkdzelité utvonalain, bejaratainal
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzés- UT 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 1.3 alkalmazasa szlikséges: a kdzutak kilteruletén elhelyezkedé kézhasznalati melléklétesitményeknél

fellljarok) AM gyalogos-Utvonalak vezetnek (pihend- és vendéglatdhelyek, parkolok, kdzuti hataratkeléhelyek) létesitett gyalogosutvonalakon
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzds- UT 2-1.208 / az [gyalogos]ovezeteknek a szomszédos terlletekrél gyalogosan és k6z6sségi kdzlekedéssel vald

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 5.4 akadalymentes megkdzelithetéségét kell Iétrehozni

fellljarék) AM gyalogos-utvonalak vezetnek
K-jar  célpontokhoz (pl. kézhaszn. intézmények, kdzds- UT 2-1.208/ a gyalogoskérzetben levé nyilvanos illemhelynek, tavbeszéléfllkének, arusité kioszknak, arusitd

ségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és 5.4 automatanak stb. mindenki, kéztlik a fogyatékos személyek szamara is elérhetének és hasznalhatonak

felliljarék) AM gyalogos-utvonalak vezetnek kell lennie
K-jar eltéré nehézségi szintl Gtvonalak vannak AW  16.1.2 Szabadtéren, parkokban, jatszotereken, erdei sétautaknal, tandsvényeknél, stb. kiilonb6z6 tipus, eltérd Id. még: FEKETE 2009: 12
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K-jar van alacsony nehézségi szintl Utvonal, amelynek AW 16.1.2 A sétautak vonalvezetésének tervezésekor célszer(i az ugynevezett hurokrendszer elvét kdvetni, azaz az
ugyanaz a kiindulasi és végpontja utvonalrendszert 5nmagaba visszatéré hurkok dsszességeként kialakitani. (...) Lehetéség szerint

legalabb egy olyan utvonal alakitandé ki, mely a legalacsonyabb nehézségi szinttel bir, az adott tertlet
bejaratatol indul és oda is érkezik vissza.

K-jar sétautak mellett belathato tavolsagokban uT 2-1.208 / A gyalogutakon és jardakon 50-100 m tavolsagban, a k6zosségi kbzlekedési megalloknal és a
pihenéhelyek padokkal 5.1 koézintézményeknél padokat célszeri elhelyezni.

K-jar sétautak mellett belathato tavolsagokban AW  16.1.2 Hosszabb sétautak, erdei 6svények mentén, belathaté tavolsagokon belll célszer(i pihenézdnakat
pihenéhelyek padokkal kialakitani padokkal, asztalokkal.

K-jar a kdézhasznalati berendezések, utcai tartozékok a UT 2-1.208 / a gyalogoskorzetben levd nyilvanos illemhelynek, tavbeszéléfilkének, arusité kioszknak, arusitd
csatlakozo gyalogos-utvonalon akadalymentesen 5.4 automatanak stb. mindenki, koztiik a fogyatékos személyek szamara is elérhetének és hasznalhaténak
megkozelitheték kell lennie

K-jar ajarda az Utburkolattdl fizikailag elvalasztott (pl. ~ UT 2-1.208/ A biztonsagos kozlekedés érdekében fokozottan fontos a jarda elvalasztasa az utburkolattol, kiemelt
szegéllyel, min.80cm széles z6ldsavval) 5.1 szegéllyel, vagy legalabb 0,80 m széles, névényzettel belittetett szélsé elvalaszté savval. Az

elvalasztashoz az utburkolati jel nem elegendd, terelékiiszéb alkalmazando.

K-jar ajarda szélessége 0,75m tébbszérése, de min.  UT 2-1.208/ Gyalogjardat a telepiilésen bellli 6sszes Uton kell késziteni, kivéve, ha az ut nem beépitett teriileten Id. még: ISO 2011: 9.4bra:
1,5m; folyamatos kétiranyd forgalom esetén, a 5.1 halad. A csak egy oldalon beépitett utca, Ut esetén a beépitetlen oldalon is kell helyet biztositani a f°'y'kké,r:‘?"’,‘y,” f",rgf" -2 1’>81m
forgalmanak megfeleléen min. 1,8m gyalogjardanak. A gyalogjardak ajanlott szélességi mérete: ?e)fﬁe‘:;nyir::;znfgg?g;,_2n’15m

« lakéutcaban, lakéteriileten: 1,80-3,00 m, FEKETE 2009: 14: f utak min.

« forgalmi utak mellett = 3,00 m, 1,8m / masodlagos utak min.1,2m

« {izletutcaban: = 4,50 m. / alsobbrendl utak min. 0,9m /
nehéz +0,9m, fal mentén +0,3m

K-jar ajarda szélessége 0,75m toébbszérose, de min.  OTEK 39/2a A jardan épitmény, kdztargy, berendezés csak abban az esetben allhat, ha a) az a jarda el6irt legkisebb  »TAJEP_spec Id. ISO/FDIS 21542:2011 13.abra
1,5m; folyamatos kétiranyu forgalom esetén, a hasznos szélességét (gyalogossav) — mas hatésagi eldiras hianyaban 0,75 m tdbbszdrdse, de legalabb  »ALT. ES/VAGY BIZT.
forgalmanak megfeleléen min. 1,8m 1,50 m — nem csokkenti » kieg.:foly.kétiranyu forg—=<1,8m

K-jar ajarda szélessége 0,75m tébbszérése, de min. uTt 2-1.208/ A jardak szélességét a varhato forgalomra kell méretezni. A gyalogoskdzlekedésre a kozut teriiletén
1,5m; folyamatos kétiranyu forgalom esetén, a 5.1 belll szolgalé savot a minimalisan sziikséges biztonsagi tavolsagokkal egyitt kell meghatarozni. Az
forgalmanak megfeleléen min. 1,8m akadalymentes kozlekedéshez, az altalanos szabalyoktol (UT 2-1.211 atlgyi miszaki el6irastol)

eltéréen, egyiranyu forgalomban 0,90 m, kerekesszékek kétiranyl kdzlekedése esetén 2 X 0,90 m = 1,80
m hasznos szélesség sziikséges.

K-jar ajarda szélessége 0,75m tébbszordse, de min. FSZK 1.2 Az épitett kdrnyezetben talalhaté utvonalak szélessége annak forgalmatdl fiigg, de keresztszelvényének »TAJEP spec
1,5m; folyamatos kétiranyu forgalom esetén, a legkisebb szélessége altalaban min. 1,20 m, ahol a kdzterilet szabalyozasi szélessége ezt nem teszi » ALT. ES/VAGY BIZT.
forgalmanak megfeleléen min. 1,8m lehetévé, ott min. 0,90 m legyen. » kieg.:foly.kétiranyu forg—=<1,8m

K-jar ajarda szélessége 0,75m tébbszordse, de min. FSZK 1.2 Altalanos esetben telken beliil és kdzteriileten egyarant 1,50 m széles keresztszelvény( jarda kialakitasa »TAJEP_spec
1,5m; folyamatos kétiranyu forgalom esetén, a biztositasa javasolt, mely biztositja egy kerekesszékes személy és a szemben haladé gyalogos egymas  »AM—BIZTONSAGOS
forgalmanak megfelel6en min. 1,8m melletti elhaladasat. »kieg.:foly.kétiranyu forg—<1,8m

K-jar jardaszél.<1,8m — 50 m-enként min.1,8x1,8m-es UT 2-1.208/ kerekesszékek kétiranyu kozlekedése esetén 2 X 0,90 m = 1,80 m hasznos szélesség szikséges. Ha ez Pell.: 0,9m jardaszélesség max.60cm Id. még: ISO/FDIS 21542:2011:
[sz*h], vizszintes hely két kerekesszék egymas 5.1 a beépités miatt a jardan nem valésithaté meg, akkor a szélességet 0,90 méterig szabad lecsdkkenteni, hosszon elfogadhato 9.abra: .
melletti elhaladasahoz és kerekesszékek talalkozasa esetére mintegy 50 méterenként, kell6 szélességi kitérési lehetéséget kell »ell.: elegendd az 50m? Jell egyirényd forg. —  1.2m

tervezni.

K-jar jardaszél.<1,8m — 50 m-enként min.1,8x1,8m-es FSZK 1.2 [0,90 m jardaszélesség esetén] legalabb 50 méterenként két kerekesszék egymas melletti elhaladasat » TAJEP_spec Id. még: ISO/FDIS 21542:2011:
[sz*h], vizszintes hely két kerekesszék egymas biztositandd 1,80 m széles, 1,50 m hosszUsagu vizszintes jardafelllet biztositandd. » AKADALYMENTES _13”'ébraf - > 1 om:
melletti elhaladasahoz »mad.: 4,5m-1,8m x 1,8m Kkerdist pont 25m-anként

»ell.: 0,9m jardaszélesség max.60cm
K-jar jardaszél.<1,8m — 50 m-enként min.1,8x1,8m-es AW 16 Az 1,2m szélességli akadalymentes Utvonalak esetében legalabb 30 m-enként a kerekesszékkel torténd eltérés: 30m-enkent

[sz*h], vizszintes hely két kerekesszék egymas
melletti elhaladasahoz

iranyvaltashoz és két kerekesszék talalkozasakor a kikerlléshez sziikséges 1,8m atméréji szabad
teruletet biztositani kell. (Ugyanez a kialakitas ajanlott minden 1,5m-nél keskenyebb gyalogut esetében.)
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K-jar szabad Urszelvény adott, ndvényzet és utcai OTEK 39/2a A jardan épitmény, kdztargy, berendezés csak abban az esetben allhat, ha a) az a jarda el6irt legkisebb  »TAJEP_spec
tartozékok a hasznalat soran sem csokkentik hasznos szélességét (gyalogossav) — mas hatésagi eldiras hianyaban 0,75 m tdbbszérdse, de legalabb  »ALT. ES/VAGY BIZT.
1,50 m — nem csokkenti
K-jar szabad (rszelvény adott, névényzet és utcai FSZK 1.2 A gyalogosutak mentén a ndvényzet folyamatos karbantartasaval biztositani kell az utvonal szabad » TAJEP_spec
tartozékok a hasznalat soran sem csdkkentik szélességét és magassagat. »ALT. ES/VAGY BIZT.
K-jar szabad Urszelvény adott, névényzet és utcai FSZK 1.2 Hirdetétablak, padok és mas targyak a gyalogos utvonal mentén lehetéleg ugy legyenek elhelyezve, » TAJEP_spec
tartozékok a hasznalat soran sem csokkentik hogy azok a gyalogos Utvonal (rszelvényét ne csokkentsék. »ALT. ES/VAGY BIZT.
K-jar szabad Urszelvény adott, névényzet és utcai uT 2-1.211/ Elhelyezésiknél nem elegendd tényleges alaprajzi méretik figyelembe vétele a kdzlekedés céljara
tartozékok a hasznalat soran sem csokkentik 8.3 szabadon marado teriilet szempontjabol. A tényleges mérethez hozza kell szamitani a hasznalat kézben
pétidlagosan elfoglalt teriileteket is, igy pl. arusitd pavilonnal a kihelyezett tarlékat, arutarlé polcokat,
allvanyokat, valamint ezen kivul az ezek el6tt megallé vevék vagy nézeléddk altal elfoglalt teriletet is.
Ugyanigy pl. az utcai padoknal az azokat hasznalok helyigényét (labak, csomagok helye stb.) is
tekintetbe kell venni.
K-jar kozter. hataran elhelyezett épitmény esetén csak OTEK 40/1ab, Az épitési telek kdzteriilet vagy maganut feléli hatarvonalan épitményt csak gy szabad elhelyezni, hogy »TAJEP_spec A 2. abra elavult és
az 50 cm széles biztonsagi savban lehet 2. dbra annak része, szerkezeti eleme a kozteriilet, illetéleg a maganut teriiletébe csak a kdvetkezék szerint »ALT. ES/VAGY BIZT. 22:::2“::”““05' akiualizalasa
szerkezeti elem nyulhat be (2. dbra): a) a csatlakoz6 terepszinttdl mért 2,50 m magassagig: a hatarvonaltol mért 0,50 m a konzf,os'an belégs elemek
széles biztonsagi savban elhelyezett szerkezeti elem (pl. elélépcsé, kirakat, levélgyljtészekrény, jeldlésérdl Id. még: -CWSM
ablakracs, reklamhordozd, vilagitotest, falra kihajtva rogzitett nyilészarny) (...); a kézterlleti jarda gyalo- "bizonyos, kozterilet folé belogo
gossavjaba csak idénként és rovid ideig nyitva tartott nyiloszarny (kirakat, gépjarmditarold ajtaja stb.), épitményrészek (...) jelzésavval
kéril vannak véve"
K-jar a megengedett hosszesés révid szakaszon térté- UT 2-1.208/ Ha a megengedett hosszesést rovid szakaszon tul kell 1épni, akkor a burkolatot érdesebb felilettel kell
nd tullépése esetén a burkolat érdesebb fellletl 5.2 kialakitani.
K-jar a szegély lehetéleg folytonos és kontrasztos, FSZK AMK 1.2 A vakok és gyengénlatok kozlekedésének és tajékozodasanak segitése érdekében a jarda és gyalogit ~ »TAJEP_spec Id. még: FEKETE 2009: 16, 17:
lekerekitett, min. athidalt szintkiil. lehetleg 7,5cm szegélyek lehetéleg legyenek folytonosak. A j6 észlelhetéség és érzékelhetség érdekében a szegélyek »AM—BIZTONSAGOS Zgnzg;’)‘:ﬁ::zseis;]k;:a:;‘;aenlem
(vagy min. 50 cm széles, eltérd burkolatu, enyhén minimalis magassaga lehetéleg 7,5 cm legyen. A szegélyek lekerekitett - letort - élkialakitasuak dtpadka, amely Kontrasztos szegély
kifelé lejté padka) legyenek. esetén elhagyhato
K-jar a szegély lehetdleg folytonos és kontrasztos, FSZK EKKA 5.2 Nagy hosszban és jol elhatarolt teriileten (pl. az utfelilettsl zéldsavval is védett jardak esetében) a » TAJEP_spec
lekerekitett, min. athidalt szintkil. lehetbleg 7,5cm vezetdsav kialakitasa nem feltétleniil sziikséges, azonban a jardaszegély kontrasztos szinnel és » AM—BIZTONSAGOS
(vagy min. 50 cm széles, eltérd burkolatu, enyhén érdességgel torténé megvalasztadsa mar fontos lehet.
kifelé lejté padka)
K-jar berendezések a berendezési savban OTEK 39/3 A jardan épitmények, kdztargyak, berendezések, korlatok csak az el6irt szélességli gyalogossav és az > TAJEP_spec
Uttest fel6li biztonsagi sav kozotti berendezési savban allhatnak. Novényzet a gyalogossav és a » ALT. ES/VAGY BIZT.
telekhatar kozotti teriileten is telepithetd.
K-jar  berendezések a berendezési savban uT 2-1.208/ Az OTEK szerinti berendezési savban kell elhelyezni a telefonfiilkéket, az arusité pavilonokat, a fakat, a
9.1 sévényeket, a viragagyakat, a viragtartékat, valamint a hirdet6oszlopokat, a padokat és egyéb
utcabutorokat.
K-jar berendezések a berendezési savban uT 2-1.211/ Az utcabutorokat a jardan a berendezési savban kell elhelyezni.
8.3
K-jar kézmtargyak a biztonsagi savban uT 2-1.208/ A gyalogosforgalom kézuti létesitményeinek tervezése (UT 2-1.211) szerinti biztonsagi savban kell
9.1 elhelyezni a kozuti jelz6tablakat, a forgalomiranyitd fényjelzé készllékeket, a kozvilagitasi, valamint a
villamos- és trolibusz-felsévezetéket tartd oszlopokat.
K-jar  épitmény, berendezés a kdzlekedést nem zavarja OTEK 39/2b A jardan épitmény, kdztargy, berendezés csak abban az esetben allhat, ha b) a rendeltetésszeri » TAJEP_spec
és a biztonsagot nem veszélyezteti hasznalata a gyalogosok kdzlekedését nem zavarja, biztonsagat nem veszélyezteti, » ALT. ES/VAGY BIZT.
K-jar a kerités kapuja a kozterlletre (kifelé) nem nyilhat OTEK 44/4 A kerités kapuja a kozteriletre (kifelé) nem nyilhat. » TAJEP_spec



max 60 cm hosszon szukltheto le. Annak feliilvizsgalata sziikséges, hogy a 90 cm-es jarda valéban tul keskeny-e, és kivanatos-e az 1,2 m-
es jardaszélesség (amelyen ugyantigy kell kikeriilési pontokat biztositani). Tovabba a klkeruIeS| pontok slirliségét is pontosabban meg kell

hatarozni (jelenleg 25 és 50 m kozo6tt tobb ajanlas van érvényben), és g lejté
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K-jar nevelési-oktatasi épitmények kozterileti kijaratai OTEK 68/4 A nevelési-oktatasi épitmények kozteriileti kijaratai elétt a jarda és az Uttest elvalasztasara korlatot vagy »TAJEP_spec
el6tt a jarda és az uttest elvalasztasara korlat annak megfelel6 épitményt kell 1étesiteni. »ALT. ES/VAGY BIZT.
vagy annak megfelelé épitmény van

K-jar legalacsonyabb nehézségi szintli sétaut mellett AW  16.1.2 A legalacsonyabb nehézségi szinttel biré utvonalak és erdei utak mentén védékorlat felszerelése ajanlott. Ez abban az esetben javasolt, ha a
van védékorlat korlatnak védé (bizt., elvalasz-td)

funkcidval is birnia kell

K-jar bejaratoknal a csatlakozé jardaszint lehetélega  FSZK AMK 6.1  Uj kdzhasznalatl épiilet esetén az akadalytalan megkdzelitéshez az igazan j6 megoldas a bejarat el6tti  »TAJEP_spec Id. BURK/ FSZK AMK 2.2
bejarati el6térrel azonos szinten (ill. a vizelvezetés jardaszint és a bejarati el6tér azonos szintben valo kialakitasa. (...) Amennyiben a bejarat el6tti jardaszint » AKADALYMENTES
érdekében max. 2cm-rel lejjebb) és a bejarati elétér azonos szintben val kialakitasa nem lehetséges, akkor az OTEK 63.§ (2) bekezdése

értelmében az épllet legalabb egy megkdzelitési pontjanal az elélépcsd mellett gondoskodni kell a
szintkilonbség akadalymentes kozlekedést biztosité athidalasarol.

K-jar  45-60m-enként a haladas (rszelvényén kiviil es6, F.A. 17
szintben csatlakozo, vizszintes (max. 2%-0s
lejtési), paddal ellatott pihend adott

K-jar utcabUtorok csoportosan, logikusan, egyértelmiien FSZK AMK 1.2 Az egyes utcabutorok lehetdleg csoportosan, logikusan legyenek elhelyezve, egyérteimiien definialhaté  » TAJEP_spec
kévethetd utvonalon megkdzelithetéen, lehetbleg és kdvethetd Utvonal biztositasaval. Az utvonal mentén térbéviiletben csoportosan kialakitott utcabutor- ~ »ALT. ES/VAGY BIZT.
térbdvuletben elhelyezés ajanlott.

K-jar lejtés utszakaszok mentén, valamint idés, ill. AW 16,7 Az id6s és fogyatékkal él6 személyek kifejezetten igénylik a kdztéri utak, jardak mentén padok
mozgasukban korl.személyek fokozott jelenléte elhelyezését, féleg a lejtdsebb utszakaszok mentén (...). Lejtés Utszakaszok esetén is fontos, hogy a
esetén slrlibben van pad (vizsz. talapzaton) padok vizszintes talapzatra keriljenek.

K-jar a taktilis és vizudlis vezetés természetes, ennek  FSZK TTE 2. A vezet6savot a faltél tavol, keskenyebb folyosékon kézépen célszer(i kialakitani. A folyosé funkciéja és  »TAJEP_spec A Vezetésnek tereken,
hianyaban pedig specidlis taktilis vezetdsavokkal egyéb méretei, az akadalyok, a kézlekedé emberek 6 utvonalai, stb. mind befolyasolhatjak az » ALT. ES/VAGY BIZT. J’:{::;izs;kﬁ”v;ﬁ; ?::;:fes -
biztositott elhelyezést. orientacio, I;:i. Infokomm.

K-jar ajeldlt tkeresztezédések megtalalasat vezetésav FSZK EKKA 5.2 Amennyiben hosszabb Utszakaszon nem késziil vezetésav, Ugy a keresztez6dések-hez érve a » TAJEP_spec Jelzett gyalogatkelSk megtalala-sa
segiti vezetdsav elhelyezése mar szilkséges, és a silllyesztett szegély elétt killdn kontrasztos és megfelelsen  »AKADALYMENTES &s az orientacid segitends. A jeldt,

P . oL oz . . R P ., figy.savval jelzett atkel6knél legyen
érdesitett vezetdsav kialakitasa indokolt. »kieg.: a jeldlt atkel6hely iranya a vezetés. A siillyesztett szegély elétt
figy.savba futd vezetdsavval jelolhetd nem vezets-, hanem figy.sav szilks.

K-jar ajeldlt utkeresztez6dések megtalalasat vezetésav UT 2-1.211/ avakok és csokkentlatok kdzlekedésének elésegitésére: a jarda felallasi teriiletén a burkolatot ugy kell
segiti 6.3.5 kiképezni, vagy olyan felileti mintazattal kell ellatni, amelyet a vakok és csokkentlatok jaras kézben a

talpukkal és/vagy botjukkal érzékelve megallapithatjak, hogy gyalogos-atkel6hely kdrzetében vannak; a
jelzés az irdnyokrdl is adjon tajékoztatast.

K-jar vannak jellegzetes, a tajékozddast segité elemek, AW 16 Célszer( olyan jellegzetes tdmpontok - szobrok, ivokutak, oszlopok, stb - telepitése, melyek az
tdmpontok akadalymentes utvonalhoz és annak mentén vezetik a latogatokat.

K-jar vizualis (és lehetéleg egyben taktilis) jelek segitik UT 2-1.208/ Burkolati jelet a gyalogosok kozlekedésére szolgalo terllet és a kozlekedd jarmUivek (kerékparok, REKORE: mivel a z6nahatar-jelzés
a gyalogosok és a kerékparosok elvalasztasat 9.2 varakozo jarmiivek) altal hasznalt teriilet kozott kell alkalmazni. Az elvalaszto jel a jogszabalyban i;,fvesj‘)ci:;z ;‘;R’;ﬁ]saf';a;’;ftz (d-1-

meghatarozattak szerint. « gyalogosok és kerékparosok elvalasztasa esetén folytonos sarga vonal felfestéi Srdessé tétele a |égtéssérun
vizudlis elvalasztasnak kell tekinteni azt is, ha a jardat osztott gyalog- és kerékparutnak jeldlték ki, és a kozlekeddk érdekében
gyalogosok, valamint a kerékparosok szamara szolgalé teriileteket egymastdl eltérd burkolattal lattak el.

K-jar vegyes forg. Ut nem lehet olyan jarda, amelyen uTt 2-1.208/ Nem jeldlhet6 ki k6z6s gyalog- és kerékparutnak olyan gyalogut, amelyen mozgaskorlatozottak nagyobb
rendszeres a kerekesszékes kozl. 5.1 szamban kézlekednek.
jardakra, terekre, teresedésekre vonatkoz6 el6irasok A jar gre 6an az OTEK ugy rendelkezik, hogy 0,75 m tobbszorose, de min. 1,5 m, ami nem elegendé két kerekesszék » TAJEPITESZETI TER

talalkozasanal egymas kikeriilésére. Ezért az el6irast j It azzal ki i, hogy fi ketlranyu forgalom esetén a kivant »azo foglalé a lositasi, kieg
1,8 m Ni 1 ti annak a kérdése sem, hogy Iehetajarda inimali ége. Az aka-daly itési javaslatokat tartalmazza
édletel i szerint j egyiranyu forgalom esetén is min. 1,2 m szélesség biztositandd, és 90 cm szélesre a jarda csak
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K-atk a gyalogos-atkel6helyek akadalymentesen uTt 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok
megkozelitheték és hasznalhatok 1.3 alkalmazasa szlikséges: a kdzlekedési palyat keresztez6, kijelolt szintbeni gyalogos-atkel6helyeken és

az utkeresztez6désben (csomdpontban) létesitett gyalogos-atkel6helyen, fuggetlenll attél, hogy azok
jelzélampaval iranyitottak-e vagy sem

K-atk a gyalogos-atkel6helyek akadalymentesen uT 2-1.211/ Az atkel6helyeket lehetbleg ugy kell megtervezni, hogy azokat a korlatozott mozgasképességtiek is
megkozelitheték és hasznalhatok 6.3.5 hasznalhassak.

K-atk gyalogatkel6knél a szegély teljes szélesség-ben  UT 2-1.208 / A kijeldlt gyalogosatkelShelyeknél a kiemelt szegély magassagat 2 cm-re kell csdkkenteni és a »kieg.: 17 cm-nél nagyobb athidalt
(széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es 6.2.1 csatlakozo jardat minél nagyobb szélességben, legfeljebb 8%-os rampaval kell leslllyeszteni, a 2. a) szintklildnbség esetén a szegély-
szél.-ben) 2cm-re silllyesztett, a szegélyrampa abra szerint. Minden olyan esetben, ahol erre lehetéség van, a gyalogos-atkel6helyeknél érizzilk mega rampa csak max.5%-os lehet
max. 8%-os (ill. 5%-o0s) jarda oldalesését, a 2. b) abra szerint.

K-atk gyalogatkel6knél a szegély teljes szélesség-ben  UT 2-1.208 / F6utakon, és minden helyen, ahol ez megoldhatd, a szegélyt a kijelolt gyalogos-atkel&hely teljes
(széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es 6.2.1 szélességében le kell sullyeszteni. A lakoterlleti gydjtéutakon és a kiszolgalo utakon, ill. azokon a
szél.-ben) 2cm-re sillyesztett, a szegélyrampa helyeken, ahol a jarda teljes szélességében ez nem megoldhato, a szegélyt legalabb 1,0 m
max. 8%-os (ill. 5%-o0s) hosszusagban kell lesullyeszteni.

K-atk gyalogatkel6knél a szegély teljes szélesség-ben  UT 2-1.208/ Széles jardanal kialakithaté a gyalogos-atkel6hely a jarda egy részének lesiillyesztésével is, a 3.abra
(széles atkel6knél egyméassal szemben, 1m-es 6.2.1 szerint. A jardara vezet6 rampa és az oldalrdmpak eredd lejtése ebben az esetben is legfeljebb 8%
szél.-ben) 2cm-re siillyesztett, a szegélyrampa lehet.
max. 8%-os (ill. 5%-0s)

K-tk  gyalogétkel6knél a szegély teljes szélesség-ben  UT 2-1.211/ a mozgaskorlatozottak, tovabba a nehezen kézlekedbk, gyermekkocsit tolok stb. érdekében: ij
(széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es 6.3.5 csomopont épitésénél (vagy atépitésnél) az atkelbhely teljes szélességében a kiemelt szegélyt 2 cm-re
szél.-ben) 2cm-re siillyesztett, a szegélyrampa slillyeszteni kell, amennyiben az eredé esés 10% alatt marad;
max. 8%-os (ill. 5%-0s)

K-atk gyalogatkel6knél a szegély teljes szélesség-ben  UT 2-1.211/ a mozgaskorlatozottak, tovabba a nehezen kbzlekedbk, gyermekkocsit tolok stb. érdekében: atépitésre
(széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es 6.3.5 nem keriil6 csomdépontnal a kerekesszékek és gyermekkocsik akadalytalan kbzlekedése érdekében a
szél.-ben) 2cm-re slillyesztett, a szegélyrampa kiemelt szegély egy részét lejtés (lehajtd rampas) vagy siillyesztett kivitelben kell elkésziteni gy, hogy a
max. 8%-os (ill. 5%-0s) lehajtérampa az atkel6hely egyik szélére keriilion. A parban kialakitando, egymassal szemben

elhelyezendéd (a gyalogosforgalmat nem keresztezé mozgast lehetévé téve) rampak szélessége
legalabb 1,0 m legyen.

K-atk gyalogatkel6knél a szegély teljes szélesség-ben BKK 4.2.4 A figyelmeztetd jeleket a stillyesztett szegély miatt kell a kijelolt gyalogatkelShely teljes szélességében
(széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es kialakitani, mivel a latassériiltek a 2 cm-es leslillyesztett szegélyt nem tudjak kell6 biztonsaggal
szél.-ben) 2cm-re slillyesztett, a szegélyrampa érzékelni.
max. 8%-os (ill. 5%-0s)

K-atk a jarda teljes vagy részleges leslillyesztésével uT 2-1.208 6. 4bra
képzett a szegélyrampa, hozzaépitett ék nincs

K-atk a jarda teljes vagy részleges leslillyesztésével uTt 2-1.208/ Nem alkalmazhazé a szegély ferde lemetszése, ill. a szegélyhez az utpalya oldalardl hozzaépitett ék, a
képzett a szegélyrampa, hozzaépitett €k nincs 6.2.1 6. abra szerint.

K-atk az osztdsziget szegélyei is max. 2cm-re uT 2-1.208 / Jardaszigettel, k6zépsd elvalasztésavval osztott gyalogos-atkeléhely esetén az osztdsziget szegélyeit az
slllyesztettek 6.2.1 atkel6hely teljes szélességében 2 cm-re le kell siillyeszteni (4. abra).

K-atk a kozuttdl hatarold zéldsav mellett 1:1 aranyud uTt 2-1.208/ Ha ajarda és a kozut kdzott zoldsav helyezkedik el, akkor a zéldsavok mellett 1:1 aranyu letorést is
letorés is alkalmazhato 6.2.1 alkalmazhatunk, az 5. abra szerint.

K-atk felemelt szintl és sllly. szegélyl atkeléseknél FSZK EKKA 5.2 Sebességkorlatozassal ellatott zonak (30-as és 20-as z6nak) esetében az Utkeresztezédés szintjének » TAJEP_spec

taktilis figyelmeztetésav+vizudlis figyelmeztetés

felemelése sokkal elénydsebb megoldas, mint a slllyesztett szegély — fekvérenddr kombinacio. A
felemelt szintli keresztez6dések esetében is fontos a vakok és gyengénlatok szamara a fellletek
megfeleld kialakitasa, a gyalogos zéna és a jarm{forgalmi teriletek megfeleld elkllonitése taktilis és
vizudlis informaciét hordozo burkolattal.

» AKADALYMENTES



tavolsag <50 m

helyezkedjenek el, attdl lehetéleg maximum 50 méter tavolsagban.

» AKADALYMENTES
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K-atk felemelt szintl és silly. szegélyl atkeléseknél uT 2-1.208/ A6.2.1.,6.2.2. [szegélyek lesillyesztése] és a 6.2.3. [Utpalya felemelése] pontokban bemutatott, az
taktilis figyelmeztetdsav+vizudlis figyelmeztetés 6.2.4 altalanostdl eltéré elemeket azonban minden esetben a jardanal és a gyalogutnal alkalmazottdl eltérd
burkolattal kell tervezni.
K-atk felemelt szintl és sllly. szegélyl atkeléseknél uT 2-1.208/ A gyalogut vagy jarda szegélyének leslillyesztésénél a hossz- és keresztiranyd rampakat lehetéleg eltéré
taktilis figyelmeztetésav+vizudlis figyelmeztetés 6.2.4 szinnel és lépésnél érzéklehetben eltérd fellilettel tervezziik, kiilonds gonddal a vizelvezetésre. Az
utpalya felemelésénél hasonléan kell eljarni.
K-atk felemelt szintl és sllly. szegély( atkeléseknél uTt 2-1.208/ A vakok és gyengénlatok biztonsagos kozlekedését a taktilis vezetGsavok tervezésével lehet elésegiteni. »madd.: a vezetésavok csomo- Az abran a figy jelzés van a
taktilis figyelmeztetésav+vizualis figyelmeztetés 6.2.5 Az eléregyartott elemek elhelyezésére mintakat mutat a 12. &bra. pontjainak jelzése a sav max. vezetbsav csomdponfjaban
|épéshossznyi megszakadasaval
K-atk kijelolt gyalogosatkel6k el6tt 5m-re max. 0,5m OTEK 39/3 A kijeldlt gyalogos-atkeléhelyektsl a forgalom haladasi iranyaval ellenkezd iranyban, tovabba a gyalogos- »TAJEP_spec
magas berend. atkel&hely nélkuli forgalmi csomdpontban az uttest szegélyének sarokpontjatdl mért 5,00 m-en belili »ALT. ES/VAGY BIZT.
részén 0,50 m-nél magasabb épitmény, kilatast zavaro kéztargy, berendezés és névényzet nem allhat.
K-atk  atkelShely nélkiili forg.csomépontban sarokponttél OTEK 39/3 A kijeldlt gyalogos-atkelshelyektsl a forgalom haladasi iranyaval ellenkezé iranyban, tovabba a gyalogos- »TAJEP_spec
5m-en belil max. 0,5m magas berend. atkeléhely nélkli forgalmi csomépontban az Uttest szegélyének sarokpontjatél mért 5,00 m-en beliili »ALT. ES/VAGY BIZT.
részén 0,50 m-nél magasabb épitmény, kilatast zavard kdztargy, berendezés és névényzet nem allhat.
K-atk terlletén nincs viznyel6akna-nyilas uT 2-1.208/ A gyalogos-atkelShely teriletén nem lehet viznyeléakna-nyilas, azt folyasiranyban a gyalogos-atkel6hely
6.2.6 elé kell helyezni.
K-atk a ravezetésav parhuzamos az atkeléhely BKK 4.24 A ravezetdsavnak orientacios iranyt kell jelentenie, mert a vakok ennek mentén képesek az egyenes
tengelyével haladéasra. A ravezetdsavot a kijelolt gyalogatkeléhely tengelyével parhuzamosan kell elhelyezni akkor is,
ha ez a tengely nem meréleges a jarda kézépvonalara.
K-atk jeldletlen gyalogatkel6knél nincs ravezeté-sav, de BKK 4.2.4 Ahol nincs kijeldlt gyalogatkelShely, ott az Utpalyat keresztez6 gyalogos iranyokban csak figyelmeztetd
sully.szegély esetén figy.sav adott késor tervezendd ravezetd sav nélkul.
gyalogos-atkel6helyekre vonatkoz6 eléira Ha a szegélyrampaval athidalt szintkiilonbség meghaladja a 17 cm-t, akkor max. 5%-os meredekség(i lehet. A 6sa 6pontjaita  »TAJEPITESZETI TER
sav max. lépésh yi kadasa jelzi, és nem a figyelmeztet6 jelzés. »azo foglalé a mé kieg
javaslatokat tartalmazza
K-P  van akadalymentes parkold FSZK EKKA 5.3 Az épiilet kdzvetlen kdrnyezetében mozgassériiltek parkolasi lehetéségét biztositani kell, kijeldlt » TAJEP_spec
mozgasseérilt parkolohelyekkel. » AKADALYMENTES
K-P  van akadalymentes parkold uT 2-1.208 / a gyalogoskdrzetben a hatarol6 utrél megkdzelithetd parkoldhelyet kell tervezni a személygépkocsival
5.4 koézlekedd, kerekesszéket hasznalé mozgaskorlatozottak szamara
K-P  van akadalymentes parkol6 OTEK 42/1 Az Uj épitmények, 6nalld rendeltetési eqységek, teriletek rendeltetésszerl hasznalatdhoz — a helyi » EPITMENY
épitési szabalyzat eltéré rendelkezésének hidnyaban a (10) és a (11) bekezdésben foglaltak kivételével — »ALT. ES/VAGY BIZT.
legaldbb a (2) és a (4) bekezdésben eléirt mennyiséqi és fajtaju gépjarmi elhelyezési lehetéségét, » kieg.:-teriiletek kiilsé kérnyezet
tovabba rendszeres teherszallitas esetén rakododhelyet kell biztositani.
K-P  AM parkol6bdl a jarda és épiilet AM-en és a FSZK AMK 1.1 Az éplilet akadalymentes megkdzelithet6ségét a parkoldhelytél biztositani kell. A » TAJEP_spec
legrévidebb uton megkdzelitheté parkoldhelytél a jardak Iépcsémentesen és a legrévidebb Gton elérhetdek legyenek. » AKADALYMENTES
K-P  AM parkoldbdl a jarda és épllet AM-en és a FSZK AMK 1.1 Amennyiben a gépjarmiibdl valé kiszallas az uttestre torténik, a jardara valo feljutast » TAJEP_spec
legrévidebb Gton megkdzelitheté legfeljebb 8%-os lejtésli jardarampaval kell biztositani. » AKADALYMENTES
K-P  AM parkol6 elhelyezése telken belll OTEK 42/2 Az egyes telkek és épitmények rendeltetésszer(i hasznalatahoz a telken (...) a 4. szamu melléklet szerint » TAJEP_spec
meghatarozott szamu személygépkocsi elhelyezését kell biztositani. »ALT. ES/VAGY BIZT.
K-P  kézel van a célponthoz, az épiilet bejaratatol mért UT 2-1.208 / A tervezésnél tgyelni kell arra, hogy a korlatozott kdzleked6képességi személyek szamara kialakitott
tavolsag <50 m 8. varakozdhelyek minél kdzelebb legyenek a megkézelitendd célhoz (OTEK).
K-P  kézel van a célponthoz, az épiilet bejaratatol mért UT 2-1.208 / Parkolotereken (...) a korlatozott kdlekedéképességli személyek varakozohelyeit tgy kell kijeldIni, hogy
tavolsag <50 m 8. azok megkodzelitése és elhagyasa autdval a leheté legrévidebb és legegyszeriibb legyen, és emellett a
megkozeltendd célhoz is a lehetd legkdzelebb legyen.
K-P  kozel van a célponthoz, az éplilet bejaratatél mért FSZK AMK 1.1 Az akadalymentes parkoldhelyek a céléplilet bejaratahoz a lehet6 legkdzelebb » TAJEP_spec
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- indokolt esetben max. 500m-en belll masik telken OTEK 42/11 Ha az adottsagok sziikségessé teszik, a (2) bekezdés szerinti gépjarmi-varakozohelyek (parkoldk) —a  »TAJEP_spec
(10) bekezdésben foglaltak kivételével — a telekhatartol mért, legfeljebb 500 m-en belili mas telken »ALT. ES/VAGY BIZT.
parkoléban, parkoldhazban vagy a kozterlletek kdzlekedésre szant terlilete egy részének, illetve a
kozforgalom céljara atadott maganut egy részének felhasznalasaval kialakithatok.
300m2-nél nagyobb, napi fogy. cikket értékesits ~ OTEK 42/10d A kereskedelemré| sz6l6 torvény szerinti napi fogyasztasi cikket értékesits, 300 m2-nél nagyobb brutté ~ »TAJEP_spec
Uzlet esetében a telekhatartdl szamitott max.50m alapteriiletii (izlet esetében: ha az adottsagok sziikségessé teszik a gépjarmii-varakozohelyek (parkolok) »ALT. ES/VAGY BIZT.
a telekhatartol mért, legfeljebb 50 m-en beliili mas telken parkoléban, parkoléhazban vagy a kézforgalom
céljara atadott maganut egy részének felhasznalasaval alakithatok ki.
felszini P huzamos tart. céljara szolg. ép. féldszinti OTEK 42/9a Felszini gépjarmii-varakozoéhely (parkolo), rakoddhely és autdbusz megall6é a) huzamos tartézkodas » TAJEP_spec
nyilaszaréjatél min.5m-re céljara szolgalé féldszinti helyiség homlokzati nyilaszaréjahoz — a sajat tulajdont gépjarmdi kivételével —  »ALT. ES/VAGY BIZT.
5,0 m-nél kbzelebb nem lehet.
felszini, >20P nevelési-okt., gyégy, regeneralédas OTEK 42/9b Felszini gépjarmii-varakozoéhely (parkolo), rakoddhely és autébusz megall6 b) nevelési-oktatasi, » TAJEP_spec
céljara sz.ép. nyilaszaréitdl min.10m-re gyogykezelés, regeneralodas céljat szolgald helyiségek nyilaszaréihoz — 20 gépjarmiinél nagyobb » ALT. ES/VAGY BIZT.
befogadoképesség esetén — 10,0 m-nél kdzelebb nem lehet.
kiszallasi zéna a parkoléallassal egy szintben FSZK AMK 1.1 Amennyiben a gépjarmiibél valo kiszallas az attestre torténik, a jardara valo feljutast legfeljebb 8%-os » TAJEP_spec Id meg: UT 2-1.113: 62.4bra;
(kiszallas a jardara, ill. Gttestre akkor, ha van lejtésii jardarampaval kell biztositani. » AKADALYMENTES Eﬁ;gff:f:;:gfe'tyt':i?zgj‘lési Jona
max.8%-0s szegélyrampa, lehetbleg a felfestett »kieg. kiszallas lehetbleg a felfestett sévjébag
kiszallasi zéna savjaban) kiszallasi zéna savjaban
parkoldk lehetéleg a jarda vonalara merélegesen FSZK AMK 1.1 A parkolok lehetdleg a jarda vonalara merélegesen vagy azzal szoget bezaréan legyenek kialakitva. » TAJEP_spec Id még: UT 2-1.113: 63-64.4bra
vagy ferde szégben csatl., ha a kiszallas az Parhuzamos leallé felllet esetén a jarda szintjére torténd kiszallas az uttest és a jarda kozotti » AKADALYMENTES
uttestre torténik szintkiilénbség miatt nem lehetséges.
jardaval parhuzamos parkoléknal kiszallas FSZK AMK 1.1  Jardaval parhuzamos ledll6 esetén a parkold hossza 6,50 m legyen és lehet6leg a gépjarmi mindkét » TAJEP_spec AZ ﬂ’ﬁeslre kiszallni veszélyes, a
lehet8leg a jarmi mindkét oldalan oldalan biztositsuk a biztonsagos ki- és beszallast. (...) Parhuzamos leall felillet esetén a jarda szintjére »AKADALYMENTES jardara pedig nem mindenki tud

kiszallni az Ul6felllet és a
csatlakozd jardafelilet kicsi
szintklildnbsége miatt.

torténd kiszallas az uttest és a jarda kozotti szintkllonbség miatt nem lehetséges.

minden megkezdett 50 parkoléhelybdl min.1 db OTEK 42/3 A (2) bekezdés szerint szamitott minden megkezdett 50 db varakozéhelybdl legalabb egyet a » TAJEP_spec
mozgasukban korlatozottak részére kell kialakitani, (...). » AKADALYMENTES
minden megkezdett 50 parkoléhelybdl min.1 db FSZK AMK 1.1 A parkolékban megfelel6 szamu akadalymentes parkol6helyet kell kialakitani. Az épilet » TAJEP_spec
parkoldigényére vetitve minden megkezdett 50 parkolohelybdl egy, azaz a féréhelyek » AKADALYMENTES
legalabb 2%-a legyen akadalymentes.
max. 4db egymas mellett, kettd kdzott lehet kdzés OTEK 42/3 A (2) bek. szerint szamitott minden megkezdett 50db varakozoéhelybél legalabb egyet a mozgasukban » TAJEP_spec
az 1,5m-es kiszallasi zéna korlatozottak részére kell kialakitani, amelyekbdl legfeljebb négy helyezhet6 kdzvetleniil egymas mellé.  »AKADALYMENTES
max. 4db egymas mellett, kettd kdzott lehet kozos UT 2-1.208/ (...) tervezhet® takarékosabb megoldas: két egymas mellett elhelyezett varakozéhely kozott kozos, 1,1 m »mdd..-44m 1,5m Id még: UT 2-1.113: 63.abra
az 1,5m-es kiszallasi zéna 8. széles, szintén a forg. eldl elzart teriilet burkolati jellel ellatott tobbletfellilet alkalmazhato. (...) (15. abra)
max. 4db egymas mellett, kett6 kozott lehet kozos FSZK AMK 1.1 Két egymas mellett parhuzamosan elhelyezett parkoldhely esetében egy kozos kdzleked6 sav » TAJEP_spec
az 1,5m-es kiszallasi zéna kialakitasa is elegendé. » AKADALYMENTES
szélesség min. 3,6 m kdzlekedési savval egyiitt ~ OTEK 6.mell. Mozgaskorlatozottak legkisebb allashely-szélessége: 3,6 m. » TAJEP_spec
» AKADALYMENTES
szélesség min. 3,6 m kdzlekedési savval egyitt FSZK AMK 1.1 A gépjarmiinek biztositand6 minimalis hely 3,60x5,50 m legyen, beleértve az 1,50 m » TAJEP_spec
szélességl kozlekedd savot. » AKADALYMENTES

szélesség min. 3,6 m kdzlekedési savval egyiitt ~ UT 2-1.113/  Uttest szélén ferde vagy merdleges elrendezésii parkolduallasoknal (...) a kerekesszék hasznalata miatt »mad.: 3:4m 3,6m
31.14 (...) 3,4m-es szélességgel kell kialakitani (63. abra).

szélesség min. 3,6 m kdzlekedési savval egyiitt ~ UT 2-1.208/ A korlatozott kozleked6képességliek szamara fenntartott varakozéhely szélessége 3,6 m legyen.
8.
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K-P  szélesség min. 3,6 m kdzlekedési savval egyutt ~ UT 2.1.210/ Ferde és meréleges felallas: A mozgaskorlatozottak részére kijeldlt parkoléteriileteknél a kerekesszék- ~ »mdd: 3;5m 3,6m eltérés: 3,5m (3,9m)
432 hasznalat miatt az oldalsé szabad tavolsagot legalabb 1,75 m-re meg kell névelni. A parkoloéallas
szélessége igy legalabb 3,50 m, szilard létesitmények mellett 3,90 m. A szokasos parkoléallas-szélesség
akkor engedhet6é meg, ha parhuzamosan legalabb 1,50 m széles szabad teriilet (pl. parhuzamos
gyalogut) létesiilt.
K-P  kozlekedési sav (kiszallasi zéna) 1,5m FSZK AMK 1.1 A gépjarmiinek biztositandé minimalis hely 3,60x5,50 m legyen, beleértve az 1,50 m » TAJEP_spec
szélességl kdzlekedd savot. » AKADALYMENTES
K-P  kozlekedési sav (kiszallasi zéna) 1,5m uTt 2-1.208/ A korlatozott kozleked6képességliek szamara fenntartott varakozdhely szélessége 3,6 m legyen. Az alt. »mdd.: a kiszallasi zona szél. 1,5m 1.5 m szlkséges ahhoz, hogy a
8. szélesség melletti tobblet feliletét a forgalom eldl elzart teriilet burkolati jelével kell tervezni (14. dbra).  legyen, ne a 14. abra szerinti 1,1m  kerekesszékkel fordulni is lehessen
K-P  hosszusag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas FSZK AMK 1.1 A gépjarmiinek biztositand6 minimalis hely 3,60x5,50 m legyen, beleértve az 1,50 m » TAJEP_spec
esetén 6,5 m) szélességi kozlekedd savot. » AKADALYMENTES
K-P  hosszisag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas uT 2-1.113  62. abra: parkol6 hosszusaga > 7m, parkolé szélessége 2,5m » kieg.: ha biztosithaté a 3,6m, akkor
esetén 6,5 m) legyen annyi
K-P  hosszlsag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas FSZK AMK 1.1  Jardaval parhuzamos ledll6 esetén a parkold hossza 6,50 m legyen és lehetbleg a gépjarmi mindkét » TAJEP_spec
esetén 6,5 m) oldalan biztositsuk a biztonsagos ki- és beszallast. » AKADALYMENTES
K-P  hosszusag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas KRESz 17/1e e)119 ,Varakozohely” (110. abra); a tabla a jarmuvek kijelolt varakozohelyét jelzi, a tabla alatt elhelyezett
esetén 6,5 m) kiegészit6 tabla jelezheti a varakozo helyen kotelez6 elhelyezkedés modjat (pl. a jobb oldali kerekekkel a
jardara allva kell varakozni) (111. abra), vagy azt, hogy a varakozoéhely kizarélag bizonyos jarmivek (pl.
csak személygépkocsik 112. abra, csak kerékparok 112/c. és 112/f. dbra, mozgaskorlatozott személyt
szallité jarm( 115. abra és 115/a. abra) részére van fenntartva. Ahol a varakozast ellenérzé 6ra van,
kiegészitd tabla (113. abra) jelezheti azt az id6szakot, amelyben a varakozast ellenérzd 6ra (parkométer)
vagy jegykiadé automata mikodtetése kételezd, vagy a kiegészité tabla jelezheti azt is, hogy varakozni
csak meghatarozott id6tartamig és a 41. § (4)-(5) bekezdésében foglaltak megtartasaval szabad (113. és
114. dbra). A mozgaskorlatozottakat szallitd jarmivek részére fenntartott varakozohelyet kiegészité tabla
(115. abra) vagy kulén jelzétabla (115/a. abra) jelezheti;
K-P  hosszUsag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas uTt 2-1.208/ A jarda vagy gyalogut mellett, parkolésavban parhuzamosan elhelyezett parkoléhelyeken az altalanosnal
esetén 6,5 m) 8. hosszabb, 6,5 m-es megalldhelyeket kell kialakitani. Ez a varakozo jarmi mogoétt lehetéséget ad a kere-
kesszékkel valo elhaladasra. A varakozohely mellett a jarda vagy gyalogut szegélye lesillyesztend® (...).
K-P  AM parkoldk jel6lése telken belil is FSZK EKKA 5.3 A kézteriileten mozgaskorlatozottak szamara kialakitott parkolok megfelelé jellésérél a » TAJEP_spec
kézutakra vonatkozo jogszabalyok rendelkeznek. A megfelel6 jel6lés azonban » AKADALYMENTES
maganteruleten, a kdzhasznalatu épuleteken, illetve telkeiken belll is fontos tgy.
K-P  AM parkoldk jellése telken belil is FSZK AMK 1.1 Az akadalymentes parkold a kdnnyebb megtalalhatésag és az illetéktelen hasznalat » TAJEP_spec
elkerilése érdekében legyen megfeleld jelléssel ellatva. Tablaval, burkolatfestéssel, » AKADALYMENTES
minden esetben egyértelmiien jelezni kell, még akkor is, ha a parkolé telekhataron belll helyezkedik el.
K-P  AM parkolok jelolése tablaval KRESz 17/1e (...) A mozgaskorlatozottakat szallito jarmiivek részére fenntartott varakozohelyet kiegészité tabla (115.  »EPITMENY
abra) vagy kilon jelzétabla (115/a. abra) jelezheti; » AKADALYMENTES
K-P  AM parkoldk jeldlése tablaval FSZK EKKA 5.3 Tapasztalatok szerint a jaréfeliileti (burkolati) jelzés dnmagaban nem elég, hanem emellett tabla vagy » EPITMENY
adott esetben falfeluletre festett, jol lathato jelzés is szlikséges ahhoz, hogy a figyelmetlen vagy 6nz6 » AKADALYMENTES
autésok ne foglaljak el a mozgaskorlatozottak részére fenntartott parkoléhelyeket.
K-P  AM parkoldk jeldlése tablaval FSZK AMK 1.1 A tablak és jelzések egységes kialakitdsanal minden esetben a KRESZ vonatkoz6 szabalyait kell » EPITMENY
figyelembe venni. » AKADALYMENTES
K-P  AM parkolok jeldlése tablaval uTt 2-1.208  UT 2-1.208 (10), e-UT 04.02.11 E054 (119.0.)
K-P  AM parkoldk jelélése utburkolati jellel (logo és uT 2-1.114 /| E-054-es szamu tabla: mozgaskorlatozottak varakozéhelye 119.0.
kiszallasi zéna) E-054
K-P  AM parkolok jellése utburkolati jellel (logé és KRES:z 18/7 A 17. § (1) bekezdés e) pontjaban szereplé kiegészité tabla abraja (115. abra), amely a mozgaskorlato-  »EPITMENY
kiszallasi zona) zottak gépjarmiivei részére fenntartott varakozohelyet jeldli, Gtburkolati jelként 6nalléan is alkalmazhats. »AKADALYMENTES



megkozelitheték és hasznalhaték

8%, afélétt legfeliebb 5% lejtésii rampa alakithato ki az OTEK 64. §-nak megfeleléen. Helyhiany esetén
vagy a domborzati viszonyok fliggvényében ennél meredekebb rampa is épithetd, de az nem szamit
akadalymentesnek.
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AM parkoldk jeldlése Utburkolati jellel (logoé és FSZK EKKA 5.3 Tapasztalatok szerint a jarofeliileti (burkolati) jelzés énmagaban nem elég (...). »EP+TAJEP
kiszallasi zéna) » AKADALYMENTES
K-P  AM parkolok jellése utburkolati jellel (logd és FSZK AMK 1.1 A tablak és jelzések egységes kialakitasanal minden esetben a KRESZ vonatkozé szabalyait kell » EPITMENY
kiszallasi zona) figyelembe venni. » AKADALYMENTES
K-P  AM parkolok jelolése utburkolati jellel (logd és uT 2-1.113/ A mozgaskorlatozottakra utalo jelképet a varakozéallas behajtas feldli részén, az érkez6 jarmivek
kiszallasi zona) 31.12 szamara jol lathato helyen kell elhelyezni (62.abra -64. abra)
K-P  AM parkolok jelolése utburkolati jellel (logd és uT 2-1.208/ Az akadalymentesen kialakitott Iétesitményeket, berendezéseket az ismert, jogszabalyban
kiszallasi zona) 10. meghatarozott nemzetkdzi mozgassériiltek jelképpel kell megjeldini az UT 2-1.114 szama Kozuti
jelzétablak. A jelz6tablak megnevezése, alkalmazasa és elhelyezése cimdj, illetve az UT 1-1.113
utburkolati jelekre vonatkozo el6irasok szerint.
K-P  AM parkoldk jelélése utburkolati jellel (logo és uT 2-1.208 / A korlatozott kozleked6képességliek szamara fenntartott varakozohely (...) [esetében] a forgalom eldl
kiszallasi zona) 8. elzart tertlet burkolati jelével kell tervezni (14. abra).
K-P  a parkoléhoz siilly. jardaszegély eltérd burkolati uT 2-1.208/ [A jarda vagy gyalogut mellett, parkolésavban parhuzamosan elhelyezett parkolohelyek] mellett a jarda
savval jelezhetd 8. vagy gyalogut leslillyesztett terliletén az altalanostdl eltéré burkolat tervezheté.
K-P  busz részére megallasi lehetéség, melybdl OTEK 42/4 Autébusz-varakozéhelyet kell létesiteni — a (2) bekezdésben el&irtakon tulmenéen — » TAJEP_spec
legalabb az egyik mozgaskorlatozttakat szallitd a)158 minden olyan épitményhez 200 latogatonként, vasarlonként, illetdleg féréhelyenként, ahol ilyen »ALT. ES/VAGY BIZT.
busz szamara alk. rendszeres forgalomra szamitani kell; b) hajéallomasokhoz a kdvetkezdk szerint ba) 30 000 f6 lakosig 1
db, bb) 30 000—100 000 f6 lakosig 2 db, bc) 100 000 f6 lakos fol6tt 4 db.
Az ilyen épitmények fébejaratanal biztositani kell legalabb egy, mozgaskorlatozottakat is szallité
autébuszbdl torténd biztonsagos ki- és beszallas lehetéségét.
K-P  busz részére megallasi lehetéség, melybdl FSZK EKKA 5.3 Fontos megemliteni, hogy a rendszeresen nagy forgalommal biré kézépiiletek bejaratanal autébusz vara- »TAJEP_spec
legalabb az egyik mozgaskorlatozttakat szallitd kozo helyet is kell Iétesiteni és ezzel egyidejiileg biztositani kell legalabb egy, mozgaskorlatozottakat is ~ »AKADALYMENTES
busz szamara alk. szallité autdbuszbdl (pl.szallitészolgalati jarmi, kisbusz) torténd biztonsagos ki- és beszallas lehetéségét.
K-P  abusz mellett 12-12,5m hosszon 3m-es kiszallasi FSZK EKKA 5.3 A jarda mellé beallé autébusz teljes hosszaban legkevesebb 150 cm széles szabad sav biztositasa » TAJEP_spec
zbna a jardan szilkséges a kerekesszékkel kdzlekedk mozgasahoz. Emellett gondolni kell a nagyobb Gtipoggyaszok ~ »AKADALYMENTES
be- és kirakodasanak helyigényére, tovabba a gyalogos atmendéforgalom biztositasara is. Mindezt
figyelembe véve az autébuszok mellett legkevesebb 300 cm szabad szélességii jardaszakaszok biztosi-
tasa indokolt. Egy kéttengelyes, 40-50 személyt befogad6 autdbusz hossza altalaban 12,00-12,50 m.
parkoldkra vonatkozé eldirasok A szegélyrampa lehetéleg a felf ki asi zona savjaba essen. A kiszallasi sav szélességének nem el d6 1,1 m, mivel ezen a EPITESZETI +TAJEPITESZETI TER
kerekesszék nem tud elfordulni, igy nem lehet kiszallni az 6bol. A for min. 1,5 m-es hely sziikséges, a parkolé teljes »az o foglalé a médositasi, kiegé
pedig 3,6 m. javaslatokat tartalmazza
K-kézl a k6zosségi kozlekedés megalldhelyei AM-en uTt 2-1.208/ A kozlekedési létesitmények és terliletek akadalymentes kialakitasara vonatkozé miiszaki megoldasok
megkozelithet6k és hasznalhatok 1.3 alkalmazasa szlkséges: a k6zosségi kdzlekedés megalldinak és allomasainak kialakitasanal, és a
megkozelitésiikre szolgalé gyalogosutvonalakon
K-kozl a k6zosségi kozlekedés megalldhelyei AM-en uTt 2-1.208/ A kozosségi kozlekedési megallok és allomasok hasznalatat az akadalymentes megkozelités, a jarmibe
megkdzelitheték és hasznalhatdk 7. beszallas, ill. az abbdl kiszallas lehetésége, és az Utvonalrdl, a jaratok menetrendjérdl torténd
tajékoztatas biztositja.
K-kdzl a kdzdsségi kdzlekedés megalldhelyei AM-en uT 2-1.208/ A kozdsségi kozlekedés utasforgalmi létesitményeihez (...) vezet6 gyalogutakon és jardakon az
megkdzelitheték és hasznalhatdk 7. akadalymentes utvonalat a kiemelt szegélyek leslillyesztésével és a Iépcsék melletti lejtd tervezésével
lehet kialakitani.
K-kozl a kézosségi kozlekedés megalldhelyei AM-en uT 2-1.208/ Szigetmegalldhelyeken a gyalogjarda szegélyének lesiillyesztését és a megalloszigetre felvezetd rampat
megkodzelitheték és hasznalhatok 71 legfeljebb 8%-os eséssel kell tervezni (13. abra).
K-kézl a k6zosségi kozlekedés megalldhelyei AM-en BKK 4.1 A [villamos]peronok akadalymentes megkozelitésére 17 cm-nél kisebb szintkildnbség esetén legfeljebb



utasitasokat.
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K-kozl a kdzOsségi kdzlekedés megalldhelyei AM-en BKK 4.1 [villamos]Peron végén kialakitott Iépcsé csak specialis esetben (példaul helyhiany miatt vagy aluljaré
megkodzelithetdk és hasznalhatok lejaratanal) fogadhaté el, azonban a peronra a lépcsétél elkuldnitett akadalymentesitett megkozelitési

lehetéséget kell biztositani.

K-k6zl a kdzdsségi kdzlekedés megalldhelyei AM-en BKK 4.21 A [villamos]megalléhoz vezetd utvonalakon és peronfellileteken legalabb a biztonsagi sav mellett futé
megkdzelitheték és hasznalhatdk z6nahatartél szamitva 1,50m szélességli szabad gyalogos (rszelvényt

kell biztositani, amelybe semmilyen berendezési targy nem l6ghat.

K-kdzl a kdzdsségi kdzlekedés megalldhelyei AM-en BKK 4.3. [A k6zdsségi kdzlekedés megalldiban a] berendezések elhelyezésénél térekedni kell arra, hogy a
megkdzelitheték és hasznalhatdk peronon biztosithatd legyen a minimalis 1,50 m széles szabad utasaramlasi folyosoé.

K-kdzl kdzosségi kdzlekedés megalldiban van pad, vagy UT 2-1.208 / A gyalogutakon és jardakon 50-100 m tavolsagban, a k6zdsségi kozlekedési megalloknal és a
hely sziikében legalabb ul6tamasz 5.1 kézintézményeknél padokat célszer( elhelyezni.

K-kdzl buszmegalld AM-en megkézelithetd, varakozas-  UT 2-1.212/ Az autébusz-megalldhely tervezésénél biztositani kell: (...) « az utasok varakozasi terlletét és
hoz elegendé hely, hull.gydijté, ill. lehetéleg 442 megkdzelité utvonalait, « hulladékgyjté edényt, « lehetéség szerint padot (helysziike esetén utasvaréban
pad/Ulétmasz és fedett varakozéhely adott elhelyezett Ul6tamaszt) és lombos fat, valamint « lehetéség szerint fedett varakozoé helyet

K-kézl megallokban pollerek alkalmazasa helyett inkabb BKK  4.3.15. Megallok kdrnyezetében altalanossagban keriilend6 a szabalytalan parkolas fizikai megakadalyozasara
alternativ médokon kell a parkolast, gépjarm- 5.4.12 szolgald pollerek alkalmazasa. Telepitésiik csak olyan esetben elfogadhatéd, ha — a peron- vagy
athajtast gatolni jardafelllet gépjarmiivel kényelmesen megkozelithetd és

parkolasra alkalmas, — a peron- vagy jardafelileten szabalytalanul athaladé jarmiforgalomra kell
szamitani, — a kornyéken nagy latens parkolasi igények mutathatok ki. llyen esetekben is célszeriibb a
behajtast és parkolast egyéb utcabutorok, kdztargyak stb. megfelelé pozicionalasaval kivédeni.

K-kézl a varakozé-, fel- és leszallohelyek megtalalasat uTt 2-1.208/ A vérakozo, fel- és leszallohelyeket a szegélytdl 1 m-es szélességben, vagy a jarda, gyalogut teljes
taktilis és vizudlis vezetés segiti 7.2 szélességében a 6.2.4. pont [Burkolatok] szerinti, az altalanostdl eltéré burkolattal lehet megtervezni.

K-vill  villamosperonokon elsé ajto taktilis jelolése BKK 4.24 A [villamos-]Jmegalléperonon elsé ajté kézépvonalahoz a vaganytengelyre merélegesen ravezetésavot »mad.: zénahatarjelzés figy.jelzés ~ Szovegesen afigy jelzés

kell kialakitani, melyet oldalperonnal a peron kiilsé szegélyéig, kozépperonnal annak hossztengelyéig ZZ‘Z'Zy:sz:’;’;:g;gf_;‘;rz”:s”t“m'
kell kifuttatni. A rdvezetd sav legalabb a gyaloglasi ,sodorvonal” tengelyéig érjen. A ravezetésavot a szerepel.

megallétablatol 2,60 méterre kell elhelyezni. A ravezetésav szélessége 40 cm-es, hossza minimum 1,60

m,

vagy 20 cm-enkénti névekménye. Kettés megall6 esetén csak az elsé jarmu elsé

ajtajahoz kell a taktilis jelzést elhelyezni.

K-bus buszmegallbhoz vezeté utvonalon min. 1,5m BKK 5.3.1. A megalléhoz vezeté utvonalakon és jardakon legalabb 1,50 m szélességii szabad gyalogos Urszelvényt
széles szabad gyalogos (rszelvény kell biztositani, amelybe semmilyen berendezési targy nem loéghat.

K-bus Uj megallo teljeskdrlien akadalymentesitendé BKK 5.3.1. Uj megalldhely tervezésekor vagy meglévé atépitésekor a teljes korii akadalymentesitést meg kell oldani,

mely soran az alacsonypadlés jarmivek miszaki adottsagait is figyelembe kell venni. A lehajthaté
rampa, ill. a le-fel gurulé kerekesszék helyigénye tovabbi odafigyelést igényel. A megalldhely
akadalymentes megkdzelitését legalabb egy iranybdl biztositani kell.

K-bus a megalloban levd berendezések és mitargyak ~ BKK  5.3.1. A megallé elhelyezésénél ugyelni kell arra, hogy az autébuszok ajtdi lehetbleg ne d. BKK 2015: 52: ABKK
nem esnek a jarmii ajtajanak (az utascserének) az essenek fa, oszlop vagy egyéb, utascserét gatlé objektum vonalaba. Ehhez célszerii ismerni az adott Z‘Z’E?giﬁ?;:;‘;f:gr“mz‘;?;izok
utjaba vonalon kdzlekedd autébusztipusok ajtékiosztasat. ajtoelrendezése c. tablazat

K-bus buszmegallokban els ajté taktilis jeldlése BKK 5.3.4 Az autébusz-megallé peronjan az elsé ajtdé kdzépvonalahoz az Utszegélyre merdleges ravezetésavot kell

kialakitani, melyet a gyalogjarda k6zéptengelyéig vagy a gyalogos aramlas ,fé sodorvonalaig” kell
kifuttatni. A vezet6sav tengelye 1,20 m-re essen a megallétabla vonalatdl. A ravezetésav végpontjat a
szegélyké mellett 40x60 cm-es figyelmeztet6 jelsor képezi. A ravezetésav szélessége 40 cm-es, hossza
minimum 1,60 m, vagy 20 cm-enkénti névekménye.
K égi kozleked lidhelyeire koz6 eldirasok A kozosségi ko dés megallohelyi koz6 kozéan sem az OTEK, sem az FSZK-segédlet nem ad tervezési iranyelveket, » TAJEPITESZETI TER



ELEMTIPUS-KOD

U-név

U-név

U-név

U-név

U-név
U-név

U-név

U-név
U-név

U-gy

U-gy

Ki-jar

Ki-jar

ELOIRAS

s w @ " 54/56
92 %3 § 8, 8
N Z N I 7] oh >
g E g 0 » 209 o
£S5 £Q g o 2 S 5
£ =3 8 2z g
IO Io o =SS5 T =
Ki-BURK a burkolatok megfeleld alapra egyenletesen FA. 15 A késBbbi megsiillyedés nem okoz
vannak fektetve egyenetlenségeket.
U-BURK a rampakat ho- és jégmentesen kell karbantartani FSZK EKKA A rampak burkolata a biztonsagos hasznalhatésag érdekében cstiszasgatolt feliilettel birjon, tovabba ~ »TAJEP_spec—TAJEP
6.2.1 ha csapadékvédelem nem késziil (pl. el6tetd) akkor megfeleld vizelvezetéssel valamint megfelelé »ALT. ES/VAGY BIZT.
takaritassal és/vagy fiitérendszer beépitésével a rampakat hé- és jégmentesen kell karbantartani.
a ndvényapolast és -fenntartast koriiltekintéen,  FAS  4/1 A hasznal¢ kételes gondoskodni az ingatlanon 1évé fas szart ndvények fenntartasarol, az adott faj » TAJEP
szakszeriien és rendszeresen kell végezni tulajdonsagainak megfelel6 szakszer(i kezelésérdl (igy kiiléndsen viz- és tApanyag-utanpotlasrol, »ALT. ES/VAGY BIZT.
metszésrdl, ndvény-egészségligyi beavatkozasrol), valamint sziikség szerinti pétlasarol.
a névényapolast és -fenntartast koriltekintéen, FAS 4/2 A hasznalé kételes gondoskodni az ingatlanan 1évé fas szari ndvények emberi életet, egészségét » TAJEP
szakszer(ien és rendszeresen kell végezni veszélyeztetd részeinek eltavolitasardl. »ALT. ES/VAGY BIZT.
a névényapolast és -fenntartast koriltekintéen, FAS 4/3 A hasznalé — ha jogszabaly eltér6en nem rendelkezik — kdteles gondoskodni a fas szard névények » TAJEP
szakszerlien és rendszeresen kell végezni emberi életet, egészségét veszélyeztetd szarmazékainak, igy killdndsen agak, viragzat, termés, levelek »ALT. ES/VAGY BIZT.
Osszegydijtésérdl. A hasznalé mentesil az dsszegydjtési kdtelezettség aldl, amennyiben a
humuszképz6édés nem ellentétes a teriilet rendeltetésével.
a ndvényapolast és -fenntartast koriiltekintéen, FAS  5/2 Beltertleti kdzterileten — a kdzuti forgalom szamara igénybe vett teriilet (Uttest) kivételével — a » TAJEP
szakszer(ien és rendszeresen kell végezni sikossag-mentesitésre olyan anyag hasznalhato, amely a kdzterlileten vagy annak kdzvetlen »ALT. ES/VAGY BIZT.
kdrnyezetében 1évé fas szard névény egészségét nem veszélyezteti.
lel6gd agak a kozlekedés Urszelvényébe nem AW 16 A kozlekedési utvonalba alacsonyan bel6g6 faagak a latassérilt személyek szamara veszélyt
léghatnak bele jelentenek, ezért azokat el kell tavolitani.
noévényzet a szabad kilatast nem akadalyozza uT 2-1.211/ A ndvényzetet (.) ugy kell rendszeresen gondozni, hogy az a szabad kilatast ne akadalyozza.
8.4
névényzet a szabad kilatast nem akadalyozza uT 2-1.211/ A ndvényzet allhat fakbol, sévényekbdl, bokrokbdl, viragokbdl, gyepbdl. A bokrokat, sévényeket gy
8.4 kell telepiteni, és ugy kell metszeni, hogy azok ne akadalyozhassak a jarmlvezet6k ralatasat az
utkeresztez6déseknél és a kijelolt gyalogos-atkel6helyeknél a jardarol vagy az osztoszigetrdl az
uttestre lépni szandékozo6 gyalogosokra, illetéleg ne akadalyozhassak az ilyen gyalogosok szabad
. kilatasat a kdzeledd iarmlvekre.
névényzet a kdzuti jelzéseket (jelz6tablakat, uT 2-1.211/ A ndvényzetet (...) ugy kell rendszeresen gondozni, hogy az
fényjelzé készllékeket) nem takarja 8.4 a kozuti jelzéseket (jelz6tablakat, fényjelzé késziilékeket) ne takarja.
névényzet a kdzuti jelzéseket (jelz6tablakat, uT 2-1.211/ A fakat ugy kell metszeni, hogy korondjuk alsé szintje a levelekre hullott eséviz okozta
fényjelz6 késziilékeket) nem takarja 8.4 sulynévekedésbdl szarmazo lehajlas esetén se takarhassa el a kdzuti jelzéseket.
a gyalogoslétesitmények fenntartasarol és uT 2-1.208/ a gyalogoskozlekedés létesitményeinek lizemeltetése soran fokozott figyelmet kell forditani az utak
tisztitasardl fokozottan kell gondoskodni 11. karbantartasara, javitasara és tisztitasara, és a gyalogosforgalom biztositasara az épitési
munkahelyeken.
a gyalogoslétesitmények fenntartasarol és uT 2-1.208/ a[gyalogosdvezet] fenntartasrdl és a tisztitasrol fokozottan kell gondoskodni
tisztitasarol fokozottan kell gondoskodni 54
épitkezések soran a gyalogosforgalom uT 2-1.208/ Ha a gyalogosforgalmat az utpalyara kel terelni, akkor a gyalogosforgalmat a kézuti forgalomtdl a
biztositandd 11.2 vakok szamara is jol észlelhetd, szilard anyagu, folyamatos korlattal kell elvalasztani. A korlatmagassag
legalabb 0,6 m, a szegélyt helyettesitd érzékeld sav teteje legalabb 0,25 m magasban legyen. Az
ideiglenes jarda szélessége legalabb 1,0 méter. Csomodpont, Utcsatlakozas térségében zart palank
helyett attort lehatarolast kell alkalmazni.
épitkezések soran a gyalogosforgalom uTt 2-1.208/ Ha jardat vagy jardaszakaszt hosszabb idére kell lezarni, és ideiglenes gyalogjarda kiépitésére
biztositando 11.2 elegendd hely all rendelkezésre, akkor azt kiemelten, szegélyezve kell megépiteni. A

gyalogosforgalmat az egyik oldalrél a masikra terelik, ezt a gyalogosforgalom szamara a tuloldalon
tablaval jelezni kell.
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U-jar az alkalmazott burkolatnak tisztantarthatonak kell UT 2-1.208/ a gyalogoskorzetet érdes, kopasalld, egyenletes feliiletd, j6 vizelvezetéssel tervezett, tisztantarthato és
lennie 5.4 az esztétikai igényeket is kielégité burkolattal kell ellatni
U-jar  stabilizalt szért burkolatok esetén a vizelvezetésk F.A. 17
kérnyékén a kimoso6das folyamatos fenntartassal
megakadalyozott
Ki-kdzl. épitkezések soran a gyalogosforgalom uT 2-1.208/ Az utépitési munkak miatt athelyezett autdbusz-megalldkat tablaval meg kell jeldIni, a meglevé
biztositand6 a buszmegallékhoz is 11.2 autébusz-megalléhely tablat pedig le kell takarni. Ha az eredeti autébusz-megalléhoz kiépitett jarda
vezetett, akkor az ideiglenesen athelyezett megalléhoz is jardat kell épiteni.
Ki-kozl jardabontast kdvetéen az eredeti burkolattal BKK 5.3.3. Az 5 m-nél keskenyebb jardaknal jardabontas esetén a burkolatot a felbontott
megegyzd anyag, szin és misz. paraméterek szakasz szélességétol fiiggetlenil — a szlikséges alépitményi munkak elvégzésével
visszadllitasa — az eredeti jardaburkolattal megegyez6 anyaggal és miszaki paraméterekkel a jarda
teljes szélességében szakszerilien helyre kell allitani.
U_N_ akdzdsségi kozlekedés megalldiban a cserje- BKK 4.3.16 A cserjefellileteket rendszeres gondozassal (a fajnak megfelel6 gyakorisagl metszéssel, nyirassal) kell
kozl fellletek rendszeres karbatartasa, dusitasa 54.14 karbantartani, dusitani.
U_N_ akozdsségi kdzlekedés megalldiban levé fa nem BKK  4.3.16 A fafaj meghatarozasanal tigyelni kell arra, hogy ne legyen allergizalo, ne szemeteljen és gondozasa a  »kieg.: mely allergen, ill. terméstik-ke| az allergiaval kapcs. Id. a
kdézl  szemetel és hagyomanyosan gondozhaté 5.4.14 hagyomanyos kertészeti eszkdzdkkel megoldhaté legyen. szemeteld fajok keriilése javasolt ndvényalkalmazas c. pontot
Kivil ésre és ii ésre 6 elirasok A kivitelezésre, ii ésre 6 eléirasok az OTEK-ban nem talalhatok. A novények telepitésére, fenntartasara vonatkozéana  »TAJEPITESZETI TER

fas szaru novények védelmérdl sz616 kormany tartalmaz utasitasokat.
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altalanos el6irasok 16| 48% | 23| 3,7% 5 1 11 1 18 | 14,9% 5 5 2,5% 9 14
jardéfelllet (burkolatarchitektura) 9 27% | 58 | 9,3% 1 11 1 131 10,7% | 1 10 3 17 31 | 15,3% 0]2 8 14
kisarchitekturak / utca- és parkbutorok 33| 9,9% 52| 8,3% 3 1 3 4 3,3% 8 3 1 5,4% 5 2| 71111 4
véddéberendezések (térelvalasztas) 29 | 8,7% | 44| 7,0% 9 9 7,4% 13 13| 6,4% 12 121 6 13 1 2
szintathidalé és egyéb kozl. mitargy 50 | 15,0% | 88 | 14,1% 3 1 33 1] 38 | 31,4% 27 27 | 134% | 12 1 | 13| 17 47
noévényalkalmazas 33| 9,9% | 41 6,5% 1 3 4 3,3% 0 0,0% 7 7 4
infokommunikacio 55 | 16,5% | 107 | 17,1% 1 1] 2 1,7% | 6 53 1 6 66 | 32,7% | 7 3|10]|20 41 7
vilagitas 141 42% | 28| 4,5% 2 3 5 41% | 3 5 7 15 | 7,4% 2 2 |17 3
kltéri funkciok alt. 9 27% | 26 | 4,2% 2 1 3 2,5% 1 1 0,5% 6 6 | 3 1
jardak, terek, teresedések 29 | 8,7% 51 8,1% 7 7 5,8% 11 1 54% |21 122|112 3 3
gyalogatkel6k 11| 3,3% | 21| 3,4% 2 2 1,7% 1 1 0,5% | 15 15| 2 1
parkoldk 22 | 6,6% | 49| 7,8% 3 9 12 | 9,9% 3 17 20 99% |12 3| 15| 7 25
kozosségi kozlekedés megalldhelyei 10 | 3,0% 17 | 2,7% 0 0,0% 0 0,0% 7 7
kivitelezés, lzemeltetés 14| 42% | 21| 3,4% 4 4 3,3% 1 1 0,5% | 10 10| 5
OSSZESITES 334 100,0% 626|100,0%| 3 |3 10 4 74 28 2|121|100,0%| 10 81 3 55 53 0]202]|100,0%| 116 10| 126|135 160 26 2
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JELMAGYARAZAT KEPESSEGHIANY JELEN-
AZONOSITOK |ELOIRAS |ES JELENTOSEG TOSEG _ |VALOS HATOKOR ES A TELJESULES FELTETELE
1. ALT a nyujtott kﬁzszolga’ltata’s egyenl(’j eséllyel hozzaférhetd 17111111 1 & b* fokozott figy. kdzszolgaltatast nydjtd  z* minden funkcié az 6sszes lehet- t* akar a szolgaltatas atszervezé-sével
éplletek kdrnyezetében séges,de min.egy helyen elérh. (pl. bemutatékézpont)
2. ALT az épitmény a rendeltetési célja szerint megfelel a biztonsagos hasznalat és akadalymentesség 1010144041 . é b* jell. részleges AM z* jell. részleges AM t* részleges AM, termvéd. érdek
alapvetd kdvetelményeinek
3 ALT a tervezési program tartalmazza a kézszolg.-hoz val6é EEH kialakitasat i N B I | 1 é b z t
4 ALT elsédlegesen fogy. személyek — ép., ép.rész, 6n.rend.egység, helyiség AM 10111 é b z t* ahol a bemutatas torténik
5. ALT megfeleld szabad méret az akadalymentes hasznalathoz 2122333 1 & Db* térszerkezeti hierarchia szerint z* térszerkezeti hierarchia szerint t* ahol lehetséges
6 ALT kdzhasznalatu illemhely biztositott 104014411 € b* ter.egység (~6n.rend.egység) z* ter.egység (~6n.rend.egység) t* ahol a kézszolg. hozzaférhetd, ott
alapjan, ill. ha van nem AM WC alapjan, ill. ha van nem AM WC mindenképpen
7. ALT megl. éplilet — utélag AM részek meghat. — az épitményben |évé kdzszolg. mindenki szamara 104011111 é b* Id. 1. pont z* Id. 1. pont t* 1d. 1. pont
EEH (ehhez sziikség lehet a szolgaltatas atszervezésére)
8. ALT megl. épllet — részleges akment. is elfogadhato, ha a kézszolg. hozzaférhetd 17111111 1 b t
9. ALT megl. épllet esetében az éplilet bejarati szintjén a kdzszolg.-hoz vald egyenl6 esélyl hozzaférés 2 1 2 2 3 3 3 1 é b* Id. 2. pont z* 1d. 2. pont t* 1d. 2. pont
biztositott (ehhez szlikség lehet a szolg.atszervezésére)
10. ALT megl. épllet esetében az épitménybe vald bejutds akadalymentes azon a szinten, ahol a kbzszolg. 2 1 2 2 3 3 3 1 € b* teregység (~on.rend.egység) alapjan z* ter.egység (~6n.rend.egység) alapjan t* ahol a kzszolg. hozzaférhets, oft
egyenld eséllyel hozzaférhets mindenképpen
11. ALT megl. éplilet esetében azon a szinten, ahol a kdzszolg. egyenld eséllyel hozzaférhetd, — 1 AA——— 1 Aé b*ld6 pont z* Id. 6. pont t* 1d. 6. pont; megj
akadalymentes mosdo-WC helyiség adott
[ha csak egy WC van, az legyen AM (amiben a latassériiltek viszont nehezebben tajékozédnak)]
12. ALT kézhasznalatu épitményben a kapcsolok, a jelzé és miikddteté berendezések a padlészinttd| 2122333 1 éb z t
szamitott 0,90—-1,10 m kdzotti magassagban
13. ALT-m  az épitmény a rendeltetésének megfelelé médon megkézelithetd 2 11111133/ 3B € Db* ter.egység (~6n.rend.egység) alapjan z* ter.egység (~6n.rend.egység) alapjan t* ahol a kdzszolg. hozzaférhets, ot
mindenképpen
14, ALT-m  kodzhaszn. épitmény és zéldteriilet kerekesszékkel és babakocsival is megkdz. 2111333 3|3 é b z t* ahol a kézszolg. hozzaférhetd, ott
mindenképpen
15. ALT-m  szintkil. esetén kdzhaszn. épitmény akment hasznalatu részei, bejarata és kilritési utvonala a 213 3 33| 3/ é b z t* |ahol a kézszolg. hozzaférhets, oft
Iépcsén kivil min. egy helyen akmentesen is megkoz. mindenképpen
16. ALT-m  megl., kdzhaszn. épitmény AM 6nall6 rendeltetési egységéhez AM megkézelités 2 11113 3| 3 € b* teregység (~6n.rend.egység) alapjan z* ter.egység (~6n.rend.egység) alapjan t* ahol a kbzszolg. hozzaférhets, ott
mindenképpen
17. BURK  szilard és kopasallo (és siippedésmentes) 2 112 2 33| 3 é b z* stabilizalt is elfogadhato, t* stabilizalt is elfogadhato,
térszerkezeti hierarchia szerint térszerkezeti hierarchia szerint
18. BURK egyenletes, sik fellletd (feliileti érdesség max. 5mm) 2122333 1 é b z t* ahol lehetséges
19. BURK csuszasmentes (érdesség [=csuszasellenallas] 40-50 SRT kozott) 2222333 2 é b z t* ahol lehetseges
20. BURK  fagyalld 2222333 2 —b z t
21. BURK a burkolathézagok, fugak szélessége < 1 cm, a fektetési mintazat 90°-os 2 222333 2 é b z t
22. BURK tukrézédés- és kaprazasmentes 212 1/—| 3 3|3 i é b z t
23. BURK nincs racs (ha szlkséges, az osztas < 20x20mm, és parhuzamos racsozat esetén a menetiranyra 2 2 2 2 3 3 3 2 é b z* amennyiben a racs funkcioja t* amennyiben a racs funkcidja

mer&leges), menekiilési Gtvonalon nem lehet racs megengedi megengedi

24. BURK csapadékviz-elvezetése megfeleld, nincsen pocsolya 313133 33 38 — b z t

25. BURK a vizelvezetéshez alkalmazott oldallejtése < 1,5% [UME szerint max. 2%, ha elégséges] 3133333 1 — b* haavizelvezetéshez elégséges z* haavizelvezetéshez elégséges t* haavizelvezetéshez elégséges
26. B-alt. berendezés akadalymentesen megkdzelitheté és hasznalhatd 17111111 1 € b* ahol leheséges z* ahol leheséges t* ahol leheséges

27. B-alt. berendezés mellett a manéverezés helyigénye adott 2111222 1 é b* aholleheséges z* ahol leheséges t* ahol leheséges
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atkeresztez6dés, kdzosségi kozlekedési megalldhely kdzelében berendezés a gyalogos (utas)
szabad kilatasat nem gatolja

berendezés sarkai és élei lekerekitettek, fézoltak

kdzvetlen kontaktust igénylé berendezések kis hdinerciaju anyagokbdl kialakitottak
berendezések kial. ergonomikus, és megfelel az AM elérési magassagoknak

a berendezés térdszabad kialakitasu (amennyiben relevans)

berendezések kontrasztos, a kdrnyezettdl jol elkllonilé szinezésliek

az lUvegezett fellletek érzékelhetdek (jeldlés 1,00-1,50 m kozti savban)

a padok Ulémagassaga, karfaja, hattdamlaja az antropometriai ajanlasnak megfelel (jav. tlémag.

45cm, gyerekeknek 22-31cm)

padok mellett min. 1,2m x 0,9m-es szabad hely kerekesszéket hasznalok szamara
padok telepitése min. 60cm-rel a haladas Urszelvényén kivil

merélegesen allé padok is vannak a kommunikacié megkonnyitésére

a padok lejtés utszakaszok mentén is vizszintes talapzaton

asztallap felllete 74-76cm magasan, asztal alatt min. 70cm magas és 60cm mély térdszabad
terllet

asztal koril a kerekesszékes személyek mozgasahoz is elegendé vizszintes hely
ivokut kutfejmagassaga az antropometriai értékeknek megfelel

konzolos, felfelé 16vell6 ivokut kutfejmag. az antropometriai értékeknek megfelel
lekerekitett konzolos medence esetén min. 65cm térdszabad terilet

ivokut elétt megfelel6 szabad tertlet

kezelészervek akadalymentesen hozzaférhetdk és hasznalhatok

hull.gy(ijté bedobdnyilasa 0,95-1,05m magasan

bedobonyilas nagysaga lehetbleg a célszeri min.: 28cm széles, 14cm magas
kilon csikktartd, jol észrevehet6en, felll

gyUjtéedény Grtartalma min. 40 liter

a hull.gyjté akadalymentesen elérhet6

adott terlleten bellll egységes magassagban elhelyezett tablak

[kiiltérben tapinthato informacio helyett inkabb hangzoé- vagy digitalis irott informacio]

az informacids tablak 1,2-1,6m magasan vannak (nagyobb tabla esetén az Gléhelyzet 1,2m-es
szemmag.-a figyelembe van véve)

a makettek kialakitasa ergonomikus és elérhet6 magassagban vannak
betlinagysag az olvasasi tavolsagnak megfelelé

informativ, széveges-abras felulet dél felé

pavilonok jardfellilete sik, vizszintes, pavilon a gyalogos Utvonallal szintben van
kerekesszékes mandverezéshez a pavilonban és elétte elegendé szabad hely
korlat nyilasai < 12 cm

felmaszast, fellépést el6segité elemeket nem tartalmaz

vizszintes terhelések elviselésére alkalmas

livegezést tartalmazé korlat biztonsagi Uvegezéssel kialakitott

szintkdl. > 80cm (lehetbleg 40 cm szintkul. fél6tt) — biztonsagi korlat
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b* ahol lehetséges és indokolt
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

indokolt esetben szelidebb kontraszt

is megengedhetd

ahol lehetséges

ahol lehetséges

makett, csak ha relevans

ahol lehetséges
épliletekben és kdrnyezetiikben
épiiletekben és kornyezetiikben

épiiletekben és kornyezetiikben

ahol relevans

ahol lehetséges és indokolt
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rampa, lejté vizszintes vetulete > 1m, ill. Iépcsé altal athidalt szintkil.> 60cm —

fogddzkodoval van kialakitva

min. 60cm széles, a jarofeliilethez max. 2cm szintkiilénbséggel csatlakozé padka ES a padkahoz
csatlakozo, max. 1:3 lejtési, max. 60 cm-t athidalo tereprézsii — a korlat és a kerékveté
elhagyhato

padka szélessége <60cm, de a padkahoz csatlakozé tereprézsii lejtése <1:3 ES az athidalt
szintkll. <60cm — kerékvet6 kell

padka szélessége <60cm, tovabba a rézsi lejtése 21:3 és/vagy az athidalt szintkll. 260cm —
kerékvetd és korlat

rampa, lejté vizszintes vetiilete > 1m ES szélessége <1,5m — egyoldali korlat, vagy szélessége
21,5m — kétoldali korlat

Iépcs6 altal athidalt szintkiil.> 60cm ES szélessége =2m — kétoldali korlat

(épuletben min. az egyik oldal fogédzkodasra alkalmas)

akadalymentes rampahoz, lejt6h6z két fogddzkoddval ellatott korlat mindkét oldalon, a pihenékben
is folytonosan

akadalymentes gyalogosutvonalon 17cm-es szintkil. fol6tt bizt. korlat, ha nincs kerékvetd

akment. [épcs6hoz két fogddzkodoval ellatott korlat mindkét oldalon, a pihendkben is folytonosan

akadalymentes hasznalatu Iépcsékon van kicsuszast gatlé elem

korlatmagassag 90-110cm, leesés elleni védelem esetén kicsuszas elleni védelem is

a korlat terel6 funkcio esetén labléccel ellatott a jaréfelilettél mért 10cm-es (de max. 30cm-es)
magassagban

akment. kdzlekedéshez a kétsoros korlat fogédzkodoi a jarofellilettél 0,75m és 0,95m
magassagban helyezkednek el

kapaszkodd (Iépcsé és rampa pihendiben is) folytonos (ha ez mas funkciot - pl. keresztiranyu
atkdzlekedés - nem akadalyoz)

kapaszkodé tulnyulasa min. 30 cm (ha nem teremt balesetveszélyt)

kapaszkodo atm. 4,5-5 cm, kerek vagy elliptikus profild

kapaszkodo bevonatanak/anyaganak héinerciaja kicsi,felllete nem okoz sértlést
kapaszkodo kénnyen megmarkolhatd, megfeleld tamaszt nyujt, lezarasa nem teremt
balesetveszélyt

kapaszkodé faltél min. 4,5 cm-re

kapaszkod6 kontrasztos (kdnnyen észlelhetd, kontrasztos szin()

tartészerelvények nem akadalyozzak a kapaszkodé folyamatos fogasat
jardak biztonsagi korlatjan 75 cm magassagban karfa

a forgalomterel6 elemek egymastol valé tavolsaga 0,9-1,5m

pollerek észlelhet6ek, magassaguk 90cm

rampa kialakitasa lehetévé teszi a hasznalok biztonsagos kdzlekedését

a rampakar egyenes, nem ivelt [sziikséges a lejtés-ivsugar aranyparok megadasa]
lejtén, jarda lejtés szakaszan nincs oldalesés

a rampa tdbb kar esetén is attekinthetd
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hol lehetséges és indokolt

o

b* ahol lehetséges és indokolt

b* ahol lehetséges és indokolt

b* ahol lehetséges és indokolt

b* ahol lehetséges és indokolt

b* ahol lehetséges és indokolt

T T T T

b

b* indokolt esetben szelidebb kontraszt

is megengedhet6
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b* ahol lehetséges

b* ahol lehetséges
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MEGJEGYZES

ol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

indokolt esetben szelidebb kontraszt

is megengedhet6

ahol lehetséges

ahol lehetséges
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alacsony nehézségii utvonalakon,

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

indokolt esetben szelidebb kontraszt

is megengedhet6

ahol lehetséges

ahol lehetséges
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M-ram

M-ram
M-ram

M-ram

M-ram
M-ram
M-ram

M-lép
M-lép
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M-lép
M-lép
M-lép
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ELOIRAS

lejtése 17 cm szintkllonbségig 8%

lejtése 17 cm szintkllonbség felett 5%

lejtés jarda esetén 9 m-enként 1,5 m hosszu pihenészakaszok

lejtés jardanal, ha 9 m-enként pihendk beiktatasa a lejtés miatt nem lehetséges, van max. 8%-os,
kilon vezetett gyalogut

max. 180 cm szintkdl. athidalasara

2 cm alatti szintkildnbséghez lejté kialakitasa nem sziikséges

pihené minden 45 cm szintmag. utan

min.1,5m hosszu pihend kézhaszn. AM-hez minden 9m-es vetlleti hossz utan
[lejtés mértéke és az athidalt szintkiil. alapjan kell meghatarozni]

karok indulasanal és érkezésénél min. 1,5mx1,5m-es, vizszintes, szabad hely
2 pihenénként 2 kerekesszéknek szabad hely

szabad szélessége min. 1,2m (tajépitészeti térben, indokolt esetben 0,9m, kikerilési pontokkal)
hasznos szél.: 5,3m vetleti hosszig 1,6m, folétte 2m m forduldlejtéknél +0,5m

gyermekkocsilejté max. 1,6m athidalasara
pihend szabad méretét semmi nem csokkenti

pihenének 0,5-1 %-os ellenlejtése van (ajanlott)

[ellenlejtés kialakitasa esetén a vizelvezetésre fokozottan kell iigyelni]

jarofeliiletrél a legurulas megakadalyozott, a kerékveté magassaga min. 7,5cm

rampa csapadéktdl védett vagy bordazott fellletd, takaritott és/vagy flthet6é

lejtékarok eleje és vége burkolatvaltassal (szin, anyag, stb.) hangsulyozott

[akadalymentes rampak nem hordozzak magukban a leesés veszélyét]

lehetéveé teszi a hasznalok biztonsagos kdzlekedését

akment. hasznélathoz a Iépcs6kar egyenes

koztertleten és kilritési utvonalon min. 3 fellépd (kivéve jarda és elélépcsd, vagy ha van kénnyen
lathato figyelmeztetés)

egy kar max.1,80m (20 fellép.) szintkllonbséget hidal at

egy kar lehet6leg max. 9-13 lépcséfokbdl all

indulasnal és érkezésnél min. 1,5mx1,5m-es, vizszintes, szabad hely

szabad szélessége min.1,2m

pihend szabad méretét semmi nem csokkenti

Iépcs6 felett szabad mag. min. 2,2m (OTEK) + lépcs6 alatti 2,20 m-es belmagassagu rész lezarva
vagy egyértelmiien jelezve

kilritési Utvonal — hossz = szabad szélesség, amelyet keresztezd kdzlekedés és benyild, belogd
akadaly nem csokkent

egyenes tengelyl Iépcsd pihendje min.60cm (a jarévonalon)

fellépémagassag <15cm (13cm)

fellépémagassag kozterileten 10-15cm kdzott

2m+sz=60-64

IépcsBkaron belll egyforma fellépések
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INDOKLAS,
EGJEGYZES

ahol lehetséges
ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

b* ahol lehetséges

b* ahol lehetséges

b* ahol lehetséges

b* ahol lehetséges

b* mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

b* mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

b* mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

b* ahol lehetséges és indokolt
b* ahol lehetséges és indokolt

b
b
b* ahol lehetséges és indokolt
b
b
b

b
b* ahol lehetséges
b* ahol lehetséges
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MEGJEGYZES

ahol lehetséges
ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges
ahol lehetséges és indokolt

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

ahol lehetséges

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

ahol lehetséges és indokolt
ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

% % % % TERM.KOZELI

*
t*

t*

t*

t*
t*

t*

t*

4/12

INDOKLAS,
EGJEGYZES

ahol lehetséges
ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

ahol lehetséges és indokolt

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

ahol lehetséges

mesterséges rampa esetében,
egyébként ha lehetséges

ahol lehetséges
épliletekben és kdrnyezetiikben
éplletekben és kdrnyezetiikben

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges
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N_alt

N_alt

ELOIRAS

Iépcsdkaron bellll egyforma belépések (nincsenek huzott fokok), a Iépcséfokok éle merdleges a

jarévonalra

homloklap, orr nélkili jarélap (kdzhaszn. épitményben, akment. hasznalatra)

lehetdleg valamennyi, de min. az elsé és utolso Iépcséfok megjeldlése (kontraszt, fellilet)
(k6zhaszn.épitm., AM haszn. esetén)

Iépcsé (1,5m-es hosszusag folott a Iépcsdkar) tetején taktilis figyelmeztetésav adott Iépéshossznyi,
azaz min. 60 cm mélységben (30-34 cm-es felsd belépés + 60cm taktilis figyelmeztet6 jelzésav)

megl. épitményben 2m emelési magassagig 0,9x1,2m-es (fordulasi igény esetén 1,5x1,5m-es)
szabad alaprajzi terlletl emel6lap is megengedheté (de nem jav.!)
meglévé épitményben korlatlift alkalmazasat az OTEK nem tiltja (de nem javasolt)

a korlatlift a Iépcs6 szabad szélességét nem csokkenti

a kezel6szervek elérhetéek és kdnnyen mikddtethetéek

szintben csatlakozik mindkét oldalhoz (max.2cm szintkil. vagy AM lejtd)

korlattal, kerékvetdvel ellatott (ahol a csatl. terep miatt sziikséges)

hid alatt huzédé vizualis folyoséra van kilatas Gléhelyzetbdl is, korlatkialakitas ennek megfeleld

szabad szélessége min. 1,2m

szél..<1,8m — min. 50 m-enként egymasbal lathatd, min.1,8x1,8m-es [sz*h] vizszintes hely két
kerekeszék egymas melletti elhaladasahoz

a novényalkalmazas a rendeltetésnek, a kdrnyezeti adottsagoknak, ill. az 6kolégiai és
fenntarthatésagi szempontoknak megfelel

telepilési kdrnyezetben a névényzet ellenalld, az egyedek jol birjak a varosi koriilményeket

utcafasitasra sorfa tipusu, tobbszor iskolazott, erés egyedek kerlltek jé korlilmények k6zé
(megfelel6 Ultetégddor, termbkdzeg, alagesd, 6ntdzés és favédelem, a megerésddésig karozas)

a térrendszer atlathatésaga biztositott [vaksag esetén is értelmezhetd]

ndvényzet a szabad kilatast nem akadalyozza (amennyiben relevans)

ndvényzet a kdzuti jelzéseket (jelz6tablakat, fényjelz6 késziilékeket) nem takarja

jarmivek felé alacsonyabb névények, gyalogosok felé magasabbak, fak az arra alkalmas helyen

kozlekedési utvonal mellett lehetSleg nem sekélyen gydkerezé fak allnak
kozvetleniil a gyalogos zéna hataran lehetéleg nincsenek szaros, tovises fajtak
az allergén novények alkalmazasa korlltekintéen atgondolt

gyerekek altal gyakran hasznalt kozteruleten mérgezé, tliskés és nem ehetd, szines bogyos

névények nincsenek

illatos, aromas, szines névények segitik a tajékozodast [tul intenziv, tul sokféle, ill. mas szagokkal
keverd illat zavard is lehet / Ha tapintas a cél, legyen kézmosasi lehetéség]

a névények az év minden szakaban nyujtanak latnivalot (orientacio, térélmény)
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges - a hizott fokok
indokolt esetben megengedheték
ahol lehetséges és indokolt

indokolt esetben szelidebb kontraszt
is megengedhet6

ahol lehetséges és indokolt
(CWSM alkalmazasanak lehetdsége
is fellilvizsgalando)

éplilet kornyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

éplilet kornyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

ahol lehetséges és indokolt
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges - a huzott fokok
indokolt esetben megengedheték
ahol lehetséges és indokolt

indokolt esetben szelidebb kontraszt
is megengedhet6

ahol lehetséges és indokolt (CWSM
javasolt és az érdekképvi-seleti
szervekkel egyeztetendd)

épllet kdrnyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

épllet kdrnyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

ahol lehetséges

ahol lehetséges és indokolt
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges - a huzott fokok
indokolt esetben megengedheték
ahol lehetséges és indokolt

indokolt esetben szelidebb kontraszt
is megengedhetd

ahol lehetséges és indokolt (CWSM
javasolt és az érdekképvi-seleti
szervekkel egyeztetendd)

épllet kdrnyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

épllet kdrnyezetében, csak ha mas
megoldas nem kinalkozik

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol relevans, lehetséges és indokolt

ahol lehetséges
ahol lehetséges

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

természetvédelmi-6koldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
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N_kézl
N_vill

N_vill

N_bus
I-TWSI
I-TWSI
I-TWSI

I-TWSI
I-TWSI

I-TWSI
I-TWSI
I-TWSI

ELOIRAS

tapinthato, kuildnb6zé érdességu, levell, termésii fajok (tapinthatésag — szurés, mérgezé,
érintésre allergizald fajok kerilése)

a terek, feliiletek, tomegek, vonalak, hangsulyos pontok altal formalt tengelyek, iranyulasok,

aranyok, ritmusok seqitik az orientaciot

természetes vezetésavként, szegélyként szolgalé zéldsavban levé névényekben nem akad

el a fehérbot

ndvényzet a szabad kilatast nem akadalyozza, atkel6knél < 0,8m

felszini parkold >10jarmi — 6P-nként 1db nagy lombos fa

a kdzosségi kdzl. megalldiban gyepfeliilet csak a zarvanyterileteken, az intenziv iranyokban
pedig. kiemelt névénykazetta

slriin Ultetett cserjék és talajtakarok 6sszezarodd névényfoltot képeznek

fak, ill. varosképi szempontbdl jelentds fasorok arnyékold hatasa néveli az utasok komfortjat

min.3m peronszélesség esetén fa, jell. a berendezési savban, mellette min.1,5m a zénahataig,
amit faveremracs 90cm-nél kisebbre nem szkit

fak részei a vasuti, kdzuti és gyalogos (rszelvénybe nem légnak be (oszlopos fa)

fak min. 2,25m2-es faverembe ultetve (1,5m*1,5m*1m)

automata 6ntdz6rendszer telepitett

ndvénytarsitas atgondolt, a hely elegend® a névények szamara

a fafaj termésével nem szemetel [a ndvényzet kdrnyezetét rendszeresen takaritjak]

fak koérnyezetében nincs k6zmiivezeték, lehetéleg a kozmiivek kdzmialagutban (vagy a fa
kdézmagydrivel keritve)

a burkolatban levé fat beton alaptesthez rogzitett faveremracs vagy miigyantakotést szoért burkolat

védi [mas vizateresztd, stabilizalt burkolat is védheti, ha a kézl.biztonsagnak megfelel]

noévényladak, planténerek a kdzlekedés szabad Urszelvényét nem csdkkentik
a nemkivanatos gyalogosmozgasokat korlat vagy 50-60 cm magas, siri cserjefolt akadalyozza

holtterekben megfeleléen kialakitott, kiemelt névénykazettak létesithetbk (akar Glésre is alkalmas

kiképzéssel)

buszmegalléban van lombos fa

nemzetkdzileg ismert, kdvetkezetesen hasznalt jelzésrendszer

az MVGYOSZ altal jovahagyott termék kertiilt beépitésre

[allasfoglalastol valo eltérés esetén lehet szébeli jovahagyas is]

a TWSI jelz6elemei a burkolat-bél 5+0,5 mm-t (spec. esetben is min.3mm-t) kiemelkednek és
legdmbolyitett szélliek

a biztonsagos Utvonal jeldlésére vezetdsav kialakitott (ahol szikséges)

a taktilis vezet6sav a haladasi irdnnyal parhuzamosan lerakott, meghatarozott geometriaju
bordakbol all

a bordak nem érnek 6ssze, a vizelvezetés biztositott

csomoépontokban (pl. elagazas, célhoz érés) a vezetésav megszakadasa jelez

kiltérben a vezetésav szélessége min.30cm
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NDOKLAS,
MEGJEGYZES

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

ahol lehetséges

ahol lehetséges

természetvédelmi-6koldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

ahol indokolt

természetvédelmi-6koldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

ahol indokolt
ahol indokolt a TWSI

ahol indokolt a TWSI
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185.
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187.

188.

189.
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191.

192.

193.

194.
195.
196.
197.
198.
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200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.

ELEMTIPUS-KOD

I-TWSI

I-TWSI
I-TWSI

I-TWSI
I-TWSI

I-TWSI

I-TWSI
I-TWSI

I-CWSM
I-CWSM
I-CWSM
I-CWSM
I-TWSI
I-TWSI
I-TWSI

I-atba
I-atba
I-atba
I-atba
I-atba
I-atba

I-dtba
I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék

ELOIRAS

a vezet6sav a jelzend6 terilet el6tt 30-60 cm-rel megall (kivéve figy. jelzésben végzddd
ravezetésnél)

veszélyek, akadalyok el6tt figyelmeztetsav kialakitott (ahol szlikséges)

a taktilis figyelmeztetésav diagondlis raszterben lerakott, meghatarozott geometriaju
csonkakupokbdl (pogacsakbol) all

a figyelmeztetésav haladas iranyd mélysége egy lIépéshossznyi (min. 60 cm, max. 90cm)

a kotottpalyas kdzlekedés elsodrasi savjat zénahatar-jelzés jeldli, a vasuti kozlekedés kivételével

a taktilis z6nahatar-jelzés a haladasi irannyal parhuzamos, lekerekitett végii hasabokbol
(kapszulakbal) all

a taktilis jelolések korll 80-80 cm-es savban szabad terilet biztositott

a vizualis jelzéshez a taktilis és a kdrnyez6 jarofellilet LRV-kontrasztjia min. 30%

[épiileten beliil a vizualis és taktilis kontraszt szétvalasztasa megengedett - vizsgalni kell kiiltérben is]

a kozterllet folé belogo, a jarofelllethez képest 40 cm-nél magasabban elhelyezkedé elemek
esetében az elkerllés biztositott

eltéro forg. hasznalatu fellletek kézt tapinthato és lathatd jelzés (pl. feluletvaltas, szinében is
eltéro taktilis figyelmeztetés, szintkiildnbség)

fellletében eltérd taktilis vezetés a bizt. utvonal jelélésére olyan kdzhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. tajékozodasi és célpontokhoz

kontrasztos vizualis vezetés a biztonsagos utvonal jeldlésére olyan kdzhasznalatu terekben, ahol
nehézkes az orientacio (pl. tagas terekben), ill. tajék. és célpontokhoz

felliletében eltérd taktilis figyelmeztetés kdzhaszn. terekben veszély jelzésére (sllly.szegélyi
gyalogatkel6knél, Iépcsdk tetején)

kontrasztos vizudlis figyelmeztetés kdzhaszn. terekben veszély jelzésére (sully.szegélyl
gyalogatkel6knél, Iépcsdk tetején)

vizudlis és taktilis z6nahatar-jelzés a kotottpalyas megalldperon biztonsagi savjanak jelolésére

bejaratoknal, térkapuknal van irdnymutatas

kozl. utvonalak csomoépontjaiban van irdnymutatas (hosszabb szakaszoknal kdzbensé is)
minden érkezési irany feldl lathato (érzékelhet6) az iranymutatas

adott terlileten belll egységes magassagban elhelyezett irdanyjelzé tablak

az adott célpont fel van tiintetve addig, amig el nem érik a latogaték

révid, tdmor, csak az iranyokban talalhato célpontok nevét és lehetbleg tavolsagat feltiintetd
informacio

akadalymentes és alternativ akment. utvonalak egyértelmiien jelezve vannak

egységes arculat adott terlileten belil

akadalymentes parkol6 jeldlve van tablaval és burkolati felfestéssel

nagyobb parkoldk esetében blokkok vagy szamozott parkolék vannak kialakitva

parkoldbdl a bejarat megtalalhatd, maga a bejarat vagy az utvonal jeldlve van

az akadalymentes bejarathoz, térkapuhoz vezetd bejarat a tébbi bejaratnal jelzett

az épllet bejaratanal ki van irva az épllet neve

a bejaratnal ki van irva pl. a nyitvatartas, kapcsolat, hazirend, ill. az egyéb relevans informacidk
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b* ahol indokolt a TWSI
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b* indokolt esetben szelidebb kontraszt
is megengedhet6

b* ahol indokolt a TWSI
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b
b* ahol indokolt
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MEGJEGYZES

N TELEPULESI ZF
INDOKLAS,
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ahol indokolt a TWSI
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z* ahol indokolt a TWSI
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol indokolt a TWSI

ahol lehetséges

ahol relevans

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol indokolt a TWSI

ahol lehetséges
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il
2 oy
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= =

I-tajék

I-tajék
I-tajék

I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék
I-tajék
l-aud
l-aud
l-aud
l-aud
l-aud
l-aud
l-aud
l-aud
V_alt
V_alt
V_alt
V_alt
V_alt
V_alt
V_alt
V_lép

V_jar
V_atk

ELOIRAS

eltéré nehézségli utvonalak nehézségi foka egyértelmien jelzett az Utvonal kezdetén és a
csomopontokban

a latassériltek szamara az informacié megtalalhaté (pl. vezetésav vezet hozza)

a bejaratoknal, térkapuknal levé informacios tabla segit a teriilet attekintésében, mutatja a
funkciokat és bemutatja a hasznalat feltételeit

attekintd informacids tablan van a terlletrél atnézeti térkép

a szbveges informacidk alternativ moédon (hangzé vagy tapinthaté formaban) is hozzaférheték
[kiiltéren a tapinthaté nem preferalt, de specalis esetekben (pl. tandsvény) lehet kivétel]

vizesblokkoknal fel van tiintetve a hasznalok neme, ill. az akment. illemhely

latassérilt személyek altal haszn. f6 megkdzelitési iranyok feléli térkapukban lehetéleg tapinthatd
makett a tertletrdl

informacids tabla s6tétedés utan is latogatott teriileten megvilagitott

kozosségi kozlekedés megalldiban informacié az Gtvonalrdl és a jaratok menetrendjérél
étkezésre szolg. funkcioknal feltlintetve: nyitvatartasi id6, mend, arak

gyalogosatkeléseknél a jelz6lampa tavkapcsoldval indithatd

jelzélampa-tavkapcsoldrdl torténé bejelentkezés utan, a jelzések valtasat hang-bemondassal
erdsiti meg

gyalogosatkeld jelz6lampajanak hangbemondasa jol érthetd és jol hallhatd, tdmor és relevans
informacié j6 sorrendben

jelzé6lampa-tavkapcsolérdl torténd bejelentkezés utan, a szabad jelzés esetén jél hallhatd
orientacios jelz6hangot kozvetit

a jelz6berendezés az akusztikai viszonyokhoz igazitja a hangerét

internetrdl letdlthet6 hangostérkép segiti a tajékozodast

induktiv hurkos rendszer helyett korszer(ibb rendszer (FM-rendszer, ill. feliratoz6-rendszer)
alkalmazott

rendezvények hallassérilt személyek szamara torténé akadalymentesitéséhez FM-rendszer
rendelkezésre all (vagy van feliratozé késziilék, ha adekvat)

rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak megfeleld, kaprazasmentes természetes és
mesterséges megyvilagitas

a fényforras megfeleléen elhelyezett, a megvil. egyenletes, nem vakit, kaprazas-mentes, zavaré
arnyékvetést nem okoz

zoldfel.-en kis fényerej, viszonylag srin telepitett lampatestek az éles fény-arnyék, lombozat
okozta foltok elkeriilésére

a szélfogd biztositson egy atmeneti teret, ami segit alkalmazkodni a kiilsé és belsé
fénykulénbségekhez [bejarat kornyezetének megvilagitasa is befolaysolhat]

a dolgozo személyére j6 a ralatas, megfelelé megvil. (szajrol olvasast lehetévé teszi)
varakoz¢ tér akusztikus és klimatikus viszonyai kellemes kérnyezetet biztositanak
szabadtéren megvilagitas a veszélyzonakban, a frekventalt gyalogos létesitményeknél és
lehetbleg a szabadtéri kdzszolgaltatasoknal [mi a szabadtéri kozszolg.?]

Iépcsé kezdete és vége, ill. a fokok éle megvilagitva, lehetéleg az oldalfalon, alacsonyan
elhelyezett fényforassal, a hasznalo sajat arnyéka nem zavaré

bejaratok jelzései és berendezései a gyengénlaték szamara is kdnnyen észl.

a kijelolt gyalogos-atkelhelyek megvilagitasa emelt szinti

— M NEHEZ JARAS
— M KEREKESSZEK
w L GYENGENLATAS

w L VAKSAG

w

W N W

w w

w =

W N W

w =

w

=N WNh W

-

NN
W N W

w HNAGYOTHALLAS
w H SIKETSEG

w N

w

w N W

w E ERT.KEP.; AUT.

w

W N W

(1) ALAPVET® (2) FON-
TOS (3) KENYELMI

-

w

=N WNh W

AKADALYT KEPEZO

| EPULET

™ O

T TELEPULESI BURK.

INDOKLAS,
MEGJEGYZES

T T

b

b* harelevans

T T T T T

b
b

b* ahol relevans

pb* ahol relevans

b* ahol relevans
b* ahol relevans

b

('S
N
2 &
_|Q§
z Ji
w2
g 90
mwouw
- Z=
z
z
z
z

z* harelevans

V4
V4
z
z* ahol relevans
4

z
z
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z* ahol relevans
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MEGJEGYZES

~ TERM.KOZELI
INDOKLAS,
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t

t* harelevans

t
t
t

t* ahol relevans

t

t
t
t* ahol relevans

t* ahol relevans

t* ahol relevans

t* ahol relevans

t* természetvédelmi-6koldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

t* ahol lehetséges és indokolt
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K-alt
K-alt

K-alt

ELOIRAS

a kozosségi kozlekedés megalldi a rendeltetésnek és biztonsagos hasznalatnak megfeleléen

megvilagitottak

a megalloba érkezd szerelvény a fényforrast nem takarja ki
az informacids tablak, jelzések megfeleléen megvilagitottak, szinkontrasztjuk elégséges kilonb6zé

fényviszonyok kozott is

a vilagitas hallassérilt személyek szamara is lehetévé teszi a kommunikaciét

a kozlekedés terei, a gyalogutak rendszere akadalymentesen hasznalhatd

kdézmivek, kdzérdekl targyak a kézlekedési nyomvonalon kivil vannak, nem zavarjak a
rendeltetésszeri hasznalatot és megkozelitést, taktilis jelzésbe nem lognak bele

az akadalymentes utvonal mentén, csomépontokban, attrakcioknal, célpontoknal, kdztéri
|étesitményeknél pihenbhelyek utcabutorokkal

intenziv gyalogosforgalmu [ill. zavarasra érzékeny] helyen kevés utcabutor

atkeresztez6dés, kozosségi kozlekedési megalldhely kdzelében berendezés a gyalogos (utas)

szabad kilatasat nem gatolja

a kdzvetlen hasznalatu utcabutorok vizszintes, sik jaréfelliletli szakaszok mentén talalhatok

van korlat, ahol a kiesés, leesés kockazata fennall
diszburkolatoknal tobbféle anyag alkalmazasa esetén is azonos érdesség (csuszasellenallas)

az utburkolat anyaga illik az adott kérnyezetbe
az utrendszer kapcsolédik a kézszolg.-t nyujto 1étesitmények bejaratahoz
az Utrendszer feltarja a kert esztétikai értékeit, latvanyait [nem csak vizualis]

lejtés terepen a vonalvezetés lehet6leg kdveti a szintvonalakat

célpontokhoz (pl. k6zhaszn. intézmények, kbzosségi kozl. megalldhelyei, kdztéri illemhely, alul- és
fellljarok) vezetd gyalogos-utvonalak akadalymentesek

eltérd nehézségi szintli utvonalak vannak kialakitva, lehetéleg hurkos rendszerben

van alacsony nehézségi szintl utvonal, amelynek ugyanaz a kiindulasi és végpontja

sétautak mellett belathato tavolsagokban pihendhelyek padokkal

a kdzhasznalatu berendezések, utcai tartozékok a csatlakozé gyalogos-utvonalon
akadalymentesen megkdzelitheték

a jarda az utburkolattol fizikailag elvalasztott (pl. szegéllyel, min.80cm széles zdldsavval)

a jarda szélessége 0,75m tobbszorése, de min. 1,5m; folyamatos kétiranyd forgalom esetén, a
forgalmanak megfeleléen min. 1,8m

szabad (rszelvény adott, ndvényzet és utcai tartozékok a hasznalat soran sem csokkentik

[fenntartas kérdése is]

kozter. hataran elhelyezett épitmény esetén csak az 50 cm széles biztonsagi savban lehet

szerkezeti elem

a megengedett hosszesés rovid szakaszon torténd tullépése esetén a burkolat érdesebb fellletl

a szegély lehetdleg folytonos és kontrasztos, lekerekitett, min. athidalt szintkil. lehetéleg 7,5cm
(vagy min. 50 cm széles, eltéré burkolatu, enyhén kifelé lejté padka)
berendezések a berendezési savban
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b
b
b

b* ahol lehetséges
b* ahol lehetséges

b* ahol lehetséges és relevans
b* ahol lehetséges és relevans

b

b* ahol leheséges

b
b* ahol lehetséges (pl. meglévé léte-
sitményeknél lehet korlatozottsag)

b* ahol lehetséges és indokolt
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges

ahol lehetséges (Id. még: 26, 27, 39.
pont)

ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol lehetséges

ahol leheséges

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges

ahol lehetséges (Id. még: 26, 27, 39.
pont)

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
ahol lehetséges

ahol lehetséges
ahol lehetséges

ahol lehetséges

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
ahol leheséges

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol lehetséges és indokolt

ahol relevans
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K-atk
K-atk
K-atk

K-atk
K-atk
K-atk
K-atk
K-atk

K-P
K-P
K-P
K-P
K-P

K-P

ELOIRAS

kézmUtargyak a biztonsagi savban

épitmény, berendezés a kdzlekedést nem zavarja és a biztonsagot nem veszélyezteti

a kerités kapuja a kozterlletre (kifelé) nem nyilhat

nevelési-oktatasi épitmények kozterlleti kijaratai el6tt a jarda és az Uttest elvalasztasara korlat
vagy annak megfelel6 épitmény van

legalacsonyabb nehézségi szintl sétaut mellett van véddkorlat

bejaratoknal a csatlakozé jardaszint lehetéleg a bejarati el6térrel azonos szinten (ill. a vizelvezetés

érdekében max. 2cm-rel lejjebb)

45-60m-enként a haladas Urszelvényén kivil es, szintben csatlakozd, vizszintes (max. 2%-os
lejtésii), paddal ellatott pihend adott

utcabutorok csoportosan, logikusan, egyértelmien kovethetd utvonalon megkdzelithetéen,
lehetbleg térbéviletben

lejtés utszakaszok mentén, valamint id6s, ill. mozgasukban korl.személyek fokozott jelenléte
esetén sir{ibben van pad (vizsz. talapzaton)

a taktilis és vizualis vezetés természetes, ennek hianyaban pedig specialis taktilis vezetdsavokkal
biztositott

a jelolt utkeresztez6dések megtalalasat [term. vagy mest.] vezetdsav segiti

vannak jellegzetes, a tajékozddast segité elemek, tdmpontok

vizudlis (és lehetbleg egyben taktilis) jelek segitik a gyalogosok és a kerékparosok elvalasztasat

vegyes forg. Ut nem lehet olyan jarda, amelyen rendszeres a kerekesszékes kozlekedés

a gyalogos-atkel6helyek akadalymentesen megkdzelitheték és hasznalhatok

gyalogatkel6knél a szegély teljes szélességben (széles atkel6knél egymassal szemben, 1m-es
szél.-ben) max. 2cm-re sillyesztett, szegélyrampa max. 8%-os (ill.5%-0s)

a jarda teljes vagy részleges leslillyesztésével képzett a szegélyrampa, hozzaépitett ék nincs

az osztosziget szegélyei is max. 2cm-re sullyesztettek
a kozuttdl hatarold zéldsav mellett 1:1 aranyu letérés is alkalmazhaté
felemelt szintli és silly. szegély atkeléseknél taktilis figyelmeztetésav+vizualis figyelmeztetés

kijeldlt gyalogosatkeldk elétt 5m-re max. 0,5m magas berend.

atkel&hely nélkuli forg.csomoépontban sarokponttél 5m-en belil max. 0,5m magas berend.
terletén nincs viznyel6akna-nyilas

a ravezet6sav parhuzamos az atkel6hely tengelyével

jeloletlen gyalogatkel6knél nincs ravezet8sav, de siilly.szegély esetén figy.sav adott

van akadalymentes parkol6 [ahol nomral parkol6 is van, ott mindenképpen]

AM parkoldbdl a jarda és épiilet AM-en és a lehetd legrévidebb uton megkdzelithetd

AM parkold elhelyezése telken belll

kdzel van a célponthoz, az épiilet bejaratatdl mért tavolsag <50 m

indokolt esetben max. 500m-en belll méasik telken

300m2-nél nagyobb, napi fogy. cikket értékesit6 Uzlet esetében a telekhatartdl szamitott max.50m

felszini P huzamos tart. céljara szolg. ép. foldszinti nyilaszarsjatol min.5m-re
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K-vill
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K-bus
Ki-BURK
U-BURK
U-név

U-név
U-név
U-név
U-gy
Ki-jar

U-jar

ELOIRAS

felszini, >20P nevelési-okt., gyégy, regeneralédas céljara sz.ép. nyilaszarditdl min10m-re
kiszallasi zéna a parkoléallassal egy szintben (kiszallas a jardara, ill. Uttestre akkor, ha van
max.8%-0s szegélyrampa, lehetbleg a felfestett kiszallasi zéna savjaban)

parkoldk lehetéleg a jarda vonalara merélegesen vagy ferde szdgben csatl., ha a kiszallas az
Uttestre torténik

jardaval parhuzamos parkoloknal kiszallas lehetéleg a jarmi mindkét oldalan

minden megkezdett 50 parkoléhelybdl min.1 db

max. 4db egymas mellett, kettd kozott lehet k6zds az 1,5m-es kiszallasi zéna

szélesség min. 3,6 m kozlekedési savval egyuitt

koézlekedési sav (kiszallasi zona) 1,5m

hosszusag min. 5,5 m (parhuzamos parkolas esetén 6,5 m)

AM parkolok jel6lése telken bellil is

AM parkoldk jeldlése tablaval

AM parkoldk jeldlése Utburkolati jellel (logo és kiszallasi zéna)

a parkoléhoz sully. jardaszegély eltér6 burkolati savval jelezhetd

busz részére megallasi lehetéség, melybdl legalabb az egyik mozgaskorlatozottakat szallitd busz
szamara alk. (a latogatdszam fliiggvényében)

a busz mellett 12-12,5m hosszon 3m-es kiszallasi zéna a jardan

a kdzosségi kdzlekedés megalldhelyei AM-en megkodzelithet6k és hasznalhaték

kdzosségi kozlekedés megalléiban van pad, vagy hely szlikében legalabb Gl6tamasz
buszmegallé akment. megkdzelithetd, varakozashoz elegendd hely, hulladékgyijts, tovabba
lehetdleg pad/llétmasz és fedett varakozdhely adott

megallékban pollerek alkalmazasa helyett inkabb alternativ médokon kell a parkolast, gépjarm-
athajtast gatolni

a varakozo-, fel- és leszalldhelyek megtalalasat taktilis és vizualis vezetés segiti
villamosperonokon elsé ajto taktilis jeldlése

buszmegalléhoz vezetd utvonalon min. 1,5m széles szabad gyalogos (rszelvény

Uj megallé teljeskorlien akadalymentesitendd

a megalléban levé berendezések és mitargyak nem esnek a jarmi ajtajanak (az utascserének) az
Utjaba

buszmegallékban elsé ajté taktilis jeldlése

a burkolatok megfelel6 alapra egyenletesen vannak fektetve

a rampakat ho- és jégmentesen kell karbantartani

a ndvényapolast és -fenntartast koriltekintéen, szakszerlien és rendszeresen kell végezni

lelégo agak a kozlekedés Urszelvényébe nem léghatnak bele

névényzet a szabad kilatast nem akadalyozza

novényzet a kdzuti jelzéseket (jelzétablakat, fényjelzd készllékeket) nem takarja

a gyalogoslétesitmények fenntartasarol és tisztitasardl fokozottan kell gondoskodni

épitkezések soran a gyalogosforgalom folytonossaga biztositando [a kozl. tereiben]
az alkalmazott burkolatnak tisztantarthatonak kell lennie
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INDOKLAS,
MEGJEGYZES

ahol lehetséges és indokolt
ahol lehetséges és indokolt
ahol lehetséges és indokolt

ha lehetséges

ahol lehetséges és indokolt
természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
ahol lehetséges

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni

ahol lehetséges

természetvédelmi-okoldgiai szem-
pontokra is tekintettel kell lenni
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330. U-jar stabilizalt szort burkolatok esetén a vizelvezeték kornyékén a kimosddas folyamatos fenntartassal 2 2 2 2 2 2 2 2 — b z t

megakadalyozott
331. Ki-kézl. épitkezések soran a gyalogosforgalom biztositandé a buszmegallékhoz is 2222222 2 — b t
332. Ki-kézl  javitand6 jardarészlet bontasat kdvetden az eredeti burkolattal megegyzé anyag, szin és misz. 3| 31 3| 3 3| 3| 3w — b
paraméterek visszaallitasa [akkor relevans, ha masutt marad az eredeti burk.]
333. U_N_ a kozosségi kozlekedés megalldiban a cserje-fellletek rendszeres karbatartasa, dusitasa 3| 3| 3| 3| 3| 3| 3WwS — b z t* természetvédelmi-Gkologiai szem-

Kozl pontokra is tekintettel kell lenni
334. U_N_ a kozosségi kozlekedés megalldiban levs fa nem szemetel és hagyomanyosan gondozhaté [a 3333333 3 — b z t* természetvédelmi-Okoldgiai szem-

kozl rendszeres takaritasrol gondoskodni kell, nincs nem szemetel6 fa] pontokra is tekintettel kell lenni
AZ EGYETEMES SZABADTERTERVEZES SZEMPONTRENDSZERENEK OSSZEFOGLALO KIERTEKELESE
JELMAGYARAZAT
M - MOZGASSERULES
L - LATASSERULES
H - HALLASSERULES
E - ERTELMI FOGYATEKOSSAG, AUTIZMUS
JELENTOSEG
(1) ALAPVETO - az adott szempont teljesiilése alapvet6 feltétele a kornyezethasznalatnak
(2) FONTOS - az adott szempont teljesiilése a biztonsagos kdrnyezethasznalat feltétele
(3) KENYELMI - az adott szempont teljesiilése a biztonsagos hasznalat mellett a kényelmes hasznalatot is biztositja
(A) POTENCIALIS VESZELYEZTETO TENYEZO -

az adott szempont teljesiilése a tdbbi kdrnyezethasznalé szamara potencialis akadalyt vagy veszélyforrast jelenthet
(—) NEM RELEVANS - adott képesség hianya miatt a szempont teljesiilése nem befolyasolja a kérnyezethasznalatot
KEPESSEGKAROSODAS JELENTOSEG (VONATKOZO SZEMPONT [DB] ES SZAZALEKOS ARANY [%]!
TiPUSA (1) ALAPVETO (2) FONTOS (3) KENYELMI (A) POT. VESZ. (=) NEM REL. > OSSZESEN
M NEHEZ JARAS 51 15,3% 126 37,7% 105 31,4% 15 4,5% 37 11,1% 334 100,0%
M KEREKESSZEK 113 33,8% 65 19,5% 90 26,9% 16 4,8% 50 15,0% 334 100,0%
L GYENGEN- ES ALIGLATAS 89 26,6% 87 26,0% 113 33,8% 5 1,5% 40 12,0% 334 100,0%
L VAKSAG 71 21,3% 72 21,6% 102 30,5% 5 1,5% 84 25,1% 334 100,0%
H NAGYOTHALLAS 14 4,2% 63 18,9% 186 55,7% 15 4,5% 56 16,8% 334 100,0%
H SIKETSEG 10 3,0% 62 18,6% 189 56,6% 15 4,5% 58 17,4% 334 100,0%
E ERT.KEP.FOGY.; AUTIZMUS 10 3,0% 62 18,6% 189 56,6% 15 4,5% 58 17,4% 334 100,0%
[JELENTOSEG |DB % |
(1) ALAPVETO 189 56,6%
(2) FONTOS 73 21,9%
(3) KENYELMI 70 21,0%

(—) NEM RELEVANS 1 0,3%
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M-1Il. SZAMU ONALLO MELLEKLET 1/55
KEPMELLEKLET: AZ EGYETEMES SZABADTERTERVEZES PELDATARA
SZASZAK GABRIELLA: EGYETEMES SZABADTERTERVEZES

CiMU DOKTORI ERTEKEZESEHEZ

M-1II/1. 1. RESZ: TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER
M-I11/2. 2. RESZ: TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET
TERMESZETKOZELI TERULET

A képmellékletben az egyetemes szabadtértervezés példatarat kivanom bemutatni, az
egyenlé esélyl hozzéaférést elémozditd, vagy éppen akadalyozdé megoldasok bemuta-
tasaval és rovid elemzésével. Az értekezés torzsszdvegeében is taldlhatéak utalasok a
képmellékletre — a képalairasokon kivil tehat tébb informacio is fellelheté az anyagban
azokkal kapcsolatban. A példatar 6sszesen 15 kulénb6z6 orszagbdél szarmazo6 846 db
fotot és abrat tartalmaz.

Ahogy az értekezésben targyalom, az akadalymentesitési megoldasok nemzeti jelleg-
zetességeket mutatnak, ezért azok egy az egyben torténd atvétele nem lehetséges,
hanem adaptélni szikséges Oket az adott orszag adott helyszinére, az érintettek bevo-
nasa mellett. A példatar tehat nem tervezeési segédlet, hanem az értekezést kiegészitd
érték- és problémaleltar, amely inspiraciot jelenthet a felvetett kérdések kreativ megol-
dasahoz és az inklaziot elésegit6 téri valaszok adasahoz.

A képmelléklet jo, rossz, ill. a magyarorszagitél kulonb6z6 gyakorlatok illusztrativ be-
mutatasaval kivan tehat segiteni a fogyatékossaggal él6 emberek kdrnyezethasznalati
igényeinek a megismerésében, problémaiknak az empatikus atérzésében, és az aka-
dalyok elharitasi lehetéségeinek feltardsaban. Még egyszer hangsulyozom, hogy jelen
példatar nem tervezési segédanyagként szolgal, hanem a felmerilé problémak és k-
I6nb6z6 megoldasok bemutatasa altal az egyetemes szabadtértervezés iranyelveinek
a megértetése, az értelmezés és az elsajatitas segitése, az érzékeny és empatikus
gondolkodasmad 6sztonzése, ill. a vonatkozé hazai eléirdsok potencialis médositasi és
pontositasi irdnyainak a feltarasa a célja.



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / BUDAPEST SZIVE PROGRAM / BERENDEZESI TARGYAK: PADOK  2/55

1. a Budapest Szive Program akcioteriletei 2. Pest U] féutcdja fejlesztési iranyainak abraja

3. egyedi, ergonomikus pad 4. az Uttest felé forditott padot nem nagyon hasznaljak

5. pihendhely villamosmegall6 teresedésében 6. egyedi, éles kialakitasu pad



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / BERENDEZESI TARGYAK: PADOK, ASZTALOK 3/55

7. egyedi, ergonomikus Ul6pad 8. egyedi, ergonomikus Ul6pad jarda mellett, hatrahtzva
9. tetszés szerint forgathato, fix Ul6székek vasuti palyaudvarnal 10. az Ul6székek mellett van hely kerekesszéknek is
11. hideg miiké Glépadok hiivos kliman kevésbé alkalmasak 12. kontinentalis kliman arnyékban és napon is kellenek padok

13. hideg, kontrasztos miiké padok 14. a piknikasztalok kerekesszékkel is megkdzelithetk 15. kerekesszékbdl nem elérhetdk



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / BERENDEZESI TARGYAK: PADOK, HULLADEKGYUJTOK 4/55

16. kontrasztos szinezési fapadok 17. mUemléki kérnyezetbe ill és kontrasztos utcabutor 18. egyben a fat is védd korpad

19.egyedi utcabutor és egyben szabadtéri installacié 20. egyedi utcabutor és egyben szabadtéri installacio

21. Ulsfellletként is szolgald vizmedence 22. pihenéhely egyedi ul6alkalmatossagokkal

23. burkolt felliletrdl elérhetd hulladékgydjtdé 24. burkolt fellletrdl elérhetd hulladékgydijté



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / BERENDEZESI TARGYAK: PADOK, HULLADEKGYUJTOK 5/55

25. burkolt feliiletrél elérhetd hulladékgydijté 26. burkolt feliiletrél elérheté hulladékgy(ijté

27. burkolt fellletrdl elérhetd hulladékgyijté 28. burkolt fellletrdl elérhet6 hulladékgyijté

29-30. burkolt fellletrél elérhetd, de a ferdeségiik és a kis bedobdnyilasuk miatt nehezen hasznalhaté hulladékgydiijték

31. kis bedobonyilas, burkolt fellletrdl elérhetd, kontrasztos 32. atkeléhelyen akadalyt képez 33. megfeleléen telepitett



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / BERENDEZESI TARGYAK: IVOKUTAK, TERELVALASZTAS 6/55

34-35. ferde, megemelt talapzaty, latas-és mozgassériltnek problémas  36. arculatba ill6, megfelel6 kialakitasu ivokut

37-39. esetlegesen beforditott, a gyalogossavba 16906, ferde pollerek, mogoéttik a ,Péttyvandorlas” c. alkotas éles-sarkos tUivegkubusai

40. fézolt éll, reprezentativ 41. éles-sarkos, kerékparutnal 42. lekerekitett, reprezentativ

43. hagyomanyos, terel6élanccal 44. tematikahoz ill6, kontrasztos 45. tereléelemkeént is szolgald, kontrasztos grillez



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: LEPCSO 7/55

46. eltérd feluleti érdességi l1épcséfokok, hianyzé szinkontraszt 47. hianyzo kontrasztok, az éljel6lés is elhalvanyult

48. hianyzé kontrasztok és éljeldlés, alternativ Utvonal kockakdves  49. hianyzo kontrasztok és éljelolés, éles-sarkos pollerek

50. kiskockak® taktilis jelzések, duplasoros kapaszkodd 51-52. enyhe kontraszt a Iépcs6fokok és a Iépcsbpihendk burkolata kdzott

53-54. nem érzékelhet6, balesetveszélyes Iépcsés szegély / lépcsd  55. hianyzd kontrasztok a Iépcsd tetején



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: LEPCSO, RAMPA 8/55

56-57. torténelmi varoskdzpont (esztétika), Iépcsdk két- és egyoldali, hasab km. duplasoros kapaszkoddéval, felll taktilis jelzés (keskeny)

58-60. torténelmi varoskbézpont (esztétika), hianyzd kontrasztok és éljelélés (59-60. haromnal kevesebb fellépéseket is tartalmaz), korlat

61. hianyzo kontrasztok és éljeldlés (ua.mint 48.) 62-63. Utzon-templom (miemlék), nem akment.lépcsd, de van akment.bejarat (Id. 104.)

64-65. a lépcsbbe integralt rampat a tarsadalmi érzékenység nem megfelel6 mértéke miatt deduktiv magyar szabalyozas nem engedi



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: LEPCSO, RAMPA 9/55

66-67. IépcsBbe integralt rampa kontrasztos szinezés( éljeldléssel, taktilis jelzés nem talalhato

68. kontrasztos szinezési lépcséél-jelzés 69-70. figyelmeztetdjelzés szélessége az érzékelhetéséghez min. 60cm

71-72. potolt taktilis jelzésrendszer (kivitelezéskor a Iépcsé felsé peremén tobb botlasveszélyes akadaly, veszélyes épitési teriilet)

73-75. kuldnboz6 taktilis jelzésrendszerek 1épcsé jeldlésére a kdzelmultban megujult budapesti koztertleteken (2010, 2012, 2014)



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: RAMPA, LEJTO, ELOLEPCSO 10/55

76-77. Torténelmi varos kézpontja (esztétikum), az épilet padldszintje és az utca kozti szintkiildonbséget a térburkolat finoman hidalja at

78-80. akadalymentes rampa szolgal a Iépcs6 (1d.56-57.) alternativajaul, kerékvetd és duplasoros korlat, amelyen a kéz nem akad meg

81. Iépcs6 mellett alternativ Gtvonal egyenes kari rampan 82. ives, lejtés kozlekeddfelulet - kérdés: sugar-lejtés arany?

83. Iépcs6 mellett alternativ Gtvonal egyenes karu rampan 84. az elblépcsd a jarda megemelésével megsziint



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: ELOLEPCSO ES RAMPA 11/55

85-86. el6lépcsdk a tervhataron - nincs méd akadalymentesitésre 87. helysziikében legalabb meredekebb rampa adott

88-89. utdlagos, mobil rampaval megoldott, az épllet arcultahoz is illeszked6 akadalymentesités

90-91. utélagos, mobil rampaval megoldott, az éplilet arcultdhoz is illeszked6 akadalymentesités 92. miemlékikorny., utélagos rampa

93. utélagos hozzatoldott rampa lejtés utcaszakaszon 94. egyszer( kialakitasu, utdlagos rampa el6lépcs6 lekiizdéséhez



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: ELOLEPCSO ES RAMPA 12/55

95. utdlagos, a kérnyezetbe simulé akadalymentesités 96. utdlagos, a kdrnyezetbe simulé akadalymentesités

97-98. utdlagos, a kérnyezetbe simuld akadalymentesités alternativ Utvonalakkal (Iépcsd, korlattal kisért rampa, korlat nélkili rampa)

99. a korlat nélkili rampa-alternativa 100. el6lépcs6 és rampa lejtds utcaszakaszon

101-103. elélépcsé és rampa, a rampa ives (kérdés: megfelel6-e a sugar-lejtés aranypar, vagy torzul a felllet?), szinkontrasztos éljeldlés



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / SZINTATHIDALO MUTARGY: ELOLEPCSO ES RAMPA 13/55

104-105. finom megoldasu rampa el6lépcsé athidalasara Utzon templomanal (miemléki érték) 106. rampa Asplund kényvtaranal

107-108. utdlagos, kdrnyezetbe illesztett emelblap szinhazépulet elélépcsdje mellett

109. utdlagos, kornyezetbe illesztett emelélap egyetemi campuson 110. megbujé emel6lap kozéplletnél (megfelelésége nem ismert)

111-114. a meglévé fak torzsének szlikos a beépitett faveremracs; a fiatal fa térzse sériilni fog; a foldlabdas névény rosszul eliltetve
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115-116. burkolt fellletbe Ultetett fa, késébbi ndvekedése kérdéses a burkolt kérnyezet miatt, bar a tovénél vizatereszté burkolat van

117. burkolt fellletbe Ultetett fa, késdbbi névekedése kérdéses 118. burkolt fellletbe Ultetett, a kérnyezetiikben foldboritasu fak

119-121. burkolt feliletbe ultetett fak, késébbi ndvekedésik kérdéses a burkolt kdrnyezet miatt; a meglévé fak zéme kipusztult mar

122-123. vizateresztd, de jarhaté burkolattal képzett favermek 124. a névények védelmét utcabutorok segitik
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125. burkolatvaltassal elkllonitett forgalmi savok 126. az Utburkolati jelek kontrasztossaga mar megszokott

127. kontrasztos szinezésl Utburkolat torténeti kérnyezetben 128. kontrasztos szinezésl utburkolat térténeti kérnyezetben

129. burkolatvaltassal elkilonitett forgalmisavok, ajarda egyenletes 130. Iépcsdk, rampak lejtds utszakaszon; az ives rampa kérdése

131.burkolatvaltassal elkilonitett forgalmisavok, ajardaegyenletes 132.burkolatvaltassal elkllonitett forgalmi savok, a jarda keskeny
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133. az egyes forgalmi zonakat és a homlokzati savot kiilonb6z6 texturaju burkolatok kildnitik el.

134. az egyes forgalmi zonakat kilénbdzé burkolatok kulonitik el 135. az egyes forgalmi zonakat kulénbozé burkolatok kuldnitik el

136. az egyes forgalmi zénakat kilénb6zd burkolatok kilonitik el 137. a klilonb6z6 fellletek kontrasztja is segiti a tajékozodast

138. a kiilénbdz6 felliletek kontrasztja is segiti a tajékozdédast 139. a kiilénboz6 fellletek kontrasztja is segiti a tajékozodast



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / JARDA, TERESEDES: LEHATAROLAS, GEOMETRIA 17/55

140-141. a tagas jardakon elegend6 a természetes vezetéelemként szolgald szegélyzéna a tajékozoédashoz, a kontrasztok is segitenek

142-143. azonos szinten levd, eltérd forgalmi zonaknal fontos a kontraszt (a latassériltek és a vakvezeté kutyak nehezen vagy nem érzékelik

144. kontrasztos szegély oriental 145.kontrasztos szegély és CWSM (coulé) figyelmeztet és orientadl 146. kontrasztos szegély oriental

147-150. a gyalogos kozlekedési tengelybe es6 természetes vezetésavok (homlokzatok, ndvénykazettak, zéldsavok, szegélyek) tisztan
tartasa alapvet6 kdvetelmény - a bel6gd névényzet, a jeldlés nélkil, nem kdvetkezetesen elhelyezett tereptargyak akadalyt jelentenek
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151-153. ahomlokzat kovetését nehezité tereptargyak (kiilondsen a latassériltek altal nem érzékelhet6 konzolos elemek) veszélyt jelentenek

154. a gyalogoszdénat orientald burkolatminta jel6li 155. a gyalogoszonat orientald burkolatminta jeldli

156-157. a gyalogoszénat orientald burkolatminta jeldli 158. teresedésben oriental6 burkolat

159-160. a jarda és a teresedések zénajat eltéré burkolatminta jeldli (a jarda kdvetkezetesen ugyanolyan mintazatu)
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161. orientald, taktilis burkolatminta a sétaléutcaban 162. orientalo, taktilis burkolatminta a jardan

163. orientald, taktilis burkolatminta a sétaléutcaban 164. orientalo, taktilis burkolatminta a jardan

165. orientald, taktilis burkolatminta a téren, a tereptargyak a k6zékben vannak elhelyezve

166-167. a kdzlekedés hierarchiajat tiikroz6, orientald burkolatminta a téren 167. szinében kontrasztos, orientald burkolatminta
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168-169. a kdzlekedés terei, amelyre a burkolatminta raerésit, és erételjesen oriental (nincsenek a tartézkodasra invitalé berendezések)

170. a kdzlekedés tere, amelyre a burkolatminta raer6sit, és er6teljesen oriental (nincsenek is a tartdzkodasra invitalé berendezések)

171-172. a tervezett arculat magaban hordozza a természetes és mesterséges vezetésavok kialakitasanak a lehetéségét

173. a tervezett arculat egyben oriental is 174. a tervezett arculat egyben oriental is 175. a kontrasztos szegély oriental
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176-177. a megujitaskor alkalmazott, kontrasztos-savos burkolatminta dGnmagaban alkalmas a fuknkciok jelzésére és az orientalasra

178-179.a megujitaskor alkalmazott, kontrasztos-savos burkolatminta 6nmagaban alkalmas a fuknkciok jelzésére és az orientalasra

180. a tér egyedi mintaja egyben kontrasztosan jelzi a funkciot 181. egyedi, jatékra és orientalasra alkalmas burkolati sav

182. a kiszélesedd jarda pihend-funkcioja a burkolatban jelzett 183. az iranyokat, téregységeket anyagok és mintazatok is jelzik
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184-185. a megujult kdzlekedési csomoépont egyben koztér is, ahol éjjel-nappal érzékelhetd vonalak jelzik a f6bb haladasi iranyokat

186-188. tampontul szolgalnak a metrélejaré épulete és az 6ra is, a pihenéfunkcid a burkolatban markansan jelzett, térélmény - kdztér

189-190. a kiilonb6z6 burkolatok kdvetkezetes valtasa oriental 191-192. kdvetkezetes, az orientaciot segitd, olykor egyedi mintak

193. kontrasztos atkelés kockakébdl  194.pihenéfunkcid jelzése a burkolatban jardateresedésben 195. orientalasra alkalmas jarda
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196-198. a térszervezés indokolta burkolatvaltasok egyben a kiilénb6zé forgalmi savok, kiltéri funkciok elkilonitésére is alkalmasak

199-200. a kontrasztos szegély- és padkaképzés megkdnnyiti a tajékozodast, természetes vezetSelemként szolgal

201. finom taktilis kontraszt torténeti kdrnyezetben 202. a burkolati arculat finom taktilis kontrasztot ad a bejaratnal

203-204. finom taktilis kontraszt oriental a teresedésben, ill. eltéré rakasmodu kiskockaké jelzi a forgalom holttereit
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205-207. a vonalas vizelvezetd racsokat sok latassérilt ember hasznalja természetes vezetésavként (racskdz < 2cm)

208-211. a burkolatba mart kialakitasu vezetésav nem érzékelhetd, és kiltérben hajlamos az eltémdédésre; hianyzé szinkontraszt

212-213. egyedi mesterséges taktilis jelzések egyedi terméské burkolatban; a kerékparut és jarda kozti kis szegély éljeldléssel ellatva

214-216. egyedi mesterséges taktilis jelzések egyedi terméské burkolatban; mobil és régzitett akadalyok a vezet6savon, fokozott veszély



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / JARDA, TERESEDES: TAKTILIS JELZESEK 25/55

217. normal szélességl, szegélyezett jarda vezetésavval 218-219. kétrendszer talalkozasa; vizudlis és taktilis kontrasztu vezetésav

220-221. vezetbsav taktilis + enyhe vizualis kontrasztban a kérnyez6 jardaburkolattal

222-224. mesterséges taktilis vezetésavok a VGYKE székhaza el6tt - nem lehet minden bejaratot jeldini a jardan, de egyeseket indokolt

225-227. a Bécsben hasznalt, csak taktilis kontrasztot nyujto jelzésrendszer egyedi vezetéelemmel
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228-230. a Genfben hasznalt, csak taktilis kontrasztot nyujté jelzésrendszer (a kérnyezé burkolat fellleti érdessége szintén fokozott)

231-233. a kiskoruti egységes rendszerben elhelyezett vezetésavok a Kalvin téren; a vezetésav mellett 80-80 cm-t szabadon kell hagyni

234-235. korabban a csomdépontokban figyelmeztet6jelzés volt - ma mar a vezet6sav megszakitasa jelzi az irényvaltasokat és célpontokat

236-237. a jardan a hagyomanyos graz-i, az épllet el6tt egyedi taktilis jelzésrendszer 238. utdlagos, elsésorbanvizualisjelzés



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / JARDA, TERESEDES: IRANYOK, TAKTILIS JELZESEK 27155

239. taktilis elemek teresedésben 240-241. vezetbsav egyik oldala a kerékparuton, ami nem biztonsagos, hanem veszélyes utvonal!

242-245. terméskd burkolatba integralt egyedi taktilis jelzésrendszer; egy vezet6borda nem érzékelhetd; a fenntartas hianya

246-248. a taktilis jelzések integralédnak a jardfellleteken egyébként alkalmazott burkolati mintaba

249-251. kézlekedési csomdpontban gondosan tervezett, orientald burkolatminta és abba izesiil6 taktilis jelzésrendszer
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252-253. kezdetekben a KK Parizs jelz6kd volt a taktilis jelzés Magyarorszagon, de a szine és a fellileti érdessége nem bizonyult alkalmasnak

254-256. egy masfajtatermék Budapesten, aforditokban korabban mégfigyelmeztetdjelzéstalkalmaztak 257. a tisztan tartas fontos

258. taktilis jelzés, vizualis kontraszt a jarda és az Utburkolat kozt 259. vizualisan is kontrasztos taktilis jelzés

260. racs atkelénél kerilendd 261-262. a fehér jelzés kdnnyen koszolddik, ezért a kontraszt meg6rzése érdekében tisztitani kell
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263-264. egy Ujabb magyarorszagi jelzésrendszer; az utburkolati jelek Ujrafestend6k 265. az atkelés tengelyére meréleges atvezetés

266-268. 2010-ben vezetésavot helyeztek el a kiskoruton figyelmezteté funkcidba, majd az érintettek észrevételei alapjan ezt javitottak

269-270. vezetbelemek cseréje figyelmeztetéelemekre 271-272. hianyzé taktilis jelzésrendszer pétlasa

273-274. hianyzé taktilis jelzésrendszer potlasa, a kiskoruton alkalmazott rendszerhez igazodva, a visszajelzések alapjan aktualizalva
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275. egyedi, természetes kdbd| készillt taktilis elemek az Uj Féutcaba 276. az egyedi taktilis elemek a gyakorlatban

277-279. a figyelmeztet6elemek kialakitasa lehetéveé teszi az ivek kirakasat; a ferde pollerek a kdzlekedés szelvényébe I6gva veszélyesek

280-281. minden atkel6helynél sziikséges a figyelmeztetdsav (ravezetdsav csak a jelolt atkeléknél); a pollerek ferdesége balesetveszélyes

282-283. ravezetés a jarda teljes szélességében; a fa elég messze van a vezetsavtdl, de a pollerek a figyelmeztetésavban hegyesek
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284. a Karoly korut Dedk téri szakaszanak tendertervi részlete (Lépték-Terv Kft.), a taktilis jelzésrendszer kiemelésével

285-286. az atkel6kre valo ravezetés az atkel6 két oldalan egymassal szemben legyen; a jardara idékézben mobil akadalyok kerultek

287-288. a ravezetés az atkel6 tengelyével parhuzamos, és az atkel6 két oldalan egymassal szemben talalhaté

289. az atkel6 megtalalasanak érdekében a ravezetsav a jarda teljes szélességében huzédik (ma mar visszafogottabb az alkalmazas)
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290-291. valtozott a felfogas: ,A ravezetdsavot a jarda kdzéptengelyéig vagy a gyalogos aramlas ,f6 sodorvonalaig" kell elvinni, nem kell
a jarda teljes szélességében szegélytdl falig kifuttatni. Kerllendo a kozterileteket atszeld, a latassérilteket ,kényszerpalyara" tereld
hosszu vezetésavok alkalmazasa.” [BKK-segédlet 2015] - a Karoly koruti projekt volt az éles prébaja a faltdl falig rendszernek

292-293. ha a vezet6sav atkel6 tengelyével valé parhuzamos kialakitdsa nem lehetséges, akkor is tartson az atkeléhelyen beldl

294-296. a jardaszigeteken a szélességnek megfeleléen eltérd kialakitasokkal talalkozhatunk
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297-298. a kivitelezéskor nem fektették le a taktilis jelzésrendszert, hanem azt utdlag kellett potolni

299-300. nem kovették a terveket: a vezetsav atkeléknél mindig figyelmeztetésavba fusson! magan az atkelén hazankban nincs vezetésav

302. 2014-ben mar mas jelzések  303-304. a villamossinen valé atkelést megfeleléen lerakott, fémelemes figyelmeztetésav jeldli

305-306. a Szabadsag tér felé kdzeledve a hagyomanyos, térké-elemes taktilis jelzésrendszert alkalmaztak...
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307-309. ...majd a rendszer atvalt fémelemesbe, a Kossuth téri arculatnak megfeleléen; a jelzésrendszer foghijas, nincsen fenntartva

310-312. azutdlag elhelyezett jelzésrendszerfoghijas, nincsen fenntartva; acsomépontokban mamarnem hasznalatos afigyelmeztetd jelzés

313-315. keskeny jardan, ill. alacsony forgalmu utcaban, ahol barhol lehetséges az atkelés, elegendé lenne a természetes jelzésrendszer

316. 2010-ben ez az atkel6 még nem volt taktilisan jelezve 317. a szegély csak egy révid szakaszon siillyesztett
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318-319. ezek az atkelék 2010-ben még nem voltak TWSI-vel jeldlve, csupan szinbeli kontraszttal ~ 320. TWSI 2010-ben

321. a sullyesztett szegély a kerékparos atkelénél 322-323. termeéskd-burkolatba integralt fémelemes jelzésrendszer

324-325. a latassérlltek a slllyesztett szegélyt nem érzékelik, mégis a kiemelt szegély van taktilis figyelmeztetésavval jelezve

326-327. |épésszélességnél keskenyebb figyelmeztetésav; a vezetés nem szinkontrasztos, csak a figyelmeztetés
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328-330. a figyelmeztetésav az utburkolati jelekkel megegyz6 szinli és szélességl; a vezetésav csupan enyhe szinkontrasztot mutat

331-333.2018-raafigyelmeztetésavok|épéshossznyira szélesedtek; a vezetésav olyan szélességi, hogy magan ajelzésenlehessenhaladni

334-335. a megujitott burkolat funkcionalis jellegi: a kiilénb6z6 forgalmi savok és funkciok vannak elkilonitve, konceptualis minta nincs

336-337. a kerékparsavot is jeldlni kell a latassérilt kozlekeddk biztonsaga érdekében
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338-339. a burkolati rendszerbe ill6 egyedi taktilis jelzésrendszer; a vizudlis kontrasztot az atkel6 utburkolati szinezése adja

340-341. a burkolati rendszerbe ill6 egyedi taktilis jelzésrendszer; a vizudlis kontrasztot az atkel6 Utburkolati szinezése adja

342-343. ajardaburkolathoz ill6 egyedi taktilis jelzésrendszer; vizualis kontraszt az Utburkolaton sincs 344. rendhagy6 dizajnban megfér

345. szokatlan kéztérmegujitasbol nem l6g ki annyira a TWSI 346. rendhagyo gyalogatkeld altalanos iskola el6tt
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347-348. az atkel6helyeket taktilis figyelmeztetdsav jelzi, ravezetés nincs, utburkolati felfestés nincs, a kerékparsav is jelezve

349-351. az atkel6helyeket taktilis figyelmeztetésav jelzi, ravezetés nincs, maga a szegélyrampaiis taktilis burkolatd, amin nehezebb navigalni

352-353. kuldonbozé kialakitasu TWSI-k skociai gyalogatkel6knél; az atkelés nem zebraval, hanem voros szinnel jelezve

354-355. a ravezetés is figyelmeztetéelemekkel térténik; a vords szin hazai tapasztalatok szerint nem megfelel6 kontrasztu
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356-357. hazai tapasztalatok szerint a raszterben rakott figyelmeztetés mérsékelten alkalmas vezetésre, de emiatt figyelmeztetésre kevésbé

358-360. a ravezetés is figyelmeztetéelemekkel torténik; az atkelést az utburkolaton nem jel6lik, igy hianyzik a vizualis kontraszt

361-363. CWSM figyelmeztetbjelzések torténeti kdrnyezetben - a taktilis jelrendszert probaljak az egységes burkolati brand-be integralni

364. egyedi figyelmeztetdjelzés, mérsékelt kontrasztok 365. magan az atkeldn is van vezet&sav (hazankban nem elterjedt)



TELEPULESI, JELLEMZOEN BURKOLT SZABADTER / GYALOGATKELOK: TAKTILIS JELZESEK - AUSZTRIA 40/55

366-368. csekély szinkontraszti TWSI Bécsben; figyelmeztetéskeresztbe forditott vezetéelemekkel — 369.bemartjelzés érzékelhetetlen

370. szinkontraszt az utpalyaval; csak vezetéelemek hasznélata 371. szinkontrasztos, bar kissé elkoszolodott TWSI

372-374.

375-377. szinkontrasztos TWSI, csak vezet6elemekkel, az atvezetés magan az utpalyan is adott (hazankban ez nem terjedt el)
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378-379. helyiek beszamoldi szerinta graz-i TWSIl egy 20 éves, kdvetkezetes rendszer; akerékparsavonis atvezet; elagazasnal figyelmezteté

380-381. a vezetdsav koézvetlenul objektumokra (jelzélampa, kdvethetd labazat) vezet ra, tehat azokat nem tekinti akadalynak...

382-383. ...a magyarorszagi felfogadban a vezetésavba nem eshet objektum (=akadaly); az elagazasoknal figyelmeztetd jelzés

384-385. az atkel6k kialakitasa kovetkezetesen ugyanolyan; csak ott alkalmaznak TWSI-t, ahol nincsen természetes orientalé elem
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386-388. kiilonb6zd burkolati arculatoknal ugyanazt a TWSI-rendszert alkalmazzak; keresztben allo vezetéjelzés figyelmeztets funkcidban

389-391. CWSM vezet6- és figyelmeztetdsav teresedésrdl megtalalandé gyalogatkel6hoz

392. CWSM vezet6- és figyelmeztetésav gyalogatkelénél 393. vezettjelzés figyelmeztetd funkcidban; szinkontraszt nincs

394-395. gyalogosoknak szdl6 utburkolati logdk gyalogatkel6nél; az atkelében kerékparok képeznek akadalyt; egyéb kontraszt nincs
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396. TWSI csak az atkelésnél - egyébként a természetes orientald elemek kdvetheték 397. a hazaihoz hasonlité TWSI

398-400. Pest Uj f6utcajaban a pollerek délési iranya esetleges (kivitelezési hiba), ami neheziti a (parhuzamos) parkolast; fa takarja a tablat

401-402. aKaroly kéruton egyébkéntnincsen parkoldsav, az akadalymentes parkol6k a kiszélesitettjarda berendezési savjaban kaptak helyet

403-406. aKaroly kératon egyébként nincsen parkoldsav, az akadalymentes parkoldk akiszélesitettjarda berendezésisavjaban kaptak helyet
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407-408. egyszer(, kontrasztos, semleges kialakitas, ami illik az utca arculataba 409. nem akadalymentes felllet
410. parhuzamos parkolas, parkol6 utburkolatban jelélve 411. tébb akadalymentes parkolé egymas mellett kijellve
412. tébb akadalymentes parkolé egymas mellett kijelolve 413. tobb akadalymentes parkolé egymas mellett kijel6lve

414-415. a kodztér arculataba illeszked®, nem csak parkoldnak hasznalhaté burkolt fellilet, ahol nincs sziikség kiilon akment. parkoléra
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416-417. kiskockak&bdl kirakott utburkolati jel akadalymentes parkoldban 418. akadalymentes parkolo...

419-420. ...tablaval és felfestéssel jeldlve; kiszallas az alacsony forgalmu uttestre, atkelés szintben; feltlind létesitmény az utcaképben

421. intézményi parkold, az akadalymentes parkoldallas sem burkolatban, sem kdzelekedési tablaval nem jeldlt...

422. ...hanem csak egy nehezen észrevehetd oszloppal 423. csak tablaval jelolt parkol6 torténeti kdrnyezetben
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424. kiskockakére festett és tablaval is jel6lt akment. parkolo 425. kiskockakdbdl kirakott, torténeti kdrnyezetbe ill6 megoldas

426. zoldfelllettel hataros, kevésbé intenziv hasznalatu parkold 427. kulturalt, stabilizalt burkolatd parkol6 varosi kérnyezetben

428-430. tablaval és felfestéssel jeldlt akadalymentes parkoldallas; a kiszallas a magasabban levé jardara torténik, ami nehéz manéver

431-433. az elsd ajté helye nincs a burkolatban jeldlve, de a burkolatminta segiti a megtalalasat; kerekesszékkel a peron hasznalhato
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434-435. az els6 ajtdé helye nem jelzett a burkolatban, megtalalasat semmi nem konnyiti; kerekesszékkel a peron hasznalhaté

436-437. az elsd ajto helye nem jelzett a burkolatban, megtalalasat semmi nem kénnyiti; kerekesszékkel a peron hasznalhaté

438. kés6bb a jelzést potoltak 439-440. az elsd ajtd helye nem jelzett; kerekesszékkel a peron hasznalhato

441-442. az elsd ajto helye nem jelzett a burkolatban, megtalalasat semmi nem kénnyiti; kerekesszékkel a peron hasznalhaté
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443-444. a megallé megtalalasat a burkolatminta és a kiemelt névénykazetta segiti; az elsé ajté nem jelzett; kerekesszékkel hasznalhatd

445-447. az elsd ajto helye a burkolatban TWSI-vel jelezve; kerekesszékkel is megkdzelithetd, és van elegend6é hely a mandverezéshez

448. a megallé a burkolatban nincsen jelezve 449. a megallé berendezései a jarda mentén segitik a megtalalast

450-452. a jardan kialakitott, szinében nem kontrasztos TWSI figyelmeztetdjelzés mutatja az elsé ajtd helyét; a kerékparosok figyelnek
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453. kilvarosi buszmegalld, a berendezések orientalnak 454. alacsony forgalmu buszmegalld, szegély mentén megtalalhaté

455-456. elsb ajté helye TWSI-vel jeldlve; a fedett utasvardban kerekesszéknek is elegendé szabad hely a pad mellett

457-458. burkolati mintazattal, és a z6ldsavok kontrasztjaval oriental6 kialakitéas buszpalyaudvaron

459-461. egyedi, baratsagos dizajn, viragok, ugyanakkor jol m(ikdd®, orientald térszervezés; elsé ajté helye TWSI-vel jelezve
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462-463. a Karoly korut az egyetemes tervezés szempontjait figyelembe véve Ujult meg: a villamosperon megtalalasat TWSI segiti

464. a z6nahatar-jelzés késb6bb j6tt - csak az elsé ajto helyét volt sziikséges jeldini 465. a Févam téren a jelzést pétoltak

466-467. az Astoria korabban megujult szakaszan nincs TWSI, a 2010-ben megujult szakaszon a TWSI-rendszer kialakitott

468-469. a figyelmeztetd jelzés meghaladhat6 akadalyt jelez: érintettek beszamoldja szerint a peront gyakran 6sszetévesztik az atkelével
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470-472. figyelmeztet&jelzés villamosperonon - hibas koncepcio (Id. 468-469.); az elemeket nem pétoljak; kiskockakében nem érzékelhetd

473-475. a zonahatar-jelzés el6szor az 1-es villamos felljitasakor jelent meg a peron biztonsagos oldalanak jelzésére

476. zonahatar-jelzés a budai fonédé villamos vonalan 477-478. els6 ajtd és zénahatar jeldlése az Ecseri Uton

479-481. elsb ajtd és zonahatar jeldlése az Ecseri Gton; a villamosperon és a csatlakozo atkel6hely esetében is TWSI-rendszer telepitett
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482. az elsb ajtd megtalalasat eltéré érdességi burkolat segiti 483. az els6 ajtd helye és a ravezetés TWSI-vel jelezve

484-485. az elsd ajtd helye és a ravezetés TWSI-vel jelezve 486-487. az elsd ajtd helye és a ravezetés TWSI-vel jelezve

488-490. akadalymentes hasznalatra alkalmas koztéri illemhelyek, megtalalasukat tabla is segiti

491-492. akadalymentes haszndlatra alkalmas koztéri illemhelyek, hazankban szamuk alacsony, 493. avezetésavot kilon pozitivum-
ez az egyik legégetdbb infrastrukturalis fejlesztési igény napjaink kérnyezethasznaldinak a kdrében  kéntkiemelték az érintettek; zarva
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|ssz |ELEMTIPUS [EV_ |ORSZAG |TELEPULES [HELYSZIN |FORRAS | |ssz |ELEmTIPUS eV |ORSZAG |TELEPULES |HELYSZIN |FORRAS |
1. koncepcid 2007 Magyaro. Budapest Bp. Szive Barddczi 2007 91  el6lépcso 2012 Olaszo. Velence Szaszak G.
2. koncepci6 2008 Magyaro. Budapest Ui Féutca Balogh 2008 92  el6lépcsd 2012 Olaszo.  Velence Szaszék G.
3. pad 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 93  el6lépcsd 2016 EK Edinborough Szaszak G.
4,  pad 2010 Magyaro. Budapest Uj Foutca Szaszék G. 94  el6lépcsd 2012 Olaszo. Velence Szaszak G.
5. pad 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszéak G. 95 el6lépcso 2012 Dania Koppenhaga KADK Kecskés T.
6. pad 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G. 96  eldlépcsd 2012 Svédo.  Alnarp SLU campus Kecskés T.
7.  pad 2013 Magyaro. Budapest Marcius 15. tér  Koszor( 2013 97  el6lépcsd 2016 EK Edinborough Szaszék G.
8. pad 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 98  el6lépcsd 2016 EK Edinborough Szaszak G.
9. pad 2010 Svédo. Uppsala vas(tallomas Kecskés T. 99  el6lépcso 2016 EK Edinborough Szaszak G.
10. pad 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 100 el6lépcsd 2013 | Svédo Lund Szaszék G.
11. pad 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 101 el6lépcsd 2013 Svédo. Lund Szaszék G.
12. pad 2016 Magyaro. Tihany ofalu Szaszék G. 102 el6lépcsd 2013 Svédo Lund Szaszak G.
13. pad 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 103 el6lépcso 2013 Svédo Lund Szaszak G.
14.  pad-asztal 2012 Dénia Koppenhaga KADK Kecskés T. 104 el6lépcsd 2012 Dénia Koppenhaga Bagsvaerd kirke ~ Kecskés T.
15. pad-asztal 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 105 el6lépcsd 2012 Dania Koppenhdga Bagsvaerd kirke  Kecskés T.
16. pad 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 106 el6lépcsd 2010 Svédo Stockholm Asplund-konyvtar Kecskés T.
17. pad 2012 Olaszo.  Velence Kecskés T. 107 el6lépcso 2010 Svédo Vaxjo varosi szinhaz Kecskés T.
18. pad 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 108. el6lépcsd 2010 Svédo Vaxjé varosi szinhaz Kecskés T.
19. pad 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 109. el6lépcsd 2013 Svédo. Alnarp SLU campus Kecskés T.
20. pad 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 110. el6lépcsd 2013 Svédo Kalmar Kecskés T.
21. pad 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 111. novényalk. 2010 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
22. pad 2012 Dénia Koppenhdga  Superkilen Kecskés T. 112. novényalk. 2010 Magyaro. Budapest Kaéroly kordt Szaszék G.
23.  hull.gyditd 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 113. novényalk. 2010 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszak G.
24,  hull.gyiijté 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 114. novényalk. 2010 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
25.  hull.gyiijtd 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 115. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
26.  hull.gydijtd 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 116. novényalk. 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
27.  hull.gyditd 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 117. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
28.  hull.gyiijté 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 118. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
29.  hull.gyiijté 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 119. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
30.  hull.gyditd 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G. 120. novényalk. 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
31 hull.gyditd 2010 Magyaro. Budapest Karoly kordt Szaszék G. 121. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Szaszak G.
32, hull.gyiijté 2010 Magyaro. Budapest kiskérat Szaszék G. 122. novényalk. 2016 Németo. Minchen Szaszak G.
33, hull.gyiijté 2010 Svédo. Stockholm Szaszék G. 123. novényalk. 2018 Belgium  Gent Kecskés T.
34, ivokat 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 124. novényalk. 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
35. ivokat 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 125. jarda, tér 2011 Cseho. Praga Kecskés T.
36. ivokat 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 126. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Andrassy Ut Szaszak G.
37. poller 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 127. jarda, tér 2011 Cseho. Praga Kecskés T.
38.  poller 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G. 128. jarda, tér 2010 Svédo.  Vaxjp Kecskés T.
39. poller 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 129. jarda, tér 2016 Skocia Glasgow Kecskés T.
40. poller 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 130. jarda, tér 2016 Skocia Glasgow Kecskés T.
41.  poller 2012 Magyaro. Budapest F6vam tér Szaszéak G. 131. jarda, tér 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T.
42.  poller 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G. 132. jérda, tér 2011 Cseho.  Praga Kecskés T.
43,  poller 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 133. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest Kaéroly kordt Szaszék G.
44.  poller 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 134, jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
45, grill (térelval.) 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 135. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Ferenciek tere FOMTERV
46. lépcsd 2013  Svédo. Helsingborg Szaszék G. 136. jarda, tér 2012 Dénia Koppenhaga Kecskés T.
47.  lépcsd 2016 Németo.  Miinchen Szaszék G. 137. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
48.  lépcsé 2010 Magyaro. Budapest Févam tér Szaszéak G. 138. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
49. lépcsé 2016 Magyaro. Keszthely FG tér Szaszék G. 139. jarda, tér 2010 Dania Uppsala Kecskés T.
50. lépcsé 2012 Dénia Koppenhaga Szaszak G. 140. jérda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G.
51.  Iépcsé 2011 Ausztria  Melk Szaszék G. 141. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
52. 1épcso 2011 Ausztria  Melk Szaszék G. 142. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Allgé Szaszak G.
53. 1épcso 2014 Magyaro. Visegrad Szaszak G. 143. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
54. lépcsé 2011 Cseho. Praga Szaszak G. 144. jérda, tér 2012 Olaszo.  Velence Kecskés T.
55. Iépcsé 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 145, jarda, tér 2017 Olaszo. Ferrara Lauria 2017
56. 1épcsod 2014 Magyaro. Visegrad Szaszék G. 146. jarda, tér 2012 Olaszo. Velence Kecskés T.
57. 1épcso 2014 Magyaro. Visegrad Szaszak G. 147. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
58. lépcsé 2017 Magyaro. Veszprém Szaszék G. 148. jérda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G.
59. Iépcsé 2017 Magyaro. Veszprém Szaszék G. 149. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
60. I1épcsod 2017 Magyaro. Veszprém Szaszék G. 150. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
61. I1épcso 2010 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszéak G. 151. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
62. Iépcsd 2012 Dania Koppenhdga Bagsvaerd kirke  Kecskés T. 152. jarda, tér 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
63. Iépcsé 2012 Dania Koppenhdga Bagsvaerd kirke  Kecskés T. 153. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
64. |épcsé+rampa 2009 Fekete 2009 154, jarda, tér 2013 Svédo. Lund Kecskés T.
65. |épcso+rampa 2011 Norvégia Bergen Kecskés T. 155. jarda, tér 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T.
66. lépcsé, rampa 2018 Svédo. Helsingborg Szaszék G. 156. jarda, tér 2012 Dénia Koppenhaga Kecskés T.
67. lépcs6, rampa 2018  Svédo. Helsingborg Szaszék G. 157. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
68. |épcsd, rampa 2018  Svédo. Helsingborg Szaszék G. 158. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
69. |épcso 2004 Franciao. Boulogne C. Szanté 159. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
70.  Iépcsé 2004 Franciao. Boulogne C. Szantd 160. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
71.  lépcsé 2010 Magyaro. Budapest Kalvin tér Szaszék G. 161. jarda, tér 2010 Svédo. Helsingborg Kecskés T.
72. 1épcso 2012 Magyaro. Budapest Kalvin tér Szaszék G. 162. jarda, tér 2010 Németo. Minchen Szaszak G.
73. | 1épcso 2012 Magyaro. Budapest Kalvin tér Szaszéak G. 163. jarda, tér 2011 Cseho. Praga Kecskés T.
74.  lépcsé 2012 Magyaro. Budapest Fovam tér Szaszak G. 164. jérda, tér 2011 Cseho.  Préaga Kecskés T.
75.  lépcsé 2018 Magyaro. Budapest Etele tér Szaszék G. 165. jarda, tér 2018 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
76. rampa, lejtd 2014 Magyaro. Visegrad varoskdzpont Szaszék G. 166. jarda, tér 2018 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
77. rampa,lejt6 2015 Magyaro. Visegrad varoskozpont Szaszéak G. 167. jarda, tér 2011 Cseho. Praga Kecskés T.
78. rémpa,lejtt 2016 Magyaro. Visegrad varoskézpont Szaszék G. 168. jarda, tér 2018 Magyaro. Budapest Etele tér Szaszék G.
79. rémpa, lejtd6 2017 Magyaro. Visegrad varoskozpont Szaszék G. 169. jarda, tér 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T.
80. rampa, lejtd 2018 Magyaro. Visegrad varoskdzpont Szaszék G. 170. jarda, tér 2018 Belgium  Gent Szaszak G.
81. rampa, lejtd6 2009 Fekete 2009 171. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Allgé Szaszak G.
82. rampa, lejtd 2009 Fekete 2009 172. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Alléé Szaszak G.
83. el6lépcsd 2010 Svédo. Goteborg Kecskés T. 173. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Févam tér Szaszak G.
84. el6lépcsd 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 174. jarda, tér 2014 Magyaro. Budapest Allgé Szaszak G.
85. el6lépcsd 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 175. jarda, tér 2012 Olaszo. Velence Kecskés T.
86. eldlépcsd 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 176. jérda, tér 2009 Magyaro. Budapest Kaéroly korat Lépték-Terv
87. el6lépcsd 2012 Magyaro. Budapest Ujbuda Szaszék G. 177. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszak G.
88. el6lépcsd 2012 Olaszo.  Velence Szaszék G. 178. jarda, tér 2009 Magyaro. Budapest Karoly korat Lépték-Terv
89. el6lépcsd 2012 Olaszo.  Velence Szaszéak G. 179. jarda, tér 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
90. el6lépcsd 2012 Olaszo.  Velence Szaszék G. 180. jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.
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|ssz |ELEMTIPUS [EV_ |ORSZAG |TELEPULES [HELYSZIN |FORRAS | |ssz |ELEmTIPUS eV |ORSZAG |TELEPULES |HELYSZIN |FORRAS |
181 jarda, tér 2013 Svédo. Lund Szaszék G. 271. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
182 jarda, tér 2013 Dénia Koppenhaga Szaszak G. 272. qgyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G.
183 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 273. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
184 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 274, gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
185 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 275. gyalogatkelé 2008 Magyaro. Budapest Uj Féutca Balogh 2008
186 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 276. gyalogéatkel6 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
187 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 277. gyalogéatkelé 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
188 jarda, tér 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016 278. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
189 jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga Szaszéak G. 279. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.
190 jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 280. gyalogéatkel6 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G.
191 jarda, tér 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T. 281. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G.
192 jarda, tér 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 282. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
193 jarda, tér 2013 Dania Helsingborg Szaszék G. 283. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
194 jarda, tér 2013 Dénia Koppenhaga Szaszék G. 284. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest Kaéroly korat Szaszak 2010
195 jarda, tér 2011 Cseho. Praga Szaszék G. 285. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszék G.
196 jarda, tér 2014 Belgium Liege Szaszék G. 286. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
197 jarda, tér 2013 Svédo. Lund Kecskés T. 287. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
198 jarda, tér/takt. 2012 Dania Koppenhdga Amager Szaszék G. 288. gyalogéatkel6 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
199 jarda, téritakt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 289. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszék G.
200 jarda, tér/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 290. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
201 jarda, tér/takt. 2013 Svédo. Helsingborg Kecskés T. 291. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
202 jérda, tér/takt. 2011 Cseho. Praga Kecskés T. 292. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Kaéroly kordt Szaszék G.
203 jarda, tér/takt. 2018 Svédo. Lund Szaszék G. 293. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszék G.
204 jarda, tér/takt. 2018 Svédo. Lund Szaszéak G. 294, gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
205 jarda, tér/takt. 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T. 295. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
206 jarda, térftakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 296. gyalogatkel6 2012 Magyaro. Budapest Karoly kort Szaszék G.
207 jarda, térftakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 297. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszék G.
208 jarda, tér/takt. 2016 Németo. Miinchen Szaszék G. 298. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
209 jarda, tér/takt. 2016 Németo. Miinchen Szaszéak G. 299. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
210 jérda, tér/takt. 2016 Németo. Miinchen Szaszék G. 300. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest Kaéroly kordt Szaszék G.
211 jarda, tér/takt. 2016 Németo. Miinchen Szaszék G. 301. gyalogéatkelé 2012 Magyaro. Budapest Kaéroly korat Szaszék G.
212 jarda, tér/takt. 2013 Dania Koppenhaga Szaszék G. 302. gyalogatkelé 2014 Magyaro. Budapest Ferenciek tere FOMTERV
213 jarda, tér/takt. 2013 Dania Koppenhaga Szaszéak G. 303. gyalogatkelé 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016
214 jarda, tér/takt. 2013 Déania Koppenhaga Szaszék G. 304. gyalogéatkel6 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016
215. jarda, tér/takt. 2013 Dania Koppenhaga Szaszék G. 305. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér  Szaszak G.
216. jarda, tér/takt. 2013 Dania Koppenhaga Szaszéak G. 306. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér Szaszak G.
217. jarda, téritakt. 2013 Dania Koppenhaga Szaszéak G. 307. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér Szaszak G.
218. jarda, térftakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 308. gyalogéatkel6 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér  Szaszak G.
219. jarda, térftakt. 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T. 309. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér  Szaszak G.
220. jarda, tér/takt. 2013 Svédo. Landskrona Szaszék G. 310. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér Szaszak G.
221. jarda, téritakt. 2013 Svédo. Landskrona Szaszak G. 311. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér Szaszak G.
222. jérda, tér/takt. 2018 Magyaro. Budapest VGYKE székhdz Szaszék G. 312. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Szabadsag tér  Szaszék G.
223. jarda, tér/takt. 2018 Magyaro. Budapest VGYKE székhdz Szaszék G. 313. gyalogatkeld6 2014 Magyaro. Visegrad Szaszék G.
224, jarda, téritakt. 2018 Magyaro. Budapest VGYKE székhaz Szaszak G. 314. gyalogatkelé 2014 Magyaro. Visegrad Szaszak G.
225. jarda, térftakt. 2012 Ausztria  Bécs Szaszéak G. 315. gyalogatkelé 2014 Magyaro. Visegrad Szaszak G.
226. jérda, téritakt. 2012 Ausztria  Bécs Szaszak G. 316. gyalogatkelé 2010 Svédo.  Stockholm Szaszék G.
227. jarda, térftakt. 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 317. gyalogatkelé 2010 Svédo. Stockholm Szaszék G.
228. jarda, tér/takt. 2018 Belgium  Gent Szaszék G. 318. gyalogatkelé 2010 Svédo. Stockholm Szaszak G.
229. jarda, tér/takt. 2018 Belgium  Gent Szaszék G. 319. gyalogatkelé 2010 Svédo. Stockholm Szaszak G.
230. jérda, tér/takt. 2018 Belgium  Gent Szaszék G. 320. gyalogatkelé 2010 Svédo.  Stockholm Szaszék G.
231. jarda, térftakt. 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 321. gyalogatkelé 2013 Svédo. Lund Szaszék G.
232. jarda, téritakt. 2012 Magyaro. Budapest kiskérat Szaszék G. 322. gyalogatkelé 2018 Svédo. Lund Szaszak G.
233. jarda, tér/takt. 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszéak G. 323. gyalogatkelé 2018 Svédo. Lund Szaszak G.
234. jérda, tér/takt. 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 324. gyalogatkel6 2013 Svédo. Landskrona Szaszék G.
235. jarda, térftakt. 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 325. gyalogatkelé 2013 Svédo. Landskrona Szaszék G.
236. jarda, téritakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 326. gyalogatkelé 2013 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
237. jarda, térftakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 327. gyalogatkelé 2013 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
238. jarda, téritakt. 2012 Svajc Ziirich Szaszék G. 328. gyalogatkelé 2013 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
239. jarda, tér/takt. 2013 Bulgaria  Burgos Szaszék G. 329. gyalogatkelé 2013 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
240. jarda, tér/takt. 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 330. gyalogatkelé 2013 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
241. jarda, téritakt. 2012 Dania Koppenhéaga  Superkilen Kecskés T. 331. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
242. jarda, tér/takt. 2012 Déania Koppenhaga Szaszék G. 332. gyalogétkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
243. jarda, tér/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 333. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
244, jarda, téritakt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 334. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
245, jarda, tér/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszéak G. 335. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszak G.
246. jérda, téritakt. 2013 Svédo. Helsingborg Szaszék G. 336. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
247. jarda, térftakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 337. gyalogatkelé 2018 Svédo. Helsingborg Szaszék G.
248. jarda, téritakt. 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 338. gyalogatkelé6 2013 Dania Koppenhaga Szaszak G.
249. jarda, tér/takt. 2018 Magyaro. Budapest Etele tér Szaszék G. 339. gyalogatkelé6 2013 Dania Koppenhaga Szaszak G.
250. jarda, tér/takt. 2018 Magyaro. Budapest Etele tér Szaszék G. 340. gyalogétkel6 2013 Dénia Koppenhaga Szaszék G.
251. jarda, tér/takt. 2018 Magyaro. Budapest Etele tér Szaszék G. 341. gyalogétkelé 2013 Dania Koppenhaga Szaszék G.
252. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Tétényi Ot Szaszék G. 342. gyalogatkel6 2013 Dania Koppenhaga Szaszak G.
253. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Baijcsy-Zs. Ut Szaszéak G. 343. gyalogatkelé6 2013 Dania Koppenhaga Szaszak G.
254. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Bajcsy-Zs. Ut Szaszak G. 344. gyalogatkelé 2013 Dania Koppenhaga  Superkilen Szaszék G.
255. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Bajcsy-Zs. (it Szaszék G. 345. gyalogétkelé6 2013 Dania Koppenhaga  Superkilen Szaszék G.
256. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Bajcsy-Zs. Ut Szaszék G. 346. gyalogatkel6 2013 Dania Koppenhaga Szaszak G.
257. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Bartok Béla Gt Szaszéak G. 347. gyalogatkelé 2016 Skacia Glasgow Szaszak G.
258. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Bartok Béla Gt Szaszék G. 348. gyalogatkelé 2016 Skécia  Glasgow Szaszék G.
259. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Fehérvari (it Szaszék G. 349. gyalogatkelé 2016 Skdcia Glasgow Szaszék G.
260. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Fehérvari t Szaszék G. 350. gyalogatkelé 2016 Skocia Glasgow Szaszak G.
261. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Hermina ut Szaszék G. 351. gyalogatkelé 2016 Skacia Glasgow Szaszak G.
262. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Kés K. sétany Szaszék G. 352. gyalogatkelé 2016 Skécia  Glasgow Szaszék G.
263. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Ecseri (it Szaszék G. 353. gyalogatkelé 2016 Skdcia Glasgow Szaszék G.
264. gyalogatkelé 2018 Magyaro. Budapest Ecseri (t Szaszék G. 354, gyalogatkelé 2016 Skacia Glasgow Szaszak G.
265. gyalogatkelé 2017 Magyaro. Budapest F6vam tér Szaszéak G. 355. gyalogatkelé 2016 Skacia Glasgow Szaszak G.
266. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 356. gyalogatkelé 2016 Skécia  Glasgow Szaszék G.
267. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 357. gyalogatkelé 2016 Skdcia Glasgow Szaszék G.
268. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest kiskérat Szaszék G. 358. gyalogatkelé 2016 Skocia Glasgow Szaszak G.
269. gyalogatkelé 2010 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 359. gyalogatkelé 2016 Skacia Glasgow Szaszak G.
270. gyalogatkelé 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G. 360. gyalogatkelé 2016 Skécia  Glasgow Szaszék G.
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361. gyalogatkelé 2013 Cseho. Praga Szaszék G. 451, buszmegdlld6 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
362. gyalogatkelé6 2011 Cseho. Praga Szaszak G. 452. buszmegélld 2012 Dénia Koppenhaga Kecskés T.
363. gyalogatkelé 2011 Cseho. Praga Szaszék G. 453. buszmegalld 2010 Svédo. Stockholm Kecskés T.
364. gyalogatkelé 2011 Cseho. Praga Szaszék G. 454, buszmegalld6 2010 Svédo. Umeo Kecskés T.
365. gyalogatkelé 2011 Cseho. Praga Szaszéak G. 455, buszmegélld 2013 Svédo. Landskrona Szaszak G.
366. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 456. buszmegalld 2013 Svédo. Landskrona Szaszék G.
367. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 457. buszmegalld 2010 Svédo. Uppsala Kecskés T.
368. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 458, buszmegalld6 2010 Svédo. Uppsala Kecskés T.
369. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszéak G. 459. buszmegélld6 2010 Svédo. Uppsala Kecskés T.
370. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 460. buszmegalld 2010 Svédo. Uppsala Kecskés T.
371. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 461. buszmegalld 2010 Svédo. Uppsala Kecskés T.
372. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 462. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszak G.
373. gyalogatkeld 2012 Ausztria  Bécs Szaszéak G. 463. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest Karoly korut Szaszak G.
374. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 464. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest Kaéroly korat Szaszék G.
375. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 465. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G.
376. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 466. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.
377. gyalogatkelé 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G. 467. villamosperon 2012 Magyaro. Budapest kiskorut Szaszak G.
378. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 468. villamosperon 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016
379. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 469. villamosperon 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016
380. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 470. villamosperon 2016 Magyaro. Budapest Széll Kalman tér  Sélyom 2016
381. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszéak G. 471, villamosperon 2015 Magyaro. Budapest Kossuth tér Szaszak G.
382. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 472. villamosperon 2015 Magyaro. Budapest Kossuth tér Szaszék G.
383. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 473. villamosperon 2014 Magyaro. Budapest 1-es villamos Szaszak G.
384. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 474, villamosperon 2014 Magyaro. Budapest 1-es villamos Szaszak G.
385. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszéak G. 475. villamosperon 2014 Magyaro. Budapest 1-es villamos Szaszak G.
386. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 476. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest budai fonddé Szaszak G.
387. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 477. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest Ecseri tt Szaszak G.
388. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 478. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest Ecseri it Szaszak G.
389. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszéak G. 479. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest Ecseri Gt Szaszak G.
390. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 480. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest Ecseri Gt Szaszék G.
391. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 481. villamosperon 2018 Magyaro. Budapest Ecseri tt Szaszak G.
392. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 482. villamosperon 2016 Németo. Minchen Szaszak G.
393. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszéak G. 483. villamosperon 2017 Ausztria  Graz Szaszak G.
394. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 484. villamosperon 2012 Svéjc Ziirich Szaszék G.
395. gyalogatkelé 2018 Ausztria  Graz Szaszék G. 485. villamosperon 2012 Svéjc Ziirich Szaszak G.
396. gyalogatkelé 2018 Belgium  Gent Szaszék G. 486. villamosperon 2018 Belgium  Gent Szaszak G.
397. gyalogatkelé 2014 Belgium  Liege Szaszék G. 487. villamosperon 2018 Belgium  Gent Szaszak G.
398. parkold 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G. 488. villamosperon 2013 Svédo. Helsingborg Kecskés T.
399. parkold 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G. 489. koztéri WC 2013 Svédo. Helsingborg Kecskés T.
400. parkold 2010 Magyaro. Budapest Uj Foutca Szaszék G. 490. koztéri WC 2013 Svédo. Helsingborg Kecskés T.
401. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 491, koztéri WC 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.
402. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 492. koztériwC 2010 Magyaro. Budapest Kaéroly korat Kecskés T.
403. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G. 493. koztéri WC 2012 Magyaro. Budapest Karoly korit Szaszék G.
404. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G.

405. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G.

406. parkold 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G.

407. parkold 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G.

408. parkold 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G.

409. parkold 2013 Bulgaria  Burgos Szaszék G.

410. parkold 2011 Ausztria  Melk Szaszék G.

411. parkold 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G.

412. parkold 2012 Svéjc Ziirich Szaszék G.

413. parkold 2013 Svédo. Helsingborg Szaszéak G.

414. parkold 2012 Dénia Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.

415. parkold 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Kecskés T.

416. parkold 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.

417. parkold 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.

418. parkold 2014 Magyaro. Visegrad Szaszék G.

419. parkold 2014 Magyaro. Visegrad Szaszak G.

420. parkold 2014 Magyaro. Visegrad Szaszék G.

421. parkold 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.

422. parkold 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T.

423. parkold 2013 Svédo. Helsingborg Szaszak G.

424, parkold 2013 Svédo. Landskrona Szaszék G.

425. parkold 2010 Svédo. Stockholm Szaszéak G.

426. parkold 2013  Svédo. Alnarp Szaszék G.

427. parkold 2012 Dania Koppenhaga operahaz Kecskés T.

428. parkold 2012 Svéjc Martigny Szaszék G.

429. parkold 2012 Svéjc Martigny Szaszék G.

430. parkold 2012 Svéjc Martigny Szaszék G.

431. buszmegalld 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.

432, buszmegdlld 2010 Magyaro. Budapest Uj Foutca Szaszék G.

433. buszmegdlld 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszék G.

434. buszmegdlld 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.

435. buszmegalld 2010 Magyaro. Budapest Uj Féutca Szaszak G.

436. buszmegalld 2010 Magyaro. Budapest Uj Foutca Szaszék G.

437. buszmegalld 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.

438. buszmegdll 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszék G.

439. buszmegalle 2012 Magyaro. Budapest kiskorat Szaszak G.

440. buszmegdlld 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G.

441, buszmegdlld 2012 Magyaro. Budapest Karoly korat Szaszék G.

442. buszmegdlld 2018 Magyaro. Budapest Karoly korat Google Maps

443. buszmegalle 2014 Magyaro. Budapest Alléé Szaszak G.

444, buszmegdlld 2014 Magyaro. Budapest Allgé Szaszék G.

445, buszmegdlld 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G.

446. buszmegdll 2012 Ausztria  Bécs Szaszék G.

447. buszmegalld 2012 Ausztria  Bécs Szaszak G.

448. buszmegalld 2016 Skdcia Glasgow Kecskés T.

449, buszmegdlld 2016 Németo. Minchen Szaszéak G.

450. buszmegalld 2012 Dénia Koppenhaga Kecskés T.
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TERMESZETKOZELI TERULET

A képmellékletben az egyetemes szabadtértervezés példatarat kivanom bemutatni, az
egyenlé esélyl hozzéaférést elémozditd, vagy éppen akadalyozdé megoldasok bemuta-
tasaval és rovid elemzésével. Az értekezés torzsszdvegeében is taldlhatéak utalasok a
képmellékletre — a képalairasokon kivil tehat tébb informacio is fellelheté az anyagban
azokkal kapcsolatban. A példatar 6sszesen 15 kulénb6z6 orszagbdél szarmazo6 846 db
fotot és abrat tartalmaz.

Ahogy az értekezésben targyalom, az akadalymentesitési megoldasok nemzeti jelleg-
zetességeket mutatnak, ezért azok egy az egyben torténd atvétele nem lehetséges,
hanem adaptélni szikséges Oket az adott orszag adott helyszinére, az érintettek bevo-
nasa mellett. A példatar tehat nem tervezeési segédlet, hanem az értekezést kiegészitd
érték- és problémaleltar, amely inspiraciot jelenthet a felvetett kérdések kreativ megol-
dasahoz és az inklaziot elésegit6 téri valaszok adasahoz.

A képmelléklet jo, rossz, ill. a magyarorszagitél kulonb6z6 gyakorlatok illusztrativ be-
mutatasaval kivan tehat segiteni a fogyatékossaggal él6 emberek kdrnyezethasznalati
igényeinek a megismerésében, problémaiknak az empatikus atérzésében, és az aka-
dalyok elharitasi lehetéségeinek feltardsaban. Még egyszer hangsulyozom, hogy jelen
példatar nem tervezési segédanyagként szolgal, hanem a felmerilé problémak és k-
I6nb6z6 megoldasok bemutatasa altal az egyetemes szabadtértervezés iranyelveinek
a megértetése, az értelmezés és az elsajatitas segitése, az érzékeny és empatikus
gondolkodasmad 6sztonzése, ill. a vonatkozé hazai eléirdsok potencialis médositasi és
pontositasi irdnyainak a feltarasa a célja.
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494, gordiléeeszkdzokkel is megkdzelitheté pihendpadok 495. a haladas nyomvonalan kivl elhelyezett pad

496. telepitett és alternativ letlési lehetéségek stabil felszinen 497. a haladas nyomvonalan kivul elhelyezett pad

498. egyedi Ul6fellletként szolgald szabadtéri installacié, amely szilard, akadalymentes burkolaton megkézelithet6

499. szél elleni védelmi célokat is szolgalé hattamla 500. tl6feliiletek a sétany mellett és a gyepfeliiletben elszorva
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501. egyedi szinezésii piknikasztalok gyepben 6voda udvaran 502. kerekesszéknek is van térd- és labszabad hely az asztalnal

503. a megnyujtott asztallap ala kerekesszékkel is be lehet férni 504. fedett babakocsitarolo

505-506. a haladas nyomvonalan kivil elhelyezett padok, ill. szilard / stabilizalt burkolatrol elérheté hulladékgyijté

507-508. a haladas nyomvonalan kivil telepitett, de szilard burkolatrél elérhetd hulladékgydijték
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509-510. szilard burkolatrél elérhetd, arculatba illé hulladékgyjték 511. térelvalasztoként is szolgalo uléfelllet
512. térelvalasztasra és tamaszkodasra szolgalo kétoldali korlat 513. egyedi, az adott helyszinrél szarmazo forgalomterel6 elemek
514. vizsgalando a terepbe Ultetett Iépcsé menti leesésvédelem 515. korlattal ellatott, de nem kontrasztos Iépcsé

516-519. a IépcsOket kontrasztosan jel6lni sziikséges, ahol a leesés veszélye fenndll; a takaritas és fenntartas is nagy fontossagu



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 5/47

520-521. autoval és gordiléeszkdzokkel is jarhato, a kdrnyeztbe ill6, 6kologikus stabilizalt burkolatok

522. j6l karbantartott kerékparut stabilizalt burkolaton 523. jol karbantartott kerékparut stabilizalt burkolaton

524. a gyalogut stabilizalt, a kerékparut aszfalt burkolatu 525. stabilizalt parkburkolat, amely akadalymentesen hasznalhaté

526-527. stabilizalt, akadalymentesen hasznalhaté parkburkolatok, amelyen kerékparral is lehet kozlekedni; a kerékpartarolok a
kozlekedési nyomvonalon kivil elhelyezve



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 6/47

528. a gyalogut stabilizalt, a kerékparut aszfalt burkolatu 529.a biztonsag mellett a kdzvetlen vizkapcsolat is fontos volt

530-531. a stabilizalt burkolattal kontrasztban van a szegély, ill. a kapcsolddo gyepfelllet, amelyek természetes vezetéelemként szolgalnak

532-534. torténeti kertekben, parkokban a megfeleld kialakitas és fenntartas mellett akadalymentes stabilizalt burkolatok terjedtek el

535-536. torténeti kertekben, parkokban a megfeleld kialakitas és fenntartas mellett akadalymentes stabilizalt burkolatok terjedtek el



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 7147

537-538. a stabilizalt burkolattal kontrasztos szegély, ill. a kapcsolddod ndvényfeliiletek természetes vezetéelemként szolgalnak

539-540. torténeti kertekben, parkokban a megfelel kialakitas és fenntartas mellett akadalymentes stabilizalt burkolatok terjedtek el

541. kontrasztok az egyes fellletek kozott 542. stabilizalt burkolat varosi szévetbe integralt zoldfellleten

543-545.torténeti kertekben, parkokban a megfeleld kialakitas és fenntartas mellett akadalymentes stabilizalt burkolatok terjedtek el



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / JAROFELULET: STABILIZALT ES EGYEB BURKOLAT 8/47

546-547. egyedileg megmunkalt, fém kavicsfixalé rendszer 548 vizelvezetés és orientacio
549. az autout aszfalt burkolata a parkot is kiszolgalja 550. beton térké sétany
551. az aszfalt is illik a természetes jellegli kdrnyezetbe 552. szilard burkolatok parkban

553. egyenetlen, nagyobb kihivast jelent6 alternativ Gtvonal 554. fapallé 6svény - a vizkapcsolat prioritast élvez



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / JAROFELULET: TAKTILIS BURKOLAT ELAGAZASOKNAL 9/47

555-556. a jardaba integralt taktilis felulet jelzi az Utelagazasokat

557-558. a jardaba integralt TWSI taktilis felllet jelzi az utelagazasokat

559. TWSI taktilis felilet 560-561. a jardaba integralt CWSM felilet jelzi az utelagazasokat

562. kontrasztos a burkolt gyalogosfeliilet és a kérnyezete 563. kontrasztos a burkolt gyalogosfelilet és a kdrnyezete



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / GYALOGUTAK / ORIENTACIO: KONTRASZTHATAS, SZEGELY 10/47

564. kontrasztos a burkolt gyalogosfeliilet és a kérnyezete 565. kontrasztos a burkolt gyalogosfellilet és a kdrnyezete

566-567. a stabilizalt burkolattal kontrasztos szegély, ill. a kapcsolédo névényfellletek természetes vezetéelemként szolgalnak

568-569. a stabilizalt burkolattal kontrasztos szegély, ill. a kapcsol6dé ndvényfeliiletek természetes vezetéelemként szolgalnak

570. a stabilizalt burkolattal kontrasztos szegély, ill. a kapcsolodd névényfeliiletek természetes vezetéelemként szolgalnak



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / GYALOGUTAK / ORIENTACIO: KONTRASZTHATAS, SZEGELY 11/47

571-572. a stabilizalt burkolattal kontrasztos szegély, ill. a kapcsolodé névényfellletek mellett terel6elemek is alkalmazhatok orientalasra

573-574. a kbézlekedési nyomvonalon kivil es, burkolt vagy gyepes feluletek tetszélegesen hasznalhaték a képességekhez mérten

575-576. az orientaciot segité elemek: kétoldali fasorral kisért allé, ill. formara nyirt, ritmikusan ismétlédd szoliter névények

577. fény-arnyék kontraszthatassal orientalo térkapu 578. fény-arnyék kontraszthatassal orientalo térkapu



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / GYALOGUTAK / ORIENTACIO: KONTRASZTHATAS, OBJEKTUMOK 12/47

579-580. az orientaciot segitd elemek: facsoportok, szoliter névények, tisztasok kontrasztja

581. utelagazas hangsulyozasa fakkal 582. az orientaciét segit6 elemek: ritmusos cserjesor

583. az orientaciot segité elemek: nyirt sévények és fasorok 584. az orientaciét segité elemek: nyirt sévények

585. az orientaciot segité elemek: szobrok ritmusos sorban 586. vizualis és akusztikus vezetéelem: szokukut



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / PARKOLO 13/47

587-588. az autéforgalom miatt a szilard burkolatok adottak, a megfelel6en (tablaval, felfestéssel) jelzett parkold is itt talalhaté

589. az autoforgalom miatt a szilard burkolatok adottak, a megfeleléen (tablaval, felfestéssel) jelzett parkold is itt talalhato

590. akadalymentes parkol6 stabilizalt burkolaton

591. akadalymentes parkol6 stabilizalt burkolaton 592. akadalymentes parkol¢ stabilizalt burkolaton



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / PARKOLO / KOZTERI ILLEMHELY 14/47

593-594. parkol6 stabilizalt burkolaton, amely akadalymentesen hasznalhato

595. parkol¢ stabilizalt burkolaton 596. koztéri illemhely elhelyezésére is alkalmas éplilet kozparkban

597-598. a park arculatahoz ill6, észlelhetd jelzésekkel ellatott 61t6z6- és vizesblokk kézparkban

599-600. jol észlelhetd jelzéssel, egyedi grafikus megoldasokkal tervezett koztéri illemhely kozparkban



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / KOZTERI ILLEMHELY / INFORMACIO 15/47

601. akadalymentesen is hasznalhaté illemhely kbzparkban 602. nem mindenkinek elérhetd

603-605. jol lathato, egyedi grafikai arculattal tervezett jelzések

606-608. jol lathato, egyedi grafikai arculattal tervezett jelzések

609-611. iranyjelzé, ill. funkcidjelz6, attekintd térképpel is ellatott informacids fellletek



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / VAROSLIGETI VAKOK KERTJE 16/47

612. a Varosligeti Vakok kertjének feljitasi kiviteli terve (Garten Studio) - megmarad az eredeti szerkezet

613-615. az egyes utakat kulénbdzé burkolatok jeldlik; latassérilt emberek szamara a kérkérosség nehezen értelmezhet6, nem oriental



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / VAROSLIGETI VAKOK KERTJE 17/47

616. taktilis kontraszt 617. Uj éplilet; latassérilt emberek szamara a korkérésség nehezen értelmezhetd, nem oriental

618-619. eerdeti és felujitott szokékut a kdzponti térben

620-621. eredeti és meguijitott, tapinthaté makett a bejaratnal

622-623. a tajékozodast kontrasztos korlatok és kapaszkodok is segitik



TELEPULESI, KOZHASZNALATU ZOLDFELULET / VAROSLIGETI VAKOK KERTJE 18/47

624-625. a kiemelt névényagyasok fliszerei és egyéb évelbi tapinthatok; a agyasokat nem lehet atérni; kézmosasi lehetéség sziikséges

626-627. a tajékozodast kontrasztos korlatok és kapaszkodok is segitik

628. a tajékozddast kontrasztos korlatok és kapaszkodok is segitik 629. Uj vizjaték, ami stimulalja az érzékeket

630. uj jatszotér kontrasztos burkolatokkal 631. vakpingpong-asztal



TERMESZETKOZELI TERULET / BERENDEZESI TARGY: PAD 19/47

632-633. padok a kdzlekedés nyomvonalan kivdl

634-635. padok a kdzlekedés nyomvonalan kival

636-637. padok a kdzlekedés nyomvonalan kivdl

638-640. padok a kozlekedés nyomvonalan kivil, akadalymentesen is hasznalhaté talapzaton



TERMESZETKOZELI TERULET / BERENDEZESI TARGY: PAD-ASZTAL 20/47

641. akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztal 642.akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztal
643. akadalymentesen is hasznalhat6 piknikasztal gyepben 644. akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztal gyepben
645. kerekesszékkel nem hozzaférheté piknikasztal 646. akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztal

647. kerekesszékkel nehezen hozzaférhetd piknikasztalok 648. akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztal gyepben



TERMESZETKOZELI TERULET / BERENDEZESI TARGY: PAD-ASZTAL, TUZRAKOHELY, TORNAPALYA 21/47

649-650. elektromos toltési lehetéséggel is ellatott, ugyanakkor kerekesszékkel nehezen hasznalhaté piknikasztal

651. akadalymentesen nehezen hasznalhatd piknikasztal 652. akadalymentesen is hasznalhaté piknikasztalok

653. akadalymentesen megkozelithetd tlizrakdhely 654. kerekesszékkel nehezen megkdzelithetd tlizrakdhely

655. kerekesszékkel nehezen megkdzelithetd tlizrakohely 656. szabadtéri tornapalya



TERMESZETKOZELI TERULET / SZINTATHIDALO ES EGYEB MUTARGYAK: KILATO 22/47

657. akadalymentes szinttel is rendelkez6 kilato 658. a kilaté a toparti utrél rampan megkozelithetd

659. akadalymentes szinttel is rendelkez6 kilatd, ami alternativ utvonalakon megkézelitheté

660-661. akadalymentes szinttel is rendelkezd kilatod, ami alternativ Gtvonalakon megkdzelithetd

662. akadalymentes szinttel is rendelkezd kilato, ami alternativ Utvonalakon megkdzelithetd



TERMESZETKOZELI TERULET / SZINTATHIDALO ES EGYEB MUTARGYAK: KILATO, HID 23/47

663-664. akadalymentes szinttel is rendelkezd kilatd

665-666. akadalymentes szinttel is rendelkezd kilato; akadalymentes pallodsvény; terepadottsagok kiaknazasa kilatopont kialakitasahoz

667-669. a mindkét oldalon szintben csatlakozé hid alkalmas az akadalymentes hasznalatra

670-671. a mindkét oldalon szintben csatlakoz6 hid alkalmas az akadalymentes hasznalatra; a szabad szélesség is fontos paraméter



TERMESZETKOZELI TERULET / SZINTATHIDALO ES EGYEB MUTARGYAK: HID, VizI RAMPA 24/47

672-673. a mindkét oldalon szintben csatlakoz6 hid alkalmas az akadalymentes hasznalatra

674-675. a mindkét oldalon szintben csatlakoz6 hid alkalmas az akadalymentes hasznalatra; balesetveszélyes helyen leesésvédelem

676. a vizkapcsolat sokszor prioritas, és fizikailag sem indokolt ilyen hosszu szakaszokon korlatot létesiteni; lejutas a partra rampan

678. alternativ vizhez jutasi lehetéségek; a slippedés homoktalaj nem alkalmas kerekesszék szamara, szilard gyalogut sziikséges



TERMESZETKOZELI TERULET / SZINTATHIDALO ES EGYEB MUTARGYAK: ViZI RAMPA 25/47

680-681. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa

682-683. a kerekesszékkel valé vizhez jutast segitd stég és rampa; szezonon kivil nem szlikséges a szigoru tisztan tartas

684. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segit6 stég és rampa 685. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segit6 stég és rampa

686-687. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa



TERMESZETKOZELI TERULET / SZINTATHIDALO ES EGYEB MUTARGYAK: ViZI RAMPA 26/47

688-689. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa

690-692. a kerekesszékkel vald vizhez jutast segitd stég és rampa

693-695. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa

696-697. a kerekesszékkel vald vizhez jutast segitd stég és rampa kerékvetdvel és korlattal ellatva; a hézagok keskenyek, megfeleléek
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698-699. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa

700. a kerekesszékkel valo vizhez jutast segité stég és rampa 701. a vizhez jutast segit6, nehezebben hasznalhaté rampa

702. akadalymentesen, kerékparral is hasznalhato stabilizalt burkolat nemzeti parkban, a kézponti épulet kdzelében

703-704. akadalymentesen, kerékparral is hasznalhat6 stabilizalt burkolat nemzeti parkban, a kézponti éplilet kozelében



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 28/47

705-706. akadalymentesen, kerékparral is hasznalhaté stabilizalt burkolat; a berendezési targyak hozzaférhetéen, kildn 6blozetben

707708. akadalymentesen, kerékparral is hasznalhaté stabilizalt burkolat

709-710. akadalymentesen hasznalhaté stabilizalt burkolat; a pihenéhelyeken a taposas altal dongélt foldboritas

711-712. akadalymentesen, kerékparral is hasznalhato stabilizalt burkolat



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 29/47

713-714. a bejaratnal még tart az aszfalt, majd a természetvédelmi teriletre érve akadalymentes stabilizalt burkolatba valt

715-716. akadalymentesen hasznalhaté stabilizalt burkolat kifejezetten akadalymentesnek jeldlt utvonalon

717-718. akadalymentesen hasznalhato stabilizalt burkolat kifejezetten akadalymentesnek jel6lt tvonalon; enyhén lejtés szakaszokkal

719. akadalymentesen stabilizalt burkolat 720. akadalymentes, stabilizalt burkolatu taraésvény



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: STABILIZALT BURKOLAT 30/47

721-722. akadalymentesen hasznalhaté stabilizalt burkolat kifejezetten akadalymentesnek jel6lt utvonalon

723. akadalymentes stabilizalt burkolat 724. akadalymentes stabilizalt burkolat

725-727. nagyobb frakcidkat is tartalmazd, emiatt kerekesszékkel nehezebben hasznalhato stabilizalt burkolatok

728-729. kavicsfix-burkolat parti sétanyon, amelyet gérdiil6eszkdzokkel is akadalymentesen lehet hasznalni



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: STABILIZALT ES EGYEB BURKOLAT, TAKTILIS JELZES 31/47

730. akadalymentes kavicsfix-burkolat parti sétanyon 731. taktilis jelzés bemutatokdzpont térkéburkolataban

732-734. taktilis jelzés bemutatokdzpont térkéburkolataban: éplletek kdrnyezetében a szilard burkolat hasznalata is indokolt lehet

735. éplletek kornyezetében szilard burkolatu ut 736. rossz min6éségl aszfalt autdut sétany funkciéban

737-738. aszfaltozott, akadalymentes gyalogut t6 koril; az akadalymentességet a terepviszonyok is segitik



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: EGYEB BURKOLAT 32/47

739-740. alternativ, gyepes nordic walking utvonal a kihivast keres6knek, vagy aszfaltozott kénnyu utvonal

741-742. a stabilizalt gyepes utvonalak lehetnek akadalymentesen hasznalhaték, am nagyobb kihivast jelentenek

743. a kitaposott 6svények kevesebb ember szamara elérhetd 744. a gyokerek nem mindenhol engednek akadaylymentes utat

745-747. a toparti szintemelkedés kedvez az akadalymentességnek, de az ut felllete nincs megfeleléen kiképezve és fenntartva hozza



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: EGYEB BURKOLAT, FAPALLO-OSVENY 33/47

748-750. els6sorban természetvédelmi érdekeket szolgalo pallédsvény, amely odafigyeléssel kialakithatd lenne akadalymentesen is

751-752. els6sorban természetvédelmi érdekeket szolgalo pallédsvény, amely odafigyeléssel kialakithatd lenne akadalymentesen is

753-754. kifejezetten akadalymentesnek jel6lt pall6dsvény nemzeti parkban

755-756. kifejezetten akadalymentesnek jeldlt pallodsvény nemzeti parkban; ahol sziikséges, kerékvetd és korlat adott



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: FAPALLO-OSVENY 34/47

757-758. természetvédelmi érdekeket szolgalo pall6dsvények (érzékeny talaj, vizfelllet folott), amelyek adjak magukat akadalymentesitésre

759-760. kikerulési pontok akadalymentes pallodsvényeken, amelyeknek a térbdviletében pihendpadok is elhelyezheték

761-762. kikerulési pontok akadalymentes pallé6svényeken, amelyeknek a térbéviiletében pihenépadok is elhelyezheték

763-765. a bemutatokdzponttdl tavolabb csokken a kiépitettség; a Iépcsééleket azért itt is kontrasztosan jelolték



TERMESZETKOZELI TERULET / JAROFELULET: EGYEB BURKOLATOK / GYALOGUTAK: HOZZAFERES, KORLATOZAS 35/47

766-767. termett talaj is lehet kell6képpen stabil - mindig az adott szituaciéban kel mérlegelni 768. palléut egyenetlen talajon

769-770. az egyenetlen talaj athidalasara alkalmasak a pallé66svenyek, amelyek odafigyeléssel akadalymentessé teheték (ha indokolt)

771-772. a slippedds homoktalajon kerekesszékkel csak ugy lehet atkdzlekedni, ha adott egy szilard burkolatu gyalogosutvonal

773-774. a pallout kerékvetdje lehet indokolt és lehet akadaly; ahol maga a meglévd Ut is hasznalhato, felesleges a beruhazas



TERMESZETKOZELI TERULET / GYALOGUTAK: HOZZAFERES, KORLATOZAS / ORIENTACIO 36/47

775. a sérllékeny talaj védelmében képzett szandékos akadaly 776. a korlat tamaszkodas és egyben elhatarolasra szolgal

777-778. a korlat, ill. a kerékvetdként is szolgalo tereléléc megakadalyozza a latogatékat, hogyletapossak a védett terllet névényzetét

779-780. az orientaciot segitd szoliter fak, facsoportok és tisztasok, amelyek hangsulyozzak az utvonalat és az elagazasokat

781-782. a térkapukat hangsulyozo, orientalé objemtumok akadalymentes hasznalat kihivasos szakaszaként értelmezheté utvonalakon



TERMESZETKOZELI TERULET / PARKOLO 37/47

783. a parkol6 legyen az épllet kdzelében, észlelhetéen, de a latvanyt#&m dominaléan, hogy érkezéskor a természetesség fogadjon

785. az akadalymentes parkoldk lehetbleg az épuletek kdzelében, az akadalymentes Gtvonalak kiindulépontjanal kapjanak helyet

786. észlelhet, de nem dominald parkold 787. épulet kézelében alkalmazhatdk akar a szigoru elbirasok is

788. tablaval és felfestéssel 789. akadalymentesnek jel6lt helyekre csak igazolvannyal lehet parkolni, ezért mérlegelés szikséges



TERMESZETKOZELI TERULET / PARKOLO / BUSZMEGALLO 38/47

790. tablaval, felfestéssel 791. tablaval, felfestéssel

792. kevésbé kiépitett, j6l mikédd parkold 793. kevésbé kiépitett, jol mikodé parkold

794-795. kbzOsségi kozlekedés megalldhelyének létesitésekor vagy feldjitasakor hazankban is akadalymentességet kell biztositani

796-798. a megallét azzal egyltt akadalymentesre épitették, hogy a kdrnyezd burkolatok magas kihivast jelentenek (orientaciéban is)



TERMESZETKOZELI TERULET / KOZTERI ILLEMHELY 39/47

799-800. a téli idészakban az akadalymentes WC-t tartjak nyitva, amelyet egyébként is mindenki hasznalhat

801. meghlzd6do illemhely természetkozeli teruletek 802. az illemhely elétt szilard burkolat talalhato

803-804. akadalymentesen megkozelithetd és hasznalhaté illemhelyek

805-806. akadalymentesen megkdzelithetd és hasznalhaté illemhelyek



TERMESZETKOZELI TERULET / KOZTERI ILLEMHELY 40/47

807-808. akadalymentesen megkdzelithetd és hasznalhaté illemhelyek

809-810. akadalymentesen megkdzelithetd és hasznalhaté illemhelyek

811-812. a rampa adott, de a terepcsatlakozas nem akadalymentes

813-814. akadalymentesen megkdzelithetd és hasznalhato illemhelyek
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815-816. a bemutatokdzpontokba érkezéknek szant, kelléen nagy betlikkel irt iranyjelzések

817-818. gyalogos és kerékparos latogatdk szamara olvashato jelzések

819-820. gyalogosan turazok szamara szolgald iranyjelzések, ill. attekinté informacids felllet

821-822. a természetesség érdekében megengedhetd a szelidebb kontraszt, de az észlelhetéség rovasara nem mehet
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823-824. a kllénb6z6 nehézségi utvonalak szinkddokkal jelezve; hurkos utvonalvezetés 825. kornyezetbe ill§ informacié
826-827. szolid, de még észlelhetd kontrasztu iranymutatas 828. egyetemes tervezett, kérnyezetbe ill6, j6 tajékoztatas
|8e2n?1_|?13k0 az informacids tablaknak a csatlakozé Utvonalrdl 1athatonak és olvashaténak kell 831. kiallitas bemutatokézpontban
832. ha nem minden természeti érték mutathaté be a helyszinen, 833. egyetemesen tervezett, inkulziv hozzaférést biztosité nemzeti

az épuletekben kiallithatok és bemutathatok az értékek parki létesitények kontrasztos, de kdrnyezetbe ill6 informacidkkal
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834. attekint6 térkép bejaratnal, amelyen az utvonalak nehézsége, az akadalymentes utvonal, a célpontok és az ilimehelyek is jelzettek

835. attekintd térkép bejaratnal, amelyen az Utvonalak nehézsége, az akadalymentes utvonal, a célpontok és az illmehelyek is jelzettek
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836. engedélyezési terv akadalymentes taborhelyre a Gerecsei tajvédelmi korzetben; akadalymentes, szezonalis, mobil fapallé-rendszerrel

837. a taborhely meglévé vadaszhaz telkére tervezett, ahol adott a parkolasi lehet6ség

838. a taborhely meglévd, megtartandd fak k6zé, mobil pallérendszerrel tervezett

839. az egynapos latogatok parkolasara szant teriilet az akadalymentes turadsvény kiindulasi pontjanal talalhato
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840-841. az akadalymentes turadsvény kiindulasi pontja; az 6svény volt vasuti nyomvonalon halad, ezért lejtésviszonyai kedvezdek

842-843. a banyaudvarok élményhelyszinekként szolgalhatnak; a kikerlld kbvek az utvonal szegélyezésére hasznalhatdok

844. segitséggel teljesithett lejtés szakasz a tavolabbi részben

845. meglévé informacids tabla
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846. tervezett akadalymentes korlat a tabori pallérendszerhez




46/47

|ssz |ELEMTIPUS [EV_ |ORSZAG |TELEPULES [HELYSZIN |FORRAS | |ssz_|ELEmTiPUS eV |ORSZAG [TELEPULES |HELYSZIN |FORRAS |
494, pad 2016 Németo. Miinchen Petuel park Szaszak G. 584. gyalogut/ori 2011 Cseho. Praga Kecskés T.
495. pad 2017 Ausztria  Graz Eggenberg Szaszék G. 585. gyalogit/ori 2016 Németo. Miinchen Nimphenburg Szaszék G.
496. pad 2013 Svédo. Landskorna Szaszak G. 586. gyalogdt/ori 2016 Németo. Chiemsee Herrenchiemsee  Szaszak G.
497, pad 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T. 587. parkol6 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G.
498. pad 2012 Dania Koppenhaga  Carlsherg Kecskés T. 588. parkold 2012 Dania Koppenhaga Szaszéak G.
499. pad 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T. 589. parkold 2012 Dénia Koppenhaga Szaszak G.
500. pad 2017 Magyaro. Veszprém Séd-volgy Szaszék G. 590. parkold 2013 Svédo. Alnarp Szaszék G.
501. pad-asztal 2018 Belgium  Gent Szaszak G. 591. parkol6 2013 Svédo. Alnarp Szaszék G.
502. pad-asztal Fekete 2012 592. parkold 2013 Svédo. Alnarp Szaszék G.
503. pad-asztal USA Irving S. Houston park  yelp 2018 593. parkold 2013 Svédo.  Landskorna Szaszék G.
504. kerti tetd 2012 Svédo. Goteborg Delsjén Szaszak G. 594. parkold 2013 Svédo. Landskorna Szaszak G.
505. hull.gyiijté 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Szaszak G. 595. parkol6 2013 Svédo. Landskorna Szaszék G.
506. hull.gyiijtd 2012 Dania Koppenhaga  Superkilen Szaszak G. 596. koztéri WC 2013 Németo. Berlin Tempelhof reptér  Kecskés T.
507. hull.gy(ijté 2012 Dénia Koppenhdga Amager Szaszék G. 597. koztéri WC 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T.
508. hull.gytijté 2012 Dania Koppenhdga Amager Szaszak G. 598. koztéri WC 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T.
509. hull.gyiijté 2012 Dania Koppenhaga Amager Szaszak G. 599. koztéri WC 2013 Németo. Berlin Tempelhof reptér  Kecskés T.
510. hull.gyiijtd 2012 Dania Koppenhaga Amager Szaszék G. 600. koztéri WC 2013 Németo. Berlin Tempelhof reptér  Kecskés T.
511. térhatarold 2012 Dénia Koppenhdga Amager Szaszék G. 601. koztéri WC 2013 Dénia Koppenhaga Kecskés T.
512. térhatérold 2012 Svéjc Ziirich Szaszak G. 602. koztéri WC 2016 Németo. Miinchen Szaszak G.
513. térhatarold 2012 Dania Koppenhaga Amager Szaszak G. 603. informacid 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T.
514. lépcso 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 604. informéacio 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T.
515. lépcsé 2012 Dénia Koppenhdga Amager Szaszék G. 605. informécié 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T.
516. lépcsd 2009 Ausztria  Hollenstein Szaszék G. 606. informécio 2012 Dania Koppenhdga Amager Kecskés T.
517. lépcsod 2012 Dania Koppenhaga Amager Szaszak G. 607. informacié 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T.
518. lépcso 2017 Magyaro. Veszprém Szaszék G. 608. informéacid 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T.
519. lépcsd 2017 Magyaro. Veszprém Szaszék G. 609. informécio 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T.
520. jarofelilet/stab. 2013 Svédo. Landskorna Szaszak G. 610. informécio 2012 Svéjc Ziirich Szaszék G.
521. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Lund Kecskés T. 611. informacid 2017 Magyaro. Veszprém Séd-volgy Szaszék G.
522. jarofeliilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Szaszék G. 612. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Vérosliget ligetbudapest.hu
523. jaréfeliilet/stab. 2013 Svédo. Lund Kecskés T. 613. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Varosliget Szaszak G.
524. jarofelilet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 614. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Vérosliget Szaszak G.
525. jarofeliilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Szaszéak G. 615. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Varosliget Szaszék G.
526. jarofeliilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Szaszék G. 616. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Varosliget Szaszak G.
527. jaréfelllet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 617. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Vérosliget Prokop 2018
528. jarofelilet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 618. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Vérosliget Szaszak G.
529. jarofeliilet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 619. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Varosliget szmo.hu
530. jarofeliilet/stab. 2013 Svédo. Landskorna Szaszék G. 620. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Vérosliget Szaszéak G.
531. jarofelllet/stab. 2013 Dania Koppenhdga  Rosenborg Szaszék G. 621. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Vérosliget sikerado.hu
532. jarofelilet/stab. 2013 Dania Koppenhaga Rosenborg Szaszék G. 622. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Vérosliget Szaszék G.
533. jarofeliilet/stab. 2013 Dania Koppenhaga Rosenborg Szaszak G. 623. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Varosliget Szaszéak G.
534. jarofeliilet/stab. 2013 Dania Koppenhaga Rosenborg Szaszék G. 624. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Vérosliget Szaszéak G.
535. jaréfeliilet/stab. 2013 Dania Koppenhaga Szaszék G. 625. Vakok kertie 2014 Magyaro. Budapest Varosliget Szaszak G.
536. jarofelilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Nimphenburg Szaszak G. 626. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Vérosliget szmo.hu
537. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Landskorna Szaszak G. 627. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Varosliget sikerado.hu
538. jarofeliilet/stab. 2013 Svédo. Landskorna Szaszéak G. 628. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Vérosliget szmo.hu
539. jaréfeliilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Nimphenburg Szaszék G. 629. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Varosliget sikerado.hu
540. jarofelilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Nimphenburg Szaszak G. 630. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Varosliget sikerado.hu
541. jaréfeliilet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Kecskés T. 631. Vakok kertie 2018 Magyaro. Budapest Varosliget szmo.hu
542. jarofeliilet/stab. 2017 Magyaro. Veszprém Szaszak G. 632. pad 2012 Dania Koppenhaga Amager Szaszék G.
543. jaréfeliilet/stab. 2013 Dania Koppenhdga Rosenborg Szaszék G. 633. pad 2012 Dénia Koppenhdga Amager Szaszak G.
544. jaréfelilet/stab. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 634. pad 2011 Svédo. Réshult Linné kertje Szaszak G.
545. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Landskorna Szaszéak G. 635. pad 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszék G.
546. jarofeliilet/stab. 2010 Svédo. Stockholm Szaszék G. 636. pad 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszéak G.
547. jaréfeliilet/stab. 2010 Svédo. Stockholm Szaszak G. 637. pad 2010 Svédo.  Skuleskogen nemzeti park Szaszék G.
548. jarofelilet/stab. 2010 Svédo. Stockholm Szaszak G. 638. pad 2018 Svédo. Dalby Séderskog Kecskés T.
549. jarofeliilet 2018 Magyaro. Kistolmacs Szaszak G. 639. pad 2018 Svédo. Dalby Séderskog Kecskés T.
550. jarofeliilet 2017 Magyaro. Veszprém Szaszak G. 640. pad 2018 Svédo. Dalby Séderskog Kecskés T.
551. jaréfeliilet 2016 Németo. Minchen Olympiapark Szaszak G. 641. pad-asztal 2013 Svédo.  Soderdsen nemzeti park Kecskés T.
552. jaréfelilet 2016 Németo.  Minchen Riem park Szaszék G. 642. pad-asztal 2013 Svédo. Lomma Szaszék G.
553. jarofelilet 2016 Németo. Miinchen Olympiapark Szaszak G. 643. pad-asztal 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszék G.
554. jarofeliilet 2016 Németo. Miinchen Olympiapark Szaszak G. 644. pad-asztal 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszék G.
555. jaréfelilet/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszék G. 645. pad-asztal 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszék G.
556. jarofelilet/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 646. pad-asztal 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszék G.
557. jarofeliilet/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 647. pad-asztal 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszak G.
558. jarofeliilet/takt. 2012 Dénia Koppenhaga Szaszak G. 648. pad-asztal 2018 Svédo. Dalby Séderskog Szaszék G.
559. jaréfeliilet/takt. 2012 Déania Koppenhaga Szaszék G. 649. pad-asztal 2018 Svédo.  Alnarp Landscape lab  Szaszék G.
560. jarofelilet/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 650. pad-asztal 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab  Szaszék G.
561. jarofeliilet/takt. 2012 Dania Koppenhaga Szaszak G. 651. pad-asztal 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Szaszék G.
562. gyalogut/ori 2016 Németo. Chiemsee Herrenchiemsee  Szaszak G. 652. pad-asztal 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Kecskés T.
563. gyalogit/ori 2017 Ausztria  Graz Szaszék G. 653. tiizrako 2010 Svédo.  Skuleskogen nemzeti park Kecskés T.
564. gyalogut/ori 2017 Magyaro. Veszprém Szaszak G. 654. tiizrakd 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Kecskés T.
565. gyalogut/ori 2013 Svédo. Landskorna Szaszéak G. 655. tlizrakod 2013 Svédo. Soder&sen nemzeti park Kecskés T.
566. gyalogut/ori 2013 Svédo. Landskorna Szaszék G. 656. tornapalya 2011 Svédo. Stockholm Szaszéak G.
567. gyalogit/ori 2013 Svédo. Landskorna Szaszak G. 657. kilato 2013 Svédo.  Lund Klosters falad Szaszék G.
568. gyalogut/ori 2016 Németo.  Miinchen Szaszék G. 658. kilatd 2013 Svédo. Lund Klosters falad Szaszék G.
569. gyalogut/ori 2016 Németo. Miinchen Szaszéak G. 659. kilato 2013 Svédo. Lund Klosters falad Szaszék G.
570. gyalogtt/ori 2011 Cseho. Praga Szaszéak G. 660. kilato 2013 Svédo. Lund Klosters falad Szaszéak G.
571. gyalogit/ori 2011 Cseho. Praga Szaszék G. 661. kilato 2013 Svédo.  Lund Klosters falad Szaszék G.
572. gyalogut/ori 2016 Németo.  Miinchen Olympiapark Szaszék G. 662. kilato 2013 Svédo. Lund Klosters falad Szaszak G.
573. gyalogt/ori 2016 Németo. Miinchen Olympiapark Szaszak G. 663. Kkilato 2013 Svédo. Gullékra Szaszék G.
574. qyalogut/ori 2016 Németo. Chiemsee Herrenchiemsee  Szaszak G. 664. kilato 2013 Svédo. Gullékra Szaszéak G.
575. \gyalogit/ori 2016 Németo.  Chiemsee Herrenchiemsee  Szaszak G. 665. kilato 2013 Svédo.  Gullakra Szaszék G.
576. gyalogut/ori 2016 Németo. Chiemsee Herrenchiemsee  Szaszék G. 666. kilato 2010  Svédo. Skuleskogen nemzeti park Kecskés T.
577. gyalogt/ori 2016 Németo. Miinchen Nimphenburg Szaszak G. 667. hid 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Kecskés T.
578. qgyalogt/ori 2018 Svédo. Alnarp Landscape Lab Kecskés T. 668. hid 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Kecskés T.
579. gvalogit/ori 2017 Ausztria  Graz Eggenberg Szaszék G. 669. hid 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszék G.
580. gyalogut/ori 2017 Ausztria  Graz Eggenberg Szaszak G. 670. hid 2014 Magyaro. Katalinpusztai latdgatokozpont  Szaszék G.
581. gyalogut/ori 2016 Németo. Miinchen Englischer Garten Szaszak G. 671. hid 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszéak G.
582. qgyalogt/ori 2016 Németo. Miinchen Nimphenburg Szaszék G. 672. hid 2018 Svédo. Dalby Séderskog Kecskés T.
583. gyalogit/ori 2016 Németo.  Miinchen Nimphenburg Szaszék G. 673. hid 2018 Svédo.  Dalby Séderskog Kecskés T.
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674. hid 2018 Svédo. Dalby Soderskog Kecskés T. 764. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Soderésen nemzeti park Szaszék G.
675. hid 2018 Svédo. Dalby Saderskog Kecskés T. 765. jaréfeliiletfa 2010 Svédo.  Skuleskogen nemzeti park Kecskés T.
676. vizi rampa 2012 Dania Koppenhdga Amager Kecskés T. 766. jarofelilet 2018 Svédo. Billebjer természetvéldemi ter. Szaszak G.
677. vizirampa 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T. 767. jarofeliilet 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Szaszék G.
678. vizirampa 2012 Daénia Koppenhaga Amager Kecskés T. 768. jarofeliilet 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Szaszéak G.
679. vizirampa 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T. 769. jaréfeliilet 2018 Svédo.  Hérnebro palabanya Kecskés T.
680. vizi rdmpa 2012 Dania Koppenhdga Amager Kecskés T. 770. jaréfelilet 2018 Svédo. Hérnebro palabanya Szaszék G.
681. vizirampa 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T. 771. gyalogit 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T.
682. vizi rampa 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T. 772. qgyalogit 2013 Svédo. Rydeback Szaszéak G.
683. vizi rampa 2012 Dénia Koppenhdga Amager Kecskés T. 773. gyalogut 2010 Svédo.  Umeo Kecskés T.
684. vizi rdmpa 2012 Dania Koppenhdga Amager Kecskés T. 774. gyaloglt 2013 Magyaro. Mecsek Arpadtet Seres 2013
685. vizi rampa 2012 Dania Koppenhaga Amager Kecskés T. 775. gyalogit 2011 Svédo. Gotland Szaszék G.
686. vizi rampa 2013 Svédo. Kalmar Kecskés T. 776. qgyalogut 2013 Toroko.  Tréja Szaszéak G.
687. vizi rampa 2013  Svédo. Kalmar Kecskés T. 777. gyalogit 2011 Svédo.  Skéne Szaszék G.
688. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 778. gyaloglt 2011 Svédo. Skéne Szaszék G.
689. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 779. gyaloglt/ori 2013 Svédo. Soderésen nemzeti park Szaszék G.
690. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 780. gyalogtt/ori 2018 Svédo. Alnarp Landscape lab Szaszék G.
691. vizirdmpa 2013 Svédo. Rydebéack Szaszék G. 781. gyalogdt/ori 2018 Svédo. Vallékra Szaszék G.
692. vizi rmpa 2013 Svédo. Rydebéack Szaszak G. 782. gyalogdt/ori 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszék G.
693. vizirampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 783. parkold 2007 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Sveriges 2007
694. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszéak G. 784. parkold 2013 Svédo. Soderésen nemzeti park Szaszék G.
695. vizi rampa 2013  Svédo. Rydebéack Szaszék G. 785. parkold 2013 Svédo.  Soderdsen nemzeti park Szaszak G.
696. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 786. parkold 2014 Magyaro. Katalinpusztai latdgatokozpont  Szaszék G.
697. vizirampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszak G. 787. parkolo 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszéak G.
698. vizi rampa 2013 Svédo. Rydeback Szaszék G. 788. parkold 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokdzpont  Szaszak G.
699. vizi rAmpa 2013 Svédo. Rydebéack Szaszék G. 789. parkold 2013 Svédo. Kullaberg Szaszék G.
700. vizi rmpa 2013 Svédo. Rydebéack Szaszak G. 790. parkold 2013 Svédo. Kullaberg Szaszak G.
701. vizirampa 2013 Svédo. Stockholm Szaszéak G. 791. parkol6 2013 Svédo. Lomma Szaszék G.
702. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Kecskés T. 792. parkold 2013 Svédo. Rydeback Szaszéak G.
703. jaréfeliilet/stab. 2013 Svédo. Stderésen nemzeti park Kecskés T. 793. parkold 2011 Svédo.  Gotland Szaszék G.
704. jaréfelilet/stab. 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G. 794. buszmegdlld 2018 Svédo. Dalby Soderskog Szaszak G.
705. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Bjarred Szaszak G. 795. buszmegallé 2018 Svédo. Dalby Séderskog Szaszék G.
706. jarofeliilet/stab. 2013 Svédo. Bjarred Szaszéak G. 796. buszmegdllé 2018 Svédo. Dalby Séderskog Szaszék G.
707. jaréfelilet/stab. 2011 Svédo. Gotland Szaszék G. 797. buszmegdllé 2018 Svédo. Dalby Séderskog Szaszék G.
708. jarofelilet/stab. 2011 Svédo. Gotland Szaszak G. 798. buszmegdlld 2018 Svédo. Dalby Soderskog Szaszak G.
709. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G. 799. koztéri WC 2013 Svédo. Lomma Szaszék G.
710. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszék G. 800. koztéri WC 2013 Svédo. Lomma Szaszéak G.
711. jaréfeliilet/stab. 2013 Svédo. Stderésen nemzeti park Szaszék G. 801. koztériwC 2011 Svédo.  Skane Szaszék G.
712. jaréfelilet/stab. 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszék G. 802. koztéri WC 2013 Svédo. Rydebéack Szaszak G.
713. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszéak G. 803. koztéri WC 2013 Svédo. Lund Szaszék G.
714. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszék G. 804. koztéri WC 2013 Svédo. Lund Szaszéak G.
715. jaréfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszak G. 805. koztériwC 2012 Svédo.  Goteborg Delsjon Szaszak G.
716. jarofelilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszak G. 806. koztéri WC 2010 Svédo. Stockholm Szaszak G.
717. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszéak G. 807. koztéri WC 2013 Svédo. Lund Szaszék G.
718. jardfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszak G. 808. koztéri WC 2018 Svédo. Dalby Séderskog Kecskés T.
719. jéaréfeliilet/stab. 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszak G. 809. koztériwC 2018 Svédo.  Dalby Soderskog Kecskés T.
720. jarofelilet/stab. 2011 Norvégia Bergen Kecskés T. 810. koztéri WC 2018 Svédo. Dalby Soderskog Kecskés T.
721. jardfeliilet/stab. s.a.  Svédo. Dalby Sdderskog D.S.N.P. 811. koztéri WC 2013 Svédo. Kullaberg Szaszék G.
722. jardfeliilet/stab. 2011. Svédo. Stockholm Szaszék G. 812. koztéri WC 2013 Svédo. Kullaberg Szaszék G.
723. jaréfeliilet/stab. 2016 EK Edinborough Szaszak G. 813. koztériWC 2013 Svédo.  Soderésen nemzeti park Szaszék G.
724. jaréfelilet/stab. 2016 Németo.  Miinchen Nimphenburg Szaszak G. 814. koztéri WC 2010 Svédo. Umeo Szaszak G.
725. jarofeliilet/stab. 2014 Magyaro. Vac artéri tanosvény  barangolé-blog 815. informéacid 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszéak G.
726. jarofeliilet/stab. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirandulokozpont ~ Szaszak G. 816. informéacid 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszéak G.
727. jaréfeliilet/stab. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirandulékozpont ~ Szaszék G. 817. informécié 2011 Svédo. Stockholm Szaszék G.
728. jarofelilet/stab. 2016 Magyaro. Balatonfiizf6  okopark Szaszak G. 818. informécio 2011 Svédo. Gotland Szaszak G.
729. jardfeliilet/stab. 2016 Magyaro. Balatonfiizfé Gkopark Szaszak G. 819. informéacid 2013 Svédo. Soder&sen nemzeti park Szaszék G.
730. jarofeliilet/stab. 2016 Magyaro. Balatonf(izf6  okopark Szaszéak G. 820. informéacid 2013 Svédo. Soderésen nemzeti park Szaszék G.
731. jaréfeliilet/takt. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirandulékozpont  Szaszék G. 821. informécié 2013 Svédo.  Soderdsen nemzeti park Szaszak G.
732. jarofelilet/takt. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirdndulokozpont  Szaszék G. 822. informécid 2018 Svédo. Dalby Soderskog Szaszak G.
733. jarofeliilet/takt. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirandulékozpont — Szaszak G. 823. informécid 2011 Svédo. Rashult Linné kertje Szaszék G.
734. jarofeliilet/takt. 2014 Magyaro. Katalinpusztai kirandulokozpont  Szaszak G. 824. informéacid 2011 Svédo. Rashult Linné kertje Szaszéak G.
735. jaréfeliilet 2013  Svédo. Stderésen nemzeti park Szaszék G. 825. informécié 2013 Svédo.  Smaland erdei katedralis  Szaszak G.
736. jarofelilet 2018 Magyaro. Kistolmacs Szaszak G. 826. informécio 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G.
737. jarofeliilet 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszak G. 827. informéacid 2013 Svédo. Soder&sen nemzeti park Szaszék G.
738. jarofeliilet 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszék G. 828. informéacid 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszék G.
739. jaréfeliilet 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszak G. 829. informécié 2013 Svédo.  Lomma Kecskés T.
740. jaréfelilet 2018 Magyaro. Lendvadedes Szaszak G. 830. informécid 2012  Svédo. Berg Szaszak G.
741. jardfeliilet 2018 Magyaro. Kistolmacs Szaszak G. 831. informéacid 2014 Magyaro. Katalinpusztai latégatokozpont  Szaszéak G.
742. jarofeliilet 2018 Svédo. Alnarp Landscape Lab  Szaszak G. 832. informécid 2013 Svédo. Soderésen nemzeti park Szaszék G.
743. jaréfelilet 2014 Svédo. Rydebéack Szaszék G. 833. informécid 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Kecskés T.
744. jaréfelilet 2018 Svédo. Hornebro palabanya Szaszak G. 834. informécio 2013 Svédo. Skrylle természetvédelmi ter. Szaszak G.
745. jarofeliilet 2018 Magyaro. Kistolmacs Szaszéak G. 835. informéacid 2011 Svédo. Rashult Linné kertje Szaszéak G.
746. jarofeliilet 2018 Magyaro. Kistolmacs Szaszék G. 836. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszéak 2012b
747. jaréfelilet 2018 Magyaro. Kistolmécs Szaszék G. 837. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
748. jarofelilet/fa 2011 Magyaro. Vac artéri tanosvény  kirandulababa 838. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsévadacs Szaszak G.
749. jarofeliiletfa 2011 Magyaro. Vac artéri tanosvény  kirandulababa 839. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
750. jarofeliiletfa 2014 Magyaro. Véac artéri tanosvény  barangolé-blog 840. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
751. jaréfeliiletfa 2014 Magyaro. Véc artéri tanosvény  barangolé-blog 841. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsévadacs Szaszék G.
752. jarofelilet/fa 2014 Magyaro. Vac artéri tanosvény  barangold-blog 842. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszak G.
753. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G. 843. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
754. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszék G. 844, AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
755. jaréfeliletfa 2013 Svédo. Stderdsen nemzeti park Szaszék G. 845. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszék G.
756. jarofelilet/fa 2011 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszak G. 846. AMterm.prog. 2012 Magyaro. Gerecse TK  Alsdvadacs Szaszak 2012b
757. jarofeliiletfa 2011 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszak G.

758. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Kosta Szaszék G.

759. jéaréfeliiletfa 2010 Svédo. Skuleskogen nemzeti park Szaszak G.

760. jarofelilet/fa 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G.

761. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszak G.

762. jarofeliiletfa 2013 Svédo. Soderdsen nemzeti park Szaszék G.

763. jarofeliletfa 2013 Svédo. Stderdsen nemzeti park Szaszék G.
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